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Resumo
Este ensaio busca problematizar os conceitos de espaco e lugar
na literatura contemporanea a partir das reflexdes de Gilles
Deleuze sobre os processos de desterritorializagdo, mapas e dobras,
e do pensamento de Jacques Derrida sobre khéra, o ndo-lugar da
linguagem, uma das formulagdes de maior complexidade de
toda a “teoria” da desconstrugio.

PALAVRAS-CHAVE
Espago. Lugar. Literatura contemporinea.

Somente vés tendes lugar e podeis dizer
ao mesmo tempo o lugar e o ndo-lugar.
Em verdade, por isso,

vou devolver a vés a palavra.

Timeu. SOcrates

Hé muito que as organizagdes mortudrias que buscavam obturar conceitos como
espaco, lugar, local e territério perderam sua eficidcia diante de uma nova modalidade
de solicitacdo (etimologicamente, mover, abalar o todo).

Ainda hoje espacos e paisagens indspitas como os desertos, as regides polares e as
selvas abrigam as mais variadas ancoragens do campo imaginédrio. Essas paisagens
cadaveres ou turbilhonadas de vida inumana constituem cenérios heterotdpicos de
excegdo em que se destaca a primazia dos processos de auséncia projetados nas regides
acefdlicas em que a Lei, o Estado e o Nome se encontram supostamente nulificados.

E diante desse lécus fantasmatico, que hospeda diferentes insercdes duais, que o
pensamento da “desconstrucio” ganha nova textura nas formulagdes 2 maneira da méaxima

¢

de Simon Schama: “(L)andscape is the work of the mind”.! A Patagdnia, por exemplo,

nas reflexdes de Raul Antelo, ainda que se constitua como significante vazio e local de
auséncia, “é apreendida como espaco exterior, heterogéneo, mas que produz efeitos no

sistema estatal-nacional, suplementando-0”.?

L O enunciado de Schama evoca algumas possiveis leituras, dentre elas: “Paisagem € o trabalho da mente”;
ou ainda: “e escapar é o trabalho da mente”.

2 Cf. ANTELQO. Sentido, paisagem, espagamento, p. 18.
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Gabriela Nouzeilles, por sua vez, em seu ensaio sobre a Patagodnia, intitulado
“Heterotopias en el desierto”, assinala a fragilidade das formulacdes que delimitam o
conceito de espaco a uma dimensdo abstrata e geométrica, e o de lugar como unidade
espacial hibrida, atravessado pelas configuracdes histéricas e pelos artefatos culturais
demarcados por sujeitos sociais posicionados em suas experiéncias e aspiracdes.

Ao observar que a heterotopia ndo estd necessariamente ligada a nenhuma forma
de paisagem, Michel Foucault reengendra o lance mallarmaico que faz do espacamento
um processo que fissura o espaco no qual a palavra poética se instala. Uma vez rompida
a aderéncia da relagdo especular e congratulatéria de tempo e espaco na escrita, a
brecha que o espacamento abre, de forma inassimildvel e irreversivel, torna-se moeda
inaugural do pensamento da desconstrugio, sobretudo em Gramatologia, obra
fundamental na extensa producido de Jacques Derrida.

Esse ndo-lugar da linguagem € o lugar que arruina o espaco comum dos encontros,
dos encontros comuns em que as coisas se avizinham sem nenhum delito, sem nada
acrescentar no “algo” de seu barro. Mesmo sem as facilidades dos processos de reapropriagio
e de previsdo do desfrute, o que se aloja no nao-lugar da linguagem nio sdo as formas de
maledicéncia do espaco semAntico que se referem a alguma intransitividade absoluta
(no sentido metafisico). Ao contrario, quando se “criam” novas impossibilidades,
simultaneamente inauguram-se novos possiveis. Ou, em outra coloragdo de feigdo
deleuzeana: “Falo do que ndo sei em funcdo do que sei”.” Mas trata-se de um falar
muito especifico, um modo de uso da linguagem que desequilibra infinitamente o campo
dos saberes e seus enderecamentos a territérios rigidamente circunscritos.

Por isso a importancia do conceito de desterritorializacdo, que, indubitavelmente,
trata de uma das elaboracdes mais proficuas que Gilles Deleuze elaborou com Félix Guattari.
Por certo que os autores de Mil platés tém uma predile¢do declarada pelos espacos em
que nio se identificam as marcas ou as fronteiras, tais como o oceano, a estepe, os pélos
e o deserto. Esse espaco liso, sem pontos e trajetorias definidas, é evocado por um
pareamento com a imagistica zen em que “a flecha ja ndo vai de um ponto a outro, mas
serd recolhida num ponto qualquer, para ser relangada a um ponto qualquer, e tende a
permutar com o atirador e o alvo.”

Verifica-se af ndo sé uma paisagem em movimento, mas também uma paisagem
que “sé aparece no movimento”, acio esta que desloca incessantemente atirador, alvo e
a propria linguagem. Assim, as instAncias escritor e paisagem sdo parcialmente
desterritorializadas: “Escrever é também tornar-se outra coisa que nfo escritor” e certas
paisagens “nio estio fora da linguagem, elas sdo o seu fora”.> “Ser” o fora da linguagem
nio é o mesmo que “estar” fora dela (nocdo ainda comprometida com o espaco demarcado
pela divisa da fronteira onde se denotam o dentro e o fora). Ser o fora implica uma continua
desterritorializagio de um plano sobre o outro em um processo de inser¢cdes mituas em
que o espaco liso (nfdo topogréfico) é remarcado pelo espaco estriado (métrico, estruturado)
e vice-versa.

3 Cf. DELEUZE. O abeceddrio de Gilles Deleuze, p. 8.
+Cf. DELEUZE; GUATTARI. Mil platés, v. 5, p. 47.
5 Cf. DELEUZE. Ciritica e clinica, p. 16.
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Diante do exposto, 0 espaco acrescenta-se ao espago em pressuposicdes reciprocas,
onde se vé uma redistribuicio dos impasses mediante uma concepgio cartogréfica e
nio arqueolégica. Ao invés da relagdo mapa-territério, vé-se um intercAmbio de mapas
que se justapdem. Isso ndo quer dizer que nas formulacdes deleuzeanas as paisagens reais,
as pessoas e os objetos sejam subtraidos de sua realidade concreta, e sim que os “mapas”
sdo manuseados de maneira a realcar os deslocamentos, os trajetos e os devires, e nio
simplesmente identificar limiares e clausuras designados pelas verticais de gravidade
vetorizadas pelas coisas ou nelas enraizadas.

Em Légica do sentido, um dos primeiros livros de Gilles Deleuze, ja se evidenciam
algumas de suas formulacdes que enfeixario a concepcio de espaco e territério em Mil
platés. Ao apontar e relacionar séries de significantes, Deleuze identifica termos
pertencentes a duas séries distintas, que agem como uma “instincia paradoxal”, capazes
de fazer um agrupamento signico deslizar sobre o outro. Na realidade, h4 um duplo
deslizamento de uma série sobre a outra: “da instAncia paradoxal é preciso dizer que nao
estd nunca onde a procuramos e, inversamente, que nunca a encontramos onde est4.”®
Ela falta em seu lugar, diz Deleuze aludindo ao paradoxo de Lacan, o que implica uma
espécie de falta em relagdo a sua identidade e equilibrio. Portanto, essa instAncia de
duas faces apresenta um lugar vazio extremamente mdével e um ocupante sem lugar. A
analogia com o jogo em que se vé a articulagdo da “casa vazia” com o deslocamento
incessante de uma pega conserva, em certos aspectos, resquicios de uma organizacio
submetida a regras e a conceitos comprometidos com polaridades duais, como significante
e significado. Mesmo que Deleuze ndo os articule de forma polar e preserve os limites
de indiscernibilidades, é somente em Mil platés, com o conceito de “desterritorializagio”,
que a autonomia em relacdo ao “lugar” sera inteiramente conquistada. A partir de
entdo, o territério pode remeter ao lugar, a linguagem, ao espaco, a subjetividade, a
razdo, etc. Em outras palavras, os processos de desterritorializacdes podem ser de diversas
ordens, ora recobertos total ou parcialmente por reterritorializacdes (sobre um ser, um
objeto, um sistema...) ora nio reterritorializados.

Pode-se supor que uma desterritorializagdo absoluta abra uma fenda na linguagem
a maneira de um “transcendente” ou de uma indiferenciacdo. Esse mal-entendido é
dissipado com um outro conceito, o de dobra, criado por Gilles Deleuze em uma de suas
tltimas obras A dobra: Leibniz e o barroco. A dobra repele a fenda e o buraco, afirma
Deleuze, e talvez o que mais lhe interessa: a impossibilidade de ser convertida em um
universal. Mesmo havendo dobras por toda parte (nos rochedos, nos organismos, no cérebro,

" ou seja, a dobra é antes de tudo um

no pensamento), “tudo se dobra a sua maneira”,
diferenciador, um “diferencial”, que mantém interligados os espacos e os territérios sempre
pregueando e produzindo singularidades. Essa espécie de origami conceitual expropria
qualquer formulagdo que procede mediante oposi¢des, pois a desdobra, afirma Deleuze,
nio é o contrario da dobra, mas segue-a até outra dobra. A rede de conceitos mobilizada
por Deleuze como espaco (liso ou estriado), (des)territorizalizacdo e dobra alcancou direito

de cidadania na manha literdria das poéticas contemporaneas. Mais do que inovacio

¢ Cf. DELEUZE. Légica do sentido, p. 43.
7Cf. DELEUZE. A dobra, p. 61.
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lexical e assinatura estética e formal, as elaboragdes deleuzeanas tém um endereco certo:
colocar em jogo consisténcias e logicidades de um lugar sem lugar capaz de hospedar a
palavra poética. No entanto, esse processo de deslocamento que ocorre na orla das
identidades muito se enriquece quando suplementado pelas elaboracdes de Jacques
Derrida a respeito de khora.

KHORA: O LUGAR DA IM-POSSIBILIDADE

A formulagdo derridiana sobre khéra é uma das mais intrigantes em todo o seu
pensamento. Trata-se de um pequeno texto cuja primeira versio foi publicada em 1987,
com o titulo breve e seco: Khira. Entretanto, khora ja havia feito uma aparigio discreta
quinze anos antes em A farmdcia de Platdo.

Na Farmdcia, o phdrmakon (remédio e/ou veneno) é o indecidivel por exceléncia que
atravessa com proeminéncia toda a obra, enquanto khéra recebe algumas frases apagadas
no final do livro. No Timeu de Platio, khora pertence a um terceiro género, irredutivel,
“dificil e obscuro”. O primeiro género é o Modelo, acompanhado pelos atributos de
“inteligivel” e “imutavel”. O segundo, a cépia do Modelo, estéd sujeito ao nascimento e,
portanto, é perecivel. O terceiro é o suporte, “a nutriz de todo nascimento”. No prefacio do
Timeu, defrontamo-nos com a embaracosa explica¢do de Platdo sobre uma das metéforas
que khora recebe: “Para conceber o lugar é preciso sempre, por uma abstragio quase
irrealizdvel, separar, destacar os objetos do ‘lugar’ que eles ocupam [...] Por conseguinte,
s6 podemos nos representar o ‘lugar’ em si por metaforas”. A tdpica platdnica para representar
khora sao muitas: o local, a regido, o territério, a posicdo, bem como as figuras (imagens,
comparacdes, metiforas): receptidculo, mie, ama, molde, matriz ou simplesmente um
porta-marcas para todas as coisas, tal como uma substincia “desodorizada na qual os
perfumistas fixam os odores”. A khéra, observa Platdo, convém dar sempre o mesmo
nome, pois ela ndo perde suas propriedades, o que equivale a dizer que néo se transforma.
Mesmo recebendo todas as coisas, khdora nao se assemelha as coisas que recebe. “Ela ¢
posta em movimento e recortada em figuras pelos objetos que penetram nela e, gragas a
acdo destes, aparece ora sob um aspecto, ora sob outro”.®

Seria possivel nomear khéra como mais um indecidivel na extensa terminologia
derridiana? Por que Derrida sentiu a necessidade de dar a khdra, quinze anos depois da
Farmdcia de Platdo, um desdobramento de setenta e cinco paginas, uma das mais insélitas
dos textos da desconstrucio?

Derrida ndo necessitava retornar a Platdo para uma releitura anagramatica de
sua obra ou para elucidar os pontos em que a dialética socratica é insuficiente, em que
o mythos, ou os indecidiveis, excede a regularidade do logos platonico. Tudo isso foi
feito em A farmdcia de Platdo, e de forma bastante meticulosa. Talvez khora ndo pertenca
ao terceiro género, e Derrida abre a interrogagdo para uma possibilidade de um “para
além do género” que nio responde a légica da exclusio (nem isto, nem aquilo) ou a légica
da participacdo (isto e aquilo a0 mesmo tempo).

8 Cf. PLATAO. Timeu, passim.
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A respeito de khora, Derrida fala de um tipo de oscilagio inusitada, pois ela nio
se movimenta entre polos, mas entre géneros de oscilacdes, quais sejam, o nem/nem da
exclusio e o isto e aquilo da participacio.

Se khora é também “o que recebe” e se subtrai a todas as marcas, a todas as metéforas,
entdo como podemos saber a seu respeito? Pelas formas que a informam, pelas interpretacoes
que depositam sobre ela seus sedimentos, observa Derrida, ou, segundo a linguagem do
Timeu, pelos skhemata (esquemas) que sdo figuras recortadas e impressas na khéra. Ao
comparar a khora do Timeu com a khora do sol, da Repiiblica, Derrida conclui que ambas
designam um lugar, uma localidade, mas sem “nenhuma comensurabilidade possivel
entre os dois lugares. A propria palavra ‘lugar’ tem um valor semantico tio diferente nos
dois casos que se trata mais, como creio e sugeria acima, de uma relacio de homonimia,
e nfo de figuralidade ou de sinonimia”.” De acordo com Derrida, ndo ha um processo de
metaforizag@o entre elas, nenhuma analogia possivel, nem mesmo ha a prépria khora. O
que é desorientador nisso tudo, reconhece o fil6sofo francés, é a unicidade de seu nome
e o que ela coloca em crise, tal como a distingdo entre figura e nio-figura. No texto
Derrida with his replies, publicado em 1998, deparamos com uma afirmacio de que khora
é um nome sem referente (no sentido de coisa ou ente, portanto a palavra khéra nfo é
acompanhada pelo artigo definido), “ou mesmo um fendmeno que apareca como tal”.'°
Um nome sem referente, no sentido ontolégico, é uma “propriedade” comum a todos os
indecidiveis derridianos, mas o “ndo ser” de khéra se anuncia sem se deixar tomar ou
conceber pelas categorias antropomorficas do dar e do receber. Derrida tenta defender
a dificil posicio em que khéra ndo é um sujeito nem um suporte que daria lugar:
“recebendo ou concebendo, ou até mesmo se deixando conceber”. ! O receber de khéra
¢ um receber desapropriante. As determinacdes nela impressa nio se convertem em
propriedades, ainda que ela as possua. Por isso, ndo diz respeito a4 auséncia de suporte
nem do suporte como auséncia, tampouco da errincia, de um lugar mével e ndo-marcado.

Derrida observa que Sdcrates se coloca entre o discurso da errAncia (o dos sofistas
e dos poetas) e o discurso dos filésofos-politicos (que tem um domicilio fixo). Portanto,
a palavra socritica pertence a um terceiro género. Ela “ndo é nem seu endereco nem
aquilo que ela se refere”. Embora Sdcrates nio seja khora, assinala Derrida, ele se assemelha
a ela, e, mesmo sem ocupar o lugar, “ele responde ao seu nome”.!? Sécrates se compara a
uma parteira que traz a vida, d4 lugar, mas sem engendrar. Nesse sentido, a metafora da
mie perde a sua ancoragem ao tentar representar khora que desloca o lugar da origem.

Khora recebe tanto o logos, o verdadeiro, quanto o mito e os discursos impuros,
bastardos, hibridos. Por isso a importancia de Derrida finalizar o seu texto falando de

uma necessidade que ndo é nem geradora nem engendrada, e da inadequacdo de todas

? Cf. DERRIDA. Papel mdquina, p. 283.

10 Ao se referir a khéra, Derrida reconhece que herdamos um nome de uma lingua natural em seu uso
ordinario, “um nome de uma sé vez substituivel e insubstituivel. Ser substituivel em sua insubstituibilidade
mesma é o que acontece com qualquer singularidade, com qualquer nome préprio”. (Cf. DERRIDA.
Papel mdquina, p. 284.)

1 Cf. DERRIDA. Khora, p. 20. Khéra tampouco é um mito, na medida em que nfo se torna objeto de
nenhuma narrativa, quer verdadeira ou fabulosa. Idem, p. 55.

12 Cf. DERRIDA. Khora, p. 45.
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as figuras que se referem a khora, justamente por serem extraidas de um cosmos formado
segundo um paradigma. A filosofia, segundo Derrida, ndo pode falar de khéra
filosoficamente; ela s6 pode falar do pai e do filho, daquele que tem lugar.

Jacques Derrida ndo apenas termina o seu texto de forma inconclusiva, o que ja
era esperado a respeito de uma “nominagdo”, de um “quase nome préprio” (khdra), mas
recorre a uma longa e deslocada citacdo do Timeu em que Platdo anuncia a necessidade
de acabar de amarrar a trama do seu raciocinio evocando um retorno ao inicio: “e tratemos
de dar como fim a nossa histéria uma cabega que esteja de acordo com o inicio, a fim de
coroar aquilo que precede”.”

A escato-arqueologia dessa proposi¢io é certamente o contrario de que fala e faz
Derrida em Khéra. Ele ndo coroa o seu texto com uma tentativa de alinhamento entre
principio e fim, nio lhe confere uma cabeca, nio diz sobre o lugar que khéra ocupa nem
no texto de Platdo tampouco em seu pensamento. Apenas indaga: esse lugar é nomeavel?
“E ele ndo teria alguma relacdo impossivel com a possibilidade de nomear?” Mas esse
questionamento vem no inicio do ensaio derridiano sobre khéra — pra ser mais exato, na
terceira pagina de seu texto — e ndo aparece como problematizacdo que induz a respostas
parciais. “Voltemos ao inicio”, diz o Timeu. A audacia consiste em remontar aquém da
origem, afirma Derrida. Nao voltar, mas remontar. O que poderia estar aquém da origem?
Seria facil recorrer aos textos anteriores de Derrida para responder a essa indagagio e
evocar toda a cadeia de indecidiveis, o rastro, a différance e tantos outros, tudo que
sustenta o jogo do fort/da psicanalitico, da presenga/auséncia. Nao. Em Khora, Derrida
sequer recorre ao feixe dos indecidiveis, nem os cita (exceto quando uma breve alusio
ao espacamento), nem mesmo utiliza os movimentos e operagdes que os indecidiveis
executam. Sequer diz de alguma operagdo de khora; ao reverso, apenas que ela oscila
entre dois géneros de oscilacio, a dupla exclusdo e a participacdo. Nega-lhe qualquer
circunscricio tépica, e vai além de Platdo ao desconstruir seu estatuto de recepticulo.
N3o teria ido além de Derrida? Indubitavelmente nao se trata de Derrida contra Derrida,
infiel a seu discurso, pois a fidelidade s6 faz sentido de acordo com a concepg¢ido do
logos, da filiagdo ao pai ou a si mesmo (como representante do logos).

Sim. Derrida foi além de sua assinatura, ultrapassou a deriva textual da disseminago,
excedeu a desconstrug¢do. Mas como ultrapassar a desconstrugio se ela nio segue nenhum
programa, se ela nio estabelece uma topologia? A negacio absoluta de uma tépica, de
uma figuragdo ou de qualquer operacio possivel que khora possa efetuar, faz dela um
indesconstrutivel. Derrida s6 o diz, de passagem, cinco anos depois em sua obra Salvo o
nome. Ao falar da narrativa babélica (“construcdo e desconstrucdo, simultaneamente”),
Derrida cita, obliquamente, o lugar babélico e “‘alguma coisa’ sem coisa”, “o lugar que da
lugar a Babel seria indesconstrutivel, ndo como uma construgio cujas fundacdes fossem
seguras, ao abrigo de qualquer desconstrugio interna ou externa, mas como o proprio
espacamento da desconstrugido”.'* Enfim, Derrida sentiu a necessidade de construir um
“indesconstrutivel”, um antidoto contra o queima-tudo, contra a aceleracio avassaladora

da disseminac¢do ou da demoligdo. Nao poderia fazé-lo & maneira cléssica, demarcando

B Cf. DERRIDA. Khora, p. 72.
4 DERRIDA. Salvo 0 nome, p. 71.
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uma estrutura, um domicilio fixo, uma topologia. Isso colocaria abaixo todo o edificio
da desconstrugido. Ao falar sobre o dom, a hospitalidade, a oferta, a politica da amizade e
tantos outros temas que envolvem a ética, o pensamento da desconstrugdo cede ao
imperativo que desloca o lugar da errdncia, mas nio aos processos de nulificacio absoluta.

" “estd”. Khora nesse lugar. Um indesconstrutivel construido

O que “ha” “ai” “ndo
por Jacques Derrida. Ndo é uma coisa, ndo estd em um lugar, embora atue na “existéncia”
sustentando um lugar de irrepresentabilidade radical, de uma im-possibilidade."

Se ndo héd a possibilidade de desconstruir sem uma parcela de construcéo,
tampouco o contrario é sustentdvel, embora a reciproca nio seja equivalente. No caso
especifico do percurso do pensamento derridiano, pode-se dizer que a inflexdo varia de
um momento a outro, embora a balanga sempre penda, de forma incontestavel, para o
segundo termo da operacio, isto é, a desconstrugio.
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This essay focuses on the concepts of space and place in
contemporary literature under the perspective of Deleuze’s
thoughts, especially by his formulations about the processes
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reflections of deconstruction’s theory.
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