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REsumo
O objetivo deste artigo é discutir alguns fundamentos tedricos
e metodoldgicos da Literatura Comparada a partir da obra de
Antonio Candido.
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PERCAL(;OS DA TEORIA NA PERIFERIA

A implantacio e o funcionamento organico do comparatismo literdrio no Brasil se
constituem como um processo cujo ritmo desigual (ora acelerando as conquistas e ora
patinando nelas) dificulta sua apreensio geral e continua. Resumido em poucas linhas,
seu percurso pode ser apresentado segundo uma demarcacio mais ou menos clara de fases
distintas e sucessivas.! Primeiro, até meados da década de 1940, apresenta caracteristicas
difusas, sem uma delimitacio segura de temas, procedimentos e métodos, tal como vemos
em José Verissimo, Silvio Romero, Tobias Barreto, Jodo Ribeiro, Almaquio Diniz, Sérgio
Milliet, Augusto Meyer e outros — essa tendéncia se estende ainda nas duas décadas
seguintes, mas os estudos comparados ji& mostravam mudancas significativas; a seguir,
nos anos 1940 e 1950, encontramos maior preocupagio com o uso de conceitos e melhor
dominio do corpus, como se pode observar nos trabalhos de Antonio Sales Campos, Fidelino
Magalhdes e Eugénio Gomes — destaque para o livro de Antonio Candido, Formacdo da
literatura brasileira (1959), sobre o qual trataremos com mais vagar ao longo deste artigo;
depois, anos 1960 e 1970, um salto qualitativo com o inicio do processo de
institucionalizacdo académica, firmada a partir da criacdo da disciplina Teoria Literéria
e Literatura Comparada no curso de Letras da Universidade de Sao Paulo, por iniciativa
do mesmo Antonio Candido; finalmente, a partir dos anos 1980, com a ampliag¢do pelo
pais afora dos cursos de pés-graduacdo voltados para a matéria, quando cresce
vertiginosamente a defesa de teses e a publicagdo de trabalhos variados que procuram
definir o comparatismo, historia-lo e aplicar seus fundamentos por meio de analise e
critica. Esse tltimo momento é crucial para entendermos a consolidacio do comparatismo
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literario no Brasil, porque da curso e consolida o processo de institucionalizagdo
académica com a cria¢do da Associacio Brasileira de Literatura Comparada (ABRALIC)
em 1982, a criagdo de uma revista e a realizagdo de simpdsios periédicos. Além disso, e
aqui comegamos a entrar no assunto que mais interessa, esse Gltimo periodo trouxe um
amadurecimento tedrico bastante significativo, primeiro porque um nimero cada vez
maior de trabalhos foi sendo publicado sobre o assunto, depois porque nesse periodo o
repertdrio tedrico e a carta de conceitos dos estudos comparados foram atualizados. Aos
poucos, 0 comparatismo passou a ampliar o leque de opcdes sobre as quais estudar,
passando entre as diversas tradigdes literdrias e incorporando discussdes do campo da
histéria, da filosofia, da sociologia, etc. Para entender a elevacdo qualitativa do
comparatismo como teoria nesses Gltimos anos, é preciso considerar quais foram as causas
da mudanga: primeiramente, no inicio da década de 1980, gragas as tradugdes em francés
de Mikhail Bakhtin e Julia Kristeva ensinando intertextualidade, gracas também as
discussdes epistemoldgicas introduzidas por Michel Foucault e Jacques Derrida, e, ainda,
as proposi¢des de Roland Barthes, que procurava ampliar as nogdes de texto e escritura.
Depois, na década de 1990, inicia-se uma nova alteracdo neste quadro, e os estudos
comparados vao assimilando algumas conquistas dos Cultural Studies, ampliando seus
interesses com questdes que ultrapassavam o emparelhamento analitico de obras literarias,
trazendo licdes de cultura, histéria, politica, ideologia, etc. Neste caso, a influéncia
vem de estudiosos como Raymond Williams, Jacques Le Goff, Hayden White, Benedict
Anderson, Edward Said, Homi Bhabha, Ana Pizarro, entre outros.

Existe neste pequeno resumo uma configuracio cuja légica interessa comentar: o
desenvolvimento dos estudos comparativos no Brasil parece depender de uma necessidade
constante de atualizacdo, sem a qual permaneceria na periferia do quadro teérico
internacional, destituidos de metodologias mais modernas, melhor fundamentadas e
explicadas. No entanto, a atualizagio continua (que vem de fora) prevé a descontinuidade
do processo interno de amadurecimento que todo conhecimento requer, atestando assim,
e enfatizando, nossa situagio periférica. O termo periferia, alids, ndo é bem visto entre
os comparatistas, que lhe censuram o teor preconceituoso, dicotdmico, evolucionista e
teleoldgico. As criticas sdo muitas e diversas, procurando desconstruir as implicacdes
tedricas e ideoldgicas que o termo carrega consigo. Para Tania Carvalhal, por exemplo,
a globalizagdo contemporinea pde em movimento uma dinidmica heterogénea e
descentrada, envelhecendo antigas dicotomias como centro e periferia;> no mesmo
caminho, Wander Melo Miranda e Eneida de Souza acrescentam que, no lugar de relagoes
de trocas simbdlicas unilaterais, o comparatismo reconhece o “trAnsito de m#o-dupla
de idéias”;’ enquanto Eduardo Coutinho defende que a oposi¢do centro-periferia resulta
de uma construgio ideolégica, cuja logica o comparatismo atual questiona, na medida
em que substitui uma visdo hegemonica (eurocéntrica, etnocéntrica, falocéntrica, etc.)
por uma concepgao calcada na realidade das ex-colonias e das minorias.* Muito embora

2CARVALHAL. O préprio e o alheio: ensaios de literatura comparada. p. 51-68.
3MIRANDA; SOUZA. Perspectivas da literatura comparada no Brasil, p. 51.
*COUTINHO. Literatura comparada na América latina, p. 31-40.
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essas opinides venham bem abalizadas, com interesse de inscrever a teoria dos paises
p6s-coloniais no eixo de debates progressistas, é preciso lembrar que o termo “periferia”
ndo é apenas um conceito operatdrio, mas possui implicagdes reais. Ele surge
primeiramente entre alguns economistas ortodoxos, que isolavam e escalonavam estagios
de desenvolvimento em diversos paises, acompanhando sua histéria, e adquiriu status
de conceito nas maos dos economistas e sociélogos da CEPAL e dos defensores da teoria
da dependéncia.’ Sua légica consiste em reconhecer a discrepincia estrutural de
sociedades que desempenham papéis diferentes na divisdo internacional de capital e
trabalho, apontando os entraves objetivos que impedem o desenvolvimento planejado.®
Embora muitos impasses tedricos decorram desse esquema, mesmos seus criticos mais
contundentes partem das conquistas basicas dessa corrente de pensamento, trabalhando
com a tese original de que existe (e se encontra em andamento) um padrio desigual e
combinado de produgdo de bens materiais entre os paises mais e menos adiantados.’
Quando o assunto sio bens culturais, a critica se diversifica, mas o fato de fundo
permanece. A prova disso vem da légica mesma de formulacdo e desenvolvimento da
teoria critica que motiva essa discussdo: o questionamento da equacio assimétrica entre
centro e periferia é um resultado direto da busca por atualizagdo que todo intelectual
brasileiro cultiva, via de regra, a partir da leitura sistemdtica de estudiosos estrangeiros,
como os citados acima. Sem ironia, podemos dizer que essa logica reproduz todo o sistema
que a teoria pretende destruir, mostrando assim sua efetividade enquanto processo. Em
outras palavras, o estatuto do termo “periferia” ndo é propriamente de ordem tedrica,
mas histérica, o que quer dizer que a explicagdo de sua logica e 0 encaminhamento de
sua superagdo ndo se esgota no nivel do discurso, seja ele comparatista, sociolégico ou
econdmico. Assim, por exemplo, quando Haroldo de Campos propde o realinhamento
da histéria literdria brasileira (ndo mais segundo uma concepgéio articulatéria de inicio,
meio e fim, a qual ele chama de ontolégica) em favor da valorizacdo da fragmentacio e
da ruptura,® ou quando Silviano Santiago procura mostrar que a forca da influéncia, em
vez de gerar cépias de modelos previstos, desperta a criacdo de formas originais,” os
impasses previstos se resolvem sozinhos, porque ndo existe mediagdo com relagdo a
sociedade que motiva essa avaliagdo. Em resumo, estamos diante de poderosos esquemas
explicativos que desembaragam e superam impasses postos pela prépria teoria que os
dirige. Ocorre que a teoria pressupde, uma vez que inclui, a dindmica histérico-social,
sem a qual a dita teoria perde o embasamento de que dispde. Nesse sentido, parece que
falta lastro materialista nos estudos comparatistas. Dentre os tedricos assimilados pelo

> MARINI. Dialética da dependéncia, p. 105-166; e SANTOS. A teoria da dependéncia: balango e
perspectivas, p. 43-53, 71-79.

¢ PREBISCH. O desenvolvimento econdmico da América Latina e alguns de seus principais problemas;
TAVARES. Auge e declinio do processo de substitui¢io de importagdes no Brasil.

CARDOSO; FALETTO. Dependéncia e desenvolvimento na América Latina.

8 CAMPOS. O segiiestro do barroco na Formagéo da literatura brasileira: o caso Gregério de Mattos;
CAMPOS. Da razio antropofagica: didlogo e diferenga na cultura brasileira.

? SANTIAGO. O entre-lugar do discurso latino-americano; SANTIAGO. Apesar de dependente,
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comparatismo literdrio, Raymond Williams parece ser o mais apropriado para suprir essa
lacuna, com seu conceito de “materialismo cultural”.!® Mas essa seria uma solugdo que
destacaria ainda mais o outro lado do problema, pois a substitui¢do de importagio tedrica,
em busca da atualizacio continuada, aprofunda e reproduz a intermiténcia das conquistas
internas realizadas, que, de um momento para outro, viram pegas de arquivo. Assim, a
relacdo centro-periferia reaparece, com outra forma.

A proposta que apresento neste artigo prevé discutir sobre a fundamentagio
materialista do comparatismo e repensar o sentido de tradi¢do critica formada no pafs.
A inspiragdo para o encaminhamento desse dilema vem de Formacdo da literatura
brasileira, de Antonio Candido. O critico, alids, é frequentemente lembrado como
precursor do comparatismo no Brasil, militando pela causa dentro e fora dos muros da
academia. Cada uma de suas obras se constitui como fonte preciosa de exercicio de
analise comparada e o conjunto apresenta uma série de procedimentos a serem observados
com atencio. Dentre todas, Formacdo me parece uma obra exemplar: publicado em
1959 — antes do inicio da institucionalizacdo da disciplina — o livro apresenta uma
sintese dos principais problemas que os estudos comparados foram desenvolvendo,
enfrentando e resolvendo no correr dos anos. O objetivo aqui é analisar algumas
caracteristicas que lhe servem de linhas de forca tedrica, como o refinamento
metodolégico, o cruzamento de principios teéricos e o amadurecimento intelectual e
artistico. Espero mostrar que essas linhas de forga, além de se constituirem como
principios de estrutura¢do do pensamento dialético que Antonio Candido empregou no
livro, também se confirmam como preocupacdes de ordem tedrica para os comparatistas,

demonstrando haver grande afinidade entre eles.

HistoriA — Teoria — CRiTiCcA

No campo da teoria literdria, René Wellek se notabilizou por pretender alargar o
raio de a¢do do comparatismo sem abrir mao do rigor metodolégico, buscando uma
delimitagdo ampla e segura de objetos, conceitos e teorias que orientavam tais estudos.
Ele se voltou contra o engessamento a que os estudos comparados estavam sendo
conformados numa excessiva delimitacdo de atribuicdes que os constrangia a ser uma
pratica de erudi¢io, sem contato com o mundo.!! Wellek propde entdo a superacio do
impasse tedrico a que chegara o comparatismo a partir da articulacdo das “trés principais
ramificagdes do estudo de literatura — histdria, teoria e critica — [que] implicam-se
mutuamente”.!? Aos poucos, essa proposta vai ganhando espago dentro dos estudos
comparados, até sofrer um aporte tedrico importante no inicio da década de 1990, quando
comegaram a incorporar procedimentos, temas e problemas dos Estudos Culturais. No
Brasil, o auge desse processo de assimilacdo tedrica ocorreu no VI Congresso da
ABRALIC, em 1998, quando o tema foi “Literatura Comparada = Estudos Culturais?”.

PWILLIAMS. Literatura e marxismo.
UWWELLEK. A crise da literatura comparada.
2ZWELLEK. O nome e a natureza da literatura comparada, p. 132-133.
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A aproximacio das duas disciplinas evidentemente implicou uma combinacio de
teorias e métodos de andlise que contribuiu muito para uma maior desenvoltura dos
estudos comparados: a concepg¢io divulgada pela Escola dos Annales de que a histéria
se constitui como um texto a ser lido de muitas maneiras, a pratica hermenéutica da
micro-histéria que expde sua matéria sob a forma de narragio, a tese de Hayden White
e Dominick LaCapra de que existem homologias formais entre os textos literdrios e os
histéricos, ambos se servindo de modelos discursivos preestabelecidos pela tradigio, ou
ainda a visdo estruturadora da New Left inglesa, sdo alguns dos temas debatidos no
campo da historiografia que interessaram sobremaneira aos comparatistas, que passaram
a compartilhar certas concepgdes com os historiadores. Tudo isso — além da crescente
politizagdo da teoria — direcionou os estudos de literatura para uma concepgdo mais
larga e profunda a respeito dos problemas de extracdo histérica e social.

Voltando ao nosso assunto, se percorrermos toda a producio de Antonio Candido,
encontraremos uma férmula refinada e o manejo consciente e bem discernido das categorias
acima: de Brigada ligeira (1945) a O romantismo no Brasil (2002), a busca por uma sintese
integradora do trilema “histéria-teoria-critica” demonstra ser uma constante. E o préprio
critico quem afirma:

Procuro conciliar varias orientagdes criticas para chegar a uma visdo mais completa possivel
do texto. Entre as minhas preocupagdes, ligadas certamente & minha formacéo sociolégica,
estd o problema da relacio da obra com o meio social e com a cultura. Sempre me chamou
atengio o fato de que tantos sociélogos quanto criticos, quando chegam neste campo,
fazem o que chamo de raciocinio paralelistico: apresentam a sociedade de um lado,
apresentam a obra de outro, e mostram como uma reflete a outra. S6 compreendo a critica
de uma obra quando ela é (como se dizia no meu tempo) realmente estética. Portanto,
meu esfor¢o desde o comeco foi saber como é que 0 meio social e os tragos que caracterizam
a sociedade se manifestam na obra nio como tema, mas como fatura; de que modo aquilo
que estd na sociedade se torna uma coisa totalmente diferente, que é o texto literario."

Como se vé&, por o método em uso parece ser a principal motivacio ensafistica de
Antonio Candido, a qual ele cumpre a risca. O que chama a atencdo em Formagdo é
que o mencionado trilema tedrico-metodoldgico nele aparece de uma forma imanente.
Nio que nfo apareca também como proposta ou norma, mas creio que sua maior virtude
— que atesta o adiantamento tedrico do livro — é se constituir como método estruturador
da (vasta) matéria reunida e organizada nos dois volumes do livro. Por contraste,
observemos que Formagdo ndo se assemelha a nenhum livro de histéria literdria no
Brasil. Primeiro, porque em nenhum deles a trajetéria de nossa literatura se inicia com
a transplantacio cultural da metrépole, enquanto em Formacdo tal trajetéria sé6 adquire
forma em meados do século 18 e termina antes do fim do 19;* segundo, porque nos

BJACKSON. Entrevista com Antonio Candido — 6/6/1996, p. 126-127.

4 Um dos pontos mais controversos do livro até hoje, esse impasse foi comentado pelo autor na segunda
edicdo do livro: “Jamais afirmei a inexisténcia de literatura no Brasil antes dos periodos estudados. Seria
tolice pura e simples, mesmo para um ginasiano. No sentido amplo, houve literatura entre nés desde o
século XVI, ralas e esparsas manifestacdes sem ressonancia, mas que estabelecem um comeco e marcam
posigdes para o futuro. (...) Sendo assim, a literatura brasileira nfo nasce, é claro, mas se configura no
decorrer do século XVIII, encorpando o processo formativo, que vinha de antes e continuou depois.”

(CANDIDO. Formacdo da literatura brasileira, v. 1, p. 15-16.)
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livros de histéria a faticidade dos eventos explica a origem e o significado das obras e
ideias estéticas que lhes correspondem, enquanto em Formacdo tal origem e significado
sdo o que determinam a forma de sua explicacio. Atentando para esses dois aspectos,
notemos que tudo depende do modo como, em Formagdo, o trilema “histéria-teoria-critica”
estd articulado e como funciona em conjunto. Antonio Candido nio adotou o método
comum de historiar a evolugdo das formas, marcando seus momentos de inflexdo e
mudanga ou enfatizando sua caracterizagio estética de escola, preferindo, em vez disso,
descobrir o movimento préprio de nossa forma mental a partir da configuragdo encontrada
em obras e autores de primeira e segunda linhas. Sim, porque a articulagdo de ideias
estéticas distintas nfo se realiza por grau de importincia nem por seu surgimento na histdria,
mas pelo nivel de acumulagdo de procedimentos e temas mais ou menos comuns. Assim,
por exemplo, a delimita¢ido do corpus, restrita a dois Gnicos movimentos literarios —
Arcadismo e Romantismo —, longe de representar falta de folego do critico, mostra como
ele estruturou o problema. Enquanto os livros de histéria literaria alocam esses movimentos
no continuum empirico dos fatos estéticos, contrapondo-os entre si como maneira de
mostrar as mudangas histéricas em curso, em Formagdo encontramos um esquema muito
diferente, que podemos resumir assim: o Arcadismo, dotado de ideias universalistas
que, na verdade, o definem, apresenta uma sutil, mas profunda configuragio localista,
seja no sentimento, no tom ou na forma, enquanto o Romantismo, cujo nacionalismo é
mesmo sua razio de ser, estiliza seus mitos conforme a determinacio estrangeira. Vemos,
entdo, que a forma mental da nagio estd bem representada nesta aparente contradigao,
forma cujo Angulo de visdo consiste em tornar interno os dados externos e cuja logica
nio deixa de funcionar como antes e nem simplesmente se reproduz, mas demonstra sua
inteireza por assimilacio e adaptacio.

Como Antonio Candido chegou a essa férmula? Onde encontrar a diferenga de
seu método? Em primeiro lugar, a histéria aqui ndo é normativa, mas estruturadora; em
segundo, a teoria nfo é instrumento de anilise, mas resultado dela; em terceiro, a critica
¢ exercida como mediacido e nio aplicada para aferi¢io. Em Formacdo, a articulacio
plena de “histéria-teoria-critica”, como se pode ver, resulta de uma sintese integradora,
na qual a histéria ajuda a estruturar teoria e critica; a teoria ajuda a assentar e ajustar
histéria e critica; e a critica faz uso sistemdtico e consequente das li¢des mais
fundamentais da histéria e da teoria. Avaliado em certa perspectiva, o arranjo de Antonio
Candido revela — por comparag@o — que por tras da explicagio tradicional, inspirada no
historicismo fin-de-si¢cle, existe um amontoado ordenado de generalidades cuja visada
estrutural implicita em Formacgdo ressalta. Quando os criticos ao livro apontam a falta
de um movimento estético-literdrio nesse quadro’® — o Barroco invariavelmente, mas
esquecendo-se que toda literatura pds-romantica, o modernismo e depois também estio
ausentes —, eles arriscam a desfazer a sintese integradora tio bem armada por Antonio

Candido, e com ela uma das linhas de for¢ga do comparatismo contemporaneo.

5 CAMPOS. O seqiiestro do barroco na Formagao da literatura brasileira; e COUTINHO. Conceito de
literatura brasileira.
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ESTRUTURAS CRUZADAS

Neste ponto, podemos dizer que Formacdo parece nao se alinhar com nenhum
outro livro de histéria literdria, mas com aqueles que procuraram especificar — e nio
somente historiar — a histéria do Brasil, tal como Casa-grande & senzala (1933) de Gilberto
Freyre, Raizes da Brasil (1936) de Sérgio Buarque de Hollanda e Formacdo do Brasil
contempordaneo (1942) de Caio Prado Jr.!® Lembremos que é o préprio Antonio Candido
quem declara entusiasmado que “sdo estes os livros que podemos considerar chaves, os
que parecem exprimir a mentalidade ligada ao sopro de radicalismo intelectual e analise
social”.!” Se observarmos atentamente, veremos que nenhum deles se preocupou em
passar a histéria a limpo, mas todos conseguiram interpretar o passado em fungio de
problemas palpdveis que ele apresentava. Assim, Casa-grande (que tem como subtitulo
“formagdo da familia brasileira sob o regime da economia patriarcal”), se ocupou em
entender como o sistema de trocas de mercadorias — incluido af o escravo — que dava
forma A economia luso-brasileira, interferiu na rede de sociabilidade privada e mundana.
Raizes do Brasil faz o mesmo, mas lida com outra demanda, que inclufa, de um lado, a
dindmica politica e econdmica realizada em escala intercontinental, de outro, o quase
imobilismo ideolégico que nos prendia a uma condi¢do que deviamos superar a todo
custo. Quanto a Formagdo do Brasil contemporaneo, conforma o quadro tedérico para encontrar
as linhas de forga do antigo sistema colonial que sobreviveram ap6s a Independéncia.

Quer me parecer que Antonio Candido procurou seguir em alguma medida as
conquistas desses pensadores e suas obras. Formacdo da literatura brasileira incorporou
muitas das licdes presentes naqueles livros, principalmente uma certa maneira de
estruturar o assunto, fugindo das generalidades. Mas entre eles, o livro de Caio Prado
demonstra ser o que mais penetrou a concepg¢do mesmo do livro de Candido, a comegar
pela coincidéncia do titulo, que revela preocupagio metodoldgica: falar em “formacio”
é falar em relagoes de elementos escolhidos, que tenham peso, especificidade e fungio
reais na dinAmica do processo em que estdo envolvidos — nio se trata, portanto, de uma
escolha arbitrdria do critico, mas de uma conformagio entre método e objeto, ou seja,
nesse caso, a propria histéria social. Em outras palavras, “formagdo” nao é algo que se
inscreve no processo histérico de maneira natural, ndo é algo constitutivo desse processo,
mas sim um resultado seu, um constructo, por assim dizer. Como prova, note-se que,
apesar do titulo, o livro de Caio Prado nido avanca na histéria contemporinea, sequer
ultrapassa o periodo denominado “col6nia”. Isso porque o objeto de anélise é a “formagao”
do perfodo mencionado, e nfo o periodo propriamente dito. O livro de Antonio Candido
induz ao mesmo pressuposto, pois, como ja foi mencionado, sua preocupagio nio é
historicista, nunca foi mapear passo a passo as transformagdes estéticas e ideoldgicas
correspondentes a cada perfodo de nossa literatura, mas apenas discernir a formacio de

16 ARANTES. Providéncias de um critico literdrio na periferia do capitalismo; SCHWARZ. Sobre
Formacao cAla literatura brasileira (notas do debatedor). Ambos se encontram reunidos em D’INCAO;
SCARABOTOLO. Dentro do texto, dentro da vida: ensaios sobre Antonio Candido, p. 229-261, 262-267,

respectivamente.

17CANDIDO. O significado de Raizes do Brasil, p. XI.
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seus “momentos decisivos”, como indica o subtitulo do seu livro. Outro aspecto que liga
os dois livros diz respeito a dimenséo politica do problema: para Caio Prado, os desniveis
que interessa investigar é o que diferencia “coldnia” de “nagio”, enquanto para Antonio
Candido o desnivel se encontra na passagem da fase de “manifestagdes literdrias” para
a de “sistema” constituido.'

A originalidade de Formacdo, e seu adiantamento, consiste no modo como uma
concepg¢io primordialmente estética é exposta, de modo que, no conjunto, revele uma
concepcao histérica.’” Quer dizer, assim como os fundadores de um pensamento
eminentemente brasileiro alcangaram realizar, Antonio Candido procurou expor — sob o
crivo critico da analise literaria, volto a insistir — o amadurecimento de nossa sociedade
a partir de sua formag@o historica. Para fazé-lo, ele teve que abstrair contetdos concretos
de modo que aparecessem como estruturas dinAmicas em si mesmas e entre si.”° Entre
parénteses, diga-se que seu método de andlise pressupde um estruturalismo refinado,
sendo algo que merece atengdo, porque revela a carpintaria de seu trabalho, como
também revitaliza principios de anélise que os modismos académicos trouxeram e levaram
sem permitir seu amadurecimento entre nds.”! Como resultado, seu livro foge da rarefagio
cumulativa de dados variados para partir de uma estruturagio acumulativa dos mesmos,
que, agora, revelam sua forma. Esse caminho garante ao livro o status de chave para
interpretagdo histérica do pais e ndo s6 o de manual para pesquisa em literatura.

Tratando agora da “formacio” intelectual do préprio Antonio Candido, lembremos
que nio foram apenas os fundadores do pensamento brasileiro que o inspiraram. E preciso
ainda lembrar os professores franceses e os companheiros da revista Clima. Os primeiros

foram os grandes responsiveis pela virada epistemoldgica e ideolégica na Faculdade de

18 “Se desejarmos focalizar os momentos em que se discerne a formagio de um sistema, é preferivel nos
limitarmos aos seus artifices imediatos (...). Trata-se de averiguar quando e como se definiu uma
continuidade ininterrupta de obras e autores cientes quase sempre de integrarem um processo de
formacio literaria. Salvo melhor juizo, sempre possivel em tais casos, isto ocorre a partir dos meados do
século XVIII, adquirindo plena nitidez na primeira metade do século XIX [quando] surgem homens de
letras formando conjuntos orginicos e manifestando em graus varidveis a vontade de fazer literatura
brasileira. Tais homens foram considerados fundadores pelos que os sucederam, estabelecendo-se deste
»

modo uma tradigio continua de estilos, temas, formas ou preocupagdes.” (CANDIDO. Formagao da
literatura brasileira, v. 1, p. 24-25.)

19 “Esta precedéncia do estético, mesmo em estudos de orientacio ou natureza histdrica, leva a jamais
. . . ~ : ”

considerar a obra como produto; mas permite analisar a sua fungfio nos processos culturais.” (CANDIDO.

Formacao da literatura brasileira, v. 1, p. 16-17.)

20 “Para chegar mais perto possivel do designio exposto, é necessario um movimento amplo e constante
entre o geral e o particular, a sintese e a andlise, a erudigio e o gosto. E necessério um pendor para
integrar contradi¢des, inevitdveis quando se atenta, a0 mesmo tempo, para o significado histérico do
conjunto e o cardter singular dos autores. E preciso sentir, por vezes, que um autor e uma obra podem ser
e ndo ser alguma coisa, sendo as duas coisas opostas simultaneamente.” (CANDIDO. Formagdo da
literatura brasileira, v. 1, p. 31.)

21 A esse respeito, Roberto Schwarz — 0 comentador mais regular da obra de Antonio Candido e também
seu discipulo mais aplicado — se mostra muito enfatico: “Antonio Candido é seguramente, e de longe, o
mais estrutural entre os criticos brasileiros, se entendermos o termo em acepgio exigente, para além dos
cacoetes terminoldgicos.” (SCHWARZ. Os sete folegos de um livro, p. 46.)
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Filosofia e Ciéncias Humanas da Universidade de Sdo Paulo, trazendo novidades no
campo tedrico e, a0 mesmo tempo, enfatizando o interesse pelas coisas do pais,?? coisa
que seus colegas brasileiros evitavam fazer. Quanto aos colegas de Clima, atente-se que
o contexto pds-1930 politizou muito a sociedade e dotou os estudos de estética em geral
(literatura, teatro, arte e também cinema) de um empenho nacional muito grande.”> O
que o grupo de Clima fez foi comegar a desenvolver os tais estudos estéticos em relacio
com os problemas histéricos do pais. Assim, comegaram a aparecer pequenos artigos
feitos por criticos escolados na Faculdade de Filosofia, e que acabaram dando em
trabalhos de folego, como Proust e a introducdo do método critico (1944) de Ruy Coelho,
Retrato da arte moderna no Brasil (1947); O barroco mineiro (1969) de Lourival Gomes Machado,
Apresentacdo do teatro moderno (1964), O teatro brasileiro moderno (1988) de Décio de
Almeida Prado, Humberto Mauro, Cataguases, Cinearte (1974) e Cinema: trajetéria no
subdesenvolvimento (1980) de Paulo Emilio Sales Gomes, além, é claro, dos livros de
Antonio Candido. A novidade de Clima estava na abertura da interpretagdo estética
para a cultura, entendida por eles como forga interior de uma formagao social e nao
meio de entretenimento ou sinal de sofisticacio intelectual. Abrindo o foco, vemos que
essa nocio de cultura ligada a processos econdmicos, mundo do trabalho, dispositivo
politico e implica¢des ideoldgicas, apareceu no mundo da critica (ou melhor, na periferia
dele) mais de vinte anos antes da fundacdo da New Left Review na Inglaterra pos-
guerra, de onde se gestou os fundamentos tedricos dos Cultural Studies.?* Os membros
dessa corrente se esforgaram na busca de meios metodologicamente fundamentados
para estudar as estruturas artisticas através da compreensio das estruturas histéricas e

vice-versa, como esclarece um de seus principais representantes:

Se “producio” em uma sociedade capitalista é a producio de mercadorias, entiao termos
diferentes e capciosos acabam sendo usados para qualquer outro tipo de produgio ou de
forca produtiva. (...) [as superestruturas] nunca sao atividades superestruturais. Sdo as
producdes materiais necessarias que possibilitam a continuacio de um modo de producio
auto-sustentado apenas na aparéncia.?

A proposi¢do de Antonio Candido é tdo clara quanto a de Raymond Williams,
dando maior énfase ao procedimento:

Os ensaios da primeira parte deste livro tentam analisar alguns casos do que chamei
“reducdo estrutural”, isto €, processo por cujo intermédio a realidade do mundo e do ser
se torna, na narrativa ficcional, componente de uma estrutura literaria, permitindo que
esta seja estudada em si mesma, como algo autdbnomo.*

22 ARANTES. Um departamento francés de ultramar: estudos sobre a formacio da cultura filoséfica
uspiana.

B PONTES. Destinos mistos: os criticos do grupo Clima em Séo Paulo.
2% CEVASCO. Deg licdes sobre estudos culturais.

5 WILLIAMS. Marxismo e literatura, p. 94.

2% CANDIDO. O discurso e a cidade, p. 9.
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A proposta inicial da New Left, de cuja fundagio Raymond Williams participou,
possui uma justificativa para se preocupar tanto em descrever seu método, algo que as
geracbes posteriores ndo cultivaram. Quando os Estudos Culturais chegaram ao Brasil,
primeiro no campo da historiografia, na década de 1980, depois com sua crescente adogéo
nos estudos comparados, na década de 1990, essa premissa tedrica ja havia desaparecido:
como o estruturalismo fora muito combatido nos anos 1960 e 1970 acabou caindo em
flagrante desprestigio, cabendo a outras tendéncias tedricas tomar o seu lugar até serem,
elas mesmas, trocadas por outras e assim por diante. Assim, mesmo que o estruturalismo
nio apareca destacado ou que seja abertamente combatido entre os comparatistas, estes,
quando recorrem ao repertério culturalista, estdo mais ou menos em sintonia com esse
método de andlise. Seja como for, a ideia de que a linguagem literdria, compreendida
em sua dimensdo estética, seja algo carregado de sentido histérico e cultural e nio
somente um meio de descri¢io ou representacio da realidade, é um principio adotado
pela teoria literdria, a qual os estudos comparados cuidaram de aperfeicoar. A essa
altura do campeonato, quando tantos trabalhos ja foram publicados sobre literatura
comparada — seu método, sua teoria, sua historia —, podemos arriscar a um palpite sobre
a configuragdo da disciplina. Esquematizando muito, arrisco dizer que existem duas
linhas de estudos que procuram analisar propriamente dita: uma que, escolada nas
matérias sociais (histdria, sociologia, politica, etc.), forja seu juizo por meio do
emparelhamento comparativo de texto e contexto; outra — também escolada — que trama
sua apreciagdo procurando fundi-los e ver, na linguagem, a histéria cultural. Parece-me
que Antonio Candido se alia a essa Gltima linhagem, pois, como vimos em Formacdo,
todo seu empenho resultou no traspassamento das duas estruturas, a literéria e a histérica,
de modo que a primeira manifeste — em si mesma e por si mesma — a segunda.

O SENTIDO DE ACUMULAGAO INTELECTUAL APLICADO A LITERATURA

Para prosseguir, antes é preciso relembrar algo que ja foi dito sobre os estudos
comparados: em seu esfor¢o por incorporar matéria historica e social 4 sua visdo de
cultura, alguns comparatistas acabaram por sublim4-la. Tomar a histéria como base para
os estudos literarios ou culturais, ou verté-los em objeto, no maximo resolve o problema
tedrico de articulagio metodoldgica, mas nio vai até o fim da anélise propriamente
dita. Quer dizer, é preciso que a histéria social ndo seja reduzida a um pano de fundo,
que se constitua como forga estruturadora da andlise em questdo. Dai, a aparente
caréncia de lastro materialista de que sofre o comparatismo. A hipdtese que apresento
¢ a de que, em Formacdo da literatura brasileira, Antonio Candido trabalha com o
mencionado fundamento. Isso nos leva a outro assunto também jia comentado: o problema
da superacio da hierarquia centro e periferia, que ja fora resolvido em teoria no campo
do comparatismo, mas que reaparece com forca quando confrontamos a teoria com o
processo histérico. Esse impasse traz como consequéncia um problema que interessa
discutir: toda teoria, quando volta seu interesse para a sociedade e a histéria, deve
incorporar sua razio explicadora e toma-la como chave para sua prépria interpretagio,

caso contrario a teoria ird apenas submeter a histéria e a sociedade a seus proprios
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principios conceituais, sem alcancar o desvendamento dos problemas delas advindos.?
Assim, toda discussdo sobre a superacdo das referéncias centro e periferia, muito bem
construidas no Ambito da argumentagdo, apresenta, contudo, alguns pontos descobertos,
os quais sdo retomados em Formacdo, que os encaminha.

O primeiro aspecto a se comentar (colocando o problema da superagdo do dilema
centro-periferia de outro modo) diz respeito ao processo de producio estética, ou seja,
de criagdo. Afinal, se nas antigas metrépoles o surgimento, a consolidacio e o declinio
de um estilo literdrio de época correspondiam a mudancas reais — transformagdes politicas
e ideoldgicas decisivas, alteracdes nos regimes de produgdo e trabalho, etc. —, na
ex-coldnia ndo foi assim; aqui o processo de criagdo correspondeu e acompanhou as
mudangas que se operavam longe, na Europa. Ou seja, a periferia nio servia de referéncia
ao processo criativo da periferia, que mirava e seguia as orientacdes externas. Dai que,
por exemplo, quando observados em perspectiva, as chamadas primeiras manifestagoes
literdrias (as cronicas de viagem), o Barroco e o Neoclassicismo se sucedem sem que
nenhuma grande alteragio ocorresse em nossa vida social (politica colonial, escravismo,
concentracio de terras, extracdo de excedentes, etc., nada mudou no horizonte), pois
tais mudangas acompanhavam, com atraso, a dltima moda literdria estrangeira. E por

2

isso que no esquema de Formacdo este quadro é compreendido como “manifestacoes

% mas um juizo histérico, quer dizer,

literarias”. Ndo ha nenhum juizo de valor nisso,
concebido historicamente, que ajuda a configurar as diferentes ideias e poéticas como
um conjunto organico. Reparem que o Arcadismo nfo representa ruptura (nfo é aqui
que nossa literatura salta da condicdo de “manifestacdo” para a de “sistema”), mas o
inicio do processo de formagio, quando certa consciéncia localista comega a se firmar
e com ela a no¢do ainda embagada da dicotomia centro e periferia — sobre isso basta
lembrar o “Prélogo ao leitor” das Obras de Claudio Manuel da Costa? e reparar, em sua
poesia, a forca de extragio mimética que ele tira disso. Para Antonio Candido, esse nio
é o momento de ruptura, mas de adensamento: a manutengdo de um regime politico e
econdmico nio estimulou nenhuma mudanga radical no plano da literatura, mas
proporcionou a acumulagdo de problemas que passaram a ser notados. A visibilidade
clara surge com o processo de independéncia (que, embora nio tenha alterado as relagoes
de produgio estabelecidas, promoveu mudangas na esfera juridico-politica®), quando
o Romantismo propde a mudanca dos paradigmas que foram apontados no periodo
anterior, como vimos. Assim, o Arcadismo e o Romantismo aparecem como lados opostos
do mesmo processo. Mas o raciocinio ndo para aqui; dialético praticante, Antonio

2THORKHEIMER. Teoria tradicional e teoria critica; ADORNO. Introdugio a controvérsia sobre o
positivismo na sociologia alema.

% Ver nota 14 deste artigo

2 “Nao sdo estas as venturosas praias da Arcadia, onde o som das 4dguas inspirava a harmonia dos versos.
(...) A desconsolacido de ndo poder substabelecer aqui as delicias do Tejo, do Lima e do Mondego me fez
entorpecer o engenho dentro do meu berco, mas nada bastou para deixar de confessar a seu respeito a
maior paixdo”. COSTA. Obras, p. 47.

3 FAORO. Os donos do poder: formacio dos patronatos politico brasileiro; COSTA. Introdugio ao
estudo da emancipacio politica.
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Candido mostra outro lado, no qual se nota os movimentos literdrios opostos se
aparentando quando o assunto é a origem dos fundamentos estéticos de cada um. Para
o Arcadismo, Virgilio, Anacreonte, Horacio, Metastésio; para o Romantismo, Byron,
Chateaubriand, Garret, Ferdinand Denis. Quer dizer, ndo obstante as mudangas em curso,
nossa literatura — mesmo as custas de sua progressiva tomada de consciéncia nacional —
continuava dependente da influéncia externa. Nio existe aqui — como nos estudos
comparados — nenhum sentimento de “desrecalque localista”,’! mas o discernimento de
um fato. Afinal, como pensar as imagens e os conflitos de Cldudio Manuel sem Metastésio
e Goéngora, ou o lirismo de Gonzaga sem Bocage, ou a épica de Basilio da Gama sem
Tasso ou Camdes, ou o nativismo de Alencar sem Chateaubriand e Denis, ou ainda a
binomia de Alvares de Azevedo sem Shakespeare, sem Goethe. Fazendo um balanco da
atividade critica e sua matéria, Antonio Candido se refere ao assunto:

H4 mais de quarenta anos eu disse que “estudar literatura brasileira é estudar literatura
comparada”, porque a nossa produgéo foi sempre tio vinculada aos exemplos externos,
que insensivelmente os estudiosos efetuavam as suas andlise ou elaboravam os seus juizos
tomando-os como critérios de validade. Daf ter havido uma espécie de comparativismo
difuso e espontineo na filigrana do trabalho critico desde o tempo do romantismo, quando
os brasileiros afirmaram que a sua literatura era diferente da de Portugal .’

Destaque-se que Antonio Candido ndo chegou a essas conclusdes por meio de
uma elaboragio teérica, mas, ao contrério, ele construiu uma teoria partindo da andlise
cerrada dos textos literdrios; logo, foi a realidade palpavel do conjunto de nossas obras
que lhe proporcionou a elaboragio da teoria, expressa no conceito de “formagao”. Assim,
se 0 Arcadismo inicia o processo de “formacio” e o Romantismo o amadurece, somente
ao final desse movimento — visto o anterior pelo retrovisor — é que a “formacio” se
completa na pessoa e na obra de Machado de Assis. “Formacio”, portanto, ndo é um
ponto de chegada, mas um processo.

Outro dado a se colher de Formacdo se refere ao sentido que o termo “acumulagdo”
assume no livro, e sdo dois: primeiro, se Machado chega a se constituir como o primeiro
grande escritor brasileiro, aquele que conseguiu encontrar uma dicgdo prépria — nem
estrangeira nem nacional stricto sensu —, é porque ele se beneficiou dos acertos e dos
erros das geragcdes anteriores, ou seja, seu talento é resultado de um processo de
amadurecimento meditado, que colhe ligdes esparsas e variadas, e as articula em busca

3

de uma estruturacdo que faga sentido,* segundo que, assim como observou a respeito

SLCANDIDO. Literatura e cultura de 1900 a 1945.
32 CANDIDO. Literatura comparada, p. 211.

33 “Se voltarmos as vistas para Machado de Assis, veremos esse mestre admiravel se embebeu meticulosamente
da obra de seus antecessores. A sua literatura evolutiva mostra o escritor altamente consciente, que
aprendeu o que havia de certo, de definitivo, na orientagio de Macedo para a descricio de costumes,
no realismo sadio e colorido de Manuel Antonio, na vocagao analitica de José de Alencar. Ele pressupoe
a existéncia de seus predecessores, e esta é uma das razoes da sua grandeza: numa literatura em que, a
cada geracio, os melhores recomegam da capo e s6 os mediocres continuam o passado, ele aplicou seu
génio em assimilar, aprofundar, fecundar o legado positivo das experiéncias anteriores. Este é o segredo
de sua independéncia em relagio aos contemporaneos europeus, do seu alheamento as modas literarias

de Portugal e Franca.” (CANDIDO. Formacdao da literatura brasileira, v. 2, p. 117-118.)
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de Machado, o préprio Antonio Candido se instruiu nos erros e acertos dos criticos que
o precederam, como José Verissimo, Silvio Romero, Araripe Jr., Augusto Meyer, etc.,
sem falar dos historiadores romanticos de cuja perspectiva ele se apropriou.** O leitor
de Formacdo sabe, no entanto, que o critico ndo dependeu s6 da prata da casa, que seu
livro esti cheio de formalismo, estruturalismo, new criticism, estilistica, etc. Sua divida
com Erich Auerbach e Ernest R. Curtius, por exemplo, é algo reconhecido pelo critico
e comentado por aqueles que o estudam.®

O que concluir de tudo isso? Primeiro que a defasagem tedrica sobre o processo
histérico deve ser compreendida a luz desse Gltimo e ndo em abstrato; segundo que nio
h4 desprestigio nenhum na equagio centro e periferia, uma vez que a dinAmica interna
dos paises pobres nio se faz contra a externa, nem se submete a ela, mas se encontra em
relacdo com ela; terceiro que, apesar de a autonomia da peca literdria ser reconhecida,
valorizada e refletida em si mesma, seu vinculo com a realidade histdrica ndo se limita
a se referir a ela, sendo algo que a constitui por dentro, isto é, como linguagem estética;
quarto que, visto em perspectiva histérica interessada, o quadro de amadurecimento
da critica (inclua-se aqui o comparatismo) se articula pari passu com o da literatura, que
se articula segundo um equilibrio tenso e instavel entre atualizag@o e intermiténcia. Se
niao hd engano de minha parte, uma das ligdes mais importantes de Formacdo — cuja
forca explicadora se encontra tdo internalizada pela prosa do critico que néo a
encontramos clara nem destacada — consiste na observacdo de que a atualizacdo deve
ser instrumento de superagio da intermiténcia e aprimoramento das conquistas internas
ja feitas e garantir o encaminhamento da acumulag¢fo e ndo um obsticulo para ela.

ABSTRACT
The aim of this paper is to discuss some theoretical and
methodological framework of Comparative Literature from
the work of Antonio Candido.

KEYWORDS
Comparative Literature, Literary criticism, Antonio

Candido.

3 CANDIDO. Formagao da literatura brasileira, p. 25.

35 WAIZBORT. A passagem do trés ao um: critica literdria, sociologia, filologia; SERNA. El método
critico de Antonio Candido.
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