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Objetivo: Investigar o perfil das publicações brasileiras em laser/LED de 2015 a 2019. 

Métodos: Foi realizado um estudo observacional, por meio de documentação indireta, através da análise 
dos trabalhos apresentados nas reuniões do SBPqO de 2015 a 2019. Os estudos foram classificados quanto 
à instituição de ensino dos pesquisadores, estado de origem da pesquisa, especialidade odontológica e 
tipo de estudo. 

Resultados: Foram identificados 563 resumos. A maior parte foi concentrada em 2019 (21,7%), sendo 
os lasers operando em baixa potência os mais utilizados (54,1%). O Estado de São Paulo concentrou a 
maioria dos resumos (67,3%), com a região Sudeste contendo o maior número de trabalhos (76,9%). Em 
relação à instituição de ensino, as universidades estaduais produziram a maioria dos estudos (47.8%). 
A especialidade de Dentística foi a que mais realizou pesquisas em laser/LED (21,7%). A maioria dos 
resumos (73,7%) era do tipo de pesquisa laboratorial básica. A maioria dos trabalhos selecionados não 
recebeu apoio financeiro (54,7%). Dentre as agências financiadoras mencionadas, as Fundações de 
Amparo à Pesquisa foram as mais prevalentes (26,6%). Grande parte dos trabalhos não citou o Comitê de 
Ética em Pesquisa (97,5%). Houve associação estatisticamente significativa entre as instituições públicas 
e o recebimento de fomento (p < 0,005). 

Conclusão: A maior parte dos resumos foi concentrada em 2019, com maior número de pesquisas no 
Estado de São Paulo, realizadas em instituições Públicas e na especialidade de Dentística. Foi observado 
um número maior de estudos do tipo laboratorial. Além disso, a maioria dos estudos não recebeu fomento 
para pesquisa. 

Descritores: Pesquisa em odontologia. Resumo de reunião. Lasers. Luzes de cura dentária.
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INTRODUÇÃO

As práticas integrativas e complementares 
têm ganhado espaço em diversas áreas da 
saúde, dentre as quais, destacam-se os lasers 
de baixa e alta potência e o diodo emissor de 
luz (Light Emitting Diode - LED), que têm sido 
amplamente recomendados em procedimentos 
odontológicos. Os lasers possuem as 
propriedades principais de monocromaticidade, 

coerência e colimação. Por outro lado, apesar 
do LED ser monocromático, não é coerente nem 
colimado1.

O aumento substancial da produção 
científica, em especial no campo da laserterapia 
em Odontologia, tem atraído o interesse da 
comunidade científica devido aos resultados 
positivos em estudos clínicos e revisões 
sistemáticas2-5. O Brasil está entre os 25 países 
com maior número de produção científica em 
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 Odontologia, representado por publicações de 
artigos em revistas especializadas e por meio 
da divulgação de resultados de pesquisas em 
eventos científicos importantes6,7.

O evento científico de maior interesse para 
disseminação do conhecimento em Odontologia 
no Brasil é a Reunião da Sociedade Brasileira 
de Pesquisa Odontológica (SBPqO)8. Esta é a 
divisão brasileira da International Association for 
Dental Research  (IADR), com reuniões anuais 
desde 1983 e cerca de 4000 representantes 
da graduação, pós-graduação, professores e 
pesquisadores oriundos de todos os Estados 
brasileiros. Nessa perspectiva, considera-
se relevante e representativo o conjunto de 
trabalhos científicos publicados nos anais 
da SBPqO para caracterização da produção 
científica do Brasil3,9.

Segundo Xavier et al.6, vários estudos 
foram publicados com o intuito de traçar o 
perfil das publicações na área da Odontologia. 
Entretanto, poucos trabalhos caracterizam 
seus dados por regiões e tipo de pesquisa, 
sobretudo na área das fontes de luz utilizadas na 
Odontologia, em especial o laser e o LED, campo 
do conhecimento que se encontra em ascensão 
e contempla uma variedade de trabalhos 
condizentes com a magnitude do tema. Estudos 
que busquem traçar os perfis das publicações 
científicas podem nortear pesquisadores em 
trabalhos futuros e contribuir para avanços 
científicos na área. Nesse sentido, sabendo que 
a pesquisa Odontológica brasileira é vista como 
uma das mais respeitadas internacionalmente, o 
presente trabalho tem como objetivo determinar 
o perfil das publicações brasileiras em laser/LED 
de 2015 a 2019.

MATERIAL E MÉTODOS

DESENHO DO ESTUDO

	Trata-se de um estudo observacional, 
por meio da análise de dados secundários.

CRITÉRIOS DE ELEGIBILIDADE

	Foram selecionados todos os resumos 
publicados nos anais da SBPqO, entre os anos 
de 2015 e 2019, que envolviam a utilização do 
laser de baixa e alta potência, além do LED, 
na área da Odontologia e ciências básicas. Os 
trabalhos científicos publicados em quaisquer 
modalidades de apresentação foram incluídos.

AMOSTRA

	Foram utilizados os resumos publicados 
nos anais da SBPqO, disponíveis on-line no 
site da sociedade (https://www.sbpqo.org.br/
resumos/index.asp). Para seleção da amostra, 
dois pesquisadores foram previamente 
calibrados (kappa = 0,80). Durante a identificação 
dos resumos foram adotadas estratégias 
de localização dos termos “laser” e “terapia 
fotodinâmica”. Para tal, utilizou-se o comando 
“Ctrl + F” e foi digitado inicialmente o termo 
“laser”, e após a conclusão da identificação 
dos resumos, foi realizada a localização dos 
resumos adicionais que continham o termo 
“terapia fotodinâmica”. 

Em caso de divergência entre os 
pesquisadores, em relação aos resumos, um 
terceiro avaliador atuava para avaliação e 
confirmação da questão abordada. Após a busca 
nos cinco anais publicados, foram selecionados 
563 trabalhos.

COLETA DE DADOS

	Todos os dados coletados foram 
transcritos em fichas específicas. As variáveis 
coletadas foram: 

1) Fontes de luz, que foram classificadas 
em lasers operando em alta potência, lasers 
operando em baixa potência, laser/ LED, LED 
(nos trabalhos que utilizavam as duas fontes 
de luz) e não informado (para os casos que 
informavam a utilização de fonte de luz, mas 
sem identificar qual);

2) Estado do país, que corresponde a uma 
das 26 unidades da federação e ao Distrito Federal; 

3) Região do país (Nordeste, Norte, 
Sudeste, Sul e Centro-Oeste); 

4) Instituição de Ensino, que foi 
categorizada em Estadual, Federal, Privada, 
Católica, Luterana, Metodista e Municipal; 

5) Tipo de estudo, que foi classificado em 
revisões sistemáticas da literatura com meta-
análise, revisões sistemáticas sem meta-análise, 
ensaios clínicos, estudos longitudinais, de coorte 
e de caso-controle, estudos transversais, casos 
clínicos e séries de casos, pesquisa básica 
laboratorial e revisão não sistemática da literatura; 

6) Área do conhecimento, determinada a 
partir das 22 especialidades reconhecidas pelo 
Conselho Federal de Odontologia (CFO) e a 
categoria “Outros” para todos os estudos que 
envolviam ciências básicas, como anatomia 
geral, histologia e microbiologia; 
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7) Recebimento de fomento e agência 
financiadora (Coordenação de Aperfeiçoamento 
de Pessoal de Nível Superior – CAPES; 
Conselho Nacional de Desenvolvimento 
Científico e Tecnológico – CNPq; Fundação de 
Amparo à Pesquisa – FAP; Outro – nos casos de 
financiamentos pelas próprias instituições); 

8) Menção de submissão ao Comitê de 
Ética em Pesquisa (CEP). 

ANÁLISE ESTATÍSTICA

	Os dados coletados foram organizados no 
software Epi infoTM for Windows® (CDC, USA) e 
analisados por meio do software Statistical Package 
for Social Science (version 21.0, SPSS Inc., 
Chicago, IL, USA). Os dados foram apresentados 
mediante estatística descritiva. Realizou-se 

análise bivariada mediante a aplicação do teste 
não paramétrico Qui-quadrado, sendo empregado 
um nível de significância de 5%. A variável tipo de 
instituição foi categorizada em “pública (Estadual, 
Federal e Municipal) e particular (Católica, 
Metodista, Luterana e privada)”. 

RESULTADOS

	A pesquisa identificou 563 resumos na 
área de laser/LED, distribuídos entre os anos 
de 2015 e 2019, sendo que a maior parte dos 
estudos foi concentrada em 2019 (21,7%) e os 
lasers operando em baixa potência os mais 
utilizados (54,1%) (Tabela 1). O Estado de São 
Paulo concentrou a maioria dos resumos (67,3%), 
seguido pelos Estados de Minas Gerais (6,2%) e 
do Rio Grande do Sul (3,9%) (Tabela 2). 

Fonte de luz
Ano

2015
n (%)

2016
n (%)

2017
n (%)

2018
n (%)

2019
n (%)

Lasers operando em baixa potência 70 (64,2) 67 (58,8) 72 (63,7) 63 (60,0) 66 (54,1)

Laser operando em alta potência 12 (11,1) 21 (18,4) 18 (15,9) 21 (20,0) 15 (12,3)

Não informado 7 (6,4) 14 (12,3) 12 (10,7) 10 (9,6) 17 (13,9)

LED* 14 (12,8) 11 (9,6) 10 (8,9) 5 (4,7) 17 (13,9)

Laser/ LED 6 (5,5) 1 (0,9) 1 (0,8) 6 (5,7) 7 (5,8)

Total 109 (100,0) 114 (100,0) 113 (100,0) 105 (100,0) 122 (100,0)

Tabela 1 - Distribuição dos trabalhos de acordo com o ano e a fonte de luz utilizada

* LED – Light Emitting Diode

Tabela 2 - Distribuição dos trabalhos de acordo com o Estado do país
Estado Frequência

n %
São Paulo 379 67,3

Minas Gerais 35 6,2

Rio Grande do Sul 22 3,9

Rio de Janeiro 17 3,0

Pernambuco 16 2,8

Paraíba 15 2,7

Paraná 15 2,7

Goiás 10 1,8

Pará 10 1,8

Ceará 9 1,6

Maranhão 8 1,4

Bahia 6 1,1

Rio Grande do Norte 4 0,7

Santa Catarina 4 0,7

Sergipe 4 0,7

Alagoas 2 0,4

Mato Grosso 2 0,4

Mato Grosso do Sul 2 0,4

Amazonas 1 0,2

Distrito Federal 1 0,2

Piauí 1 0,2

Total 563 100,0
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Em relação ao tipo de instituição de ensino, 
as universidades estaduais produziram 47,8 % dos 

Tabela 3 - Distribuição dos trabalhos segundo as fontes de luz utilizadas de acordo com as regiões do país

Fonte de luz
Região do país

Sudeste Nordeste Sul Centro-Oeste Norte
Lasers operando em baixa potência 251 (57,9) 39 (59,1) 21 (56,7) 15 (100,0) 12 (100,0)

Laser operando em alta potência 77 (17,8) 7 (10,6) 3 (8,1) 0 (0,0) 0 (0,0)

Não informado 45 (10,4) 9 (13,6) 9 (24,4) 0 (0,0) 0 (0,0)

LED* 42 (9,7) 9 (13,6) 3 (8,1) 0 (0,0) 0 (0,0)

Laser/ LED 18 (4,2) 2 (3,1) 1 (2,7) 0 (0,0) 0 (0,0)

Total 433 (100,0) 66 (100,0) 37 (100,0) 15 (100,0) 12 (100,0)

* LED – Light Emitting Diode

Quanto à região de origem dos estudos, 
a região Sudeste teve um total de 433 resumos, 
representando 76,9% dos estudos, sendo a maioria 
envolvendo os lasers operando em baixa potência, 

representando 44,5% de todos os trabalhos 
publicados em laser/LED no período de 2015 a 
2019. Em contrapartida, a região Norte concentrou 
apenas 2,1% dos trabalhos publicados (Tabela 3).

resumos publicados, seguidas pelas instituições de 
ensino privada (29%) e federal (19,2%) (Tabela 4). 

Tabela 4 - Distribuição dos trabalhos segundo a instituição de ensino
Instituição de ensino Frequência

n %
Estadual 269 47,8

Privada 163 29,0

Federal 108 19,2

Católica 16 2,7

Luterana 5 0,9

Municipal 2 0,4

Total 563 100,0

A especialidade de Dentística foi a que 
mais realizou pesquisas em laser/LED, com um 
total de 122 trabalhos (21,7%), seguida pela 
categoria Outros (19,5%) e pela especialidade 

Endodontia (13,3%). Além disso, o laser 
operando em baixa potência foi a fonte de luz 
mais utilizada na especialidade Dentística 
(11,7%) (Tabela 5).

Tabela 5 - Distribuição dos trabalhos segundo a área do conhecimento reconhecida pelo CFO
Área do conhecimento Fonte de luz

Total
LBP(1) LAP(2) NI(3) LED(4) Laser/ LED

Dentística 66 41 6 3 6 122

Outros(5) 62 2 10 29 7 110

Endodontia 37 16 15 5 2 75

Periodontia 37 1 13 2 0 53

Estomatologia 30 2 3 7 0 42

Cirurgia e traumatologia buco-maxilo-faciais 25 2 5 1 0 33

Odontopediatria 18 5 0 2 2 27

Ortodontia 16 5 0 2 2 23

Implantodontia 11 3 2 2 2 20

Patologia oral e maxilofacial 13 1 1 3 0 18

Prótese dentária 4 9 1 2 0 16

Disfunção temporomandibular e dor orofacial 13 0 0 0 0 13

Odontologia para pacientes com necessidades especiais 4 0 4 0 1 9

Ortopedia funcional dos maxilares 2 0 0 0 0 2

Demais especialidades reconhecidas pelo CFO(6) 0 0 0 0 0 0

Total 338 87 60 57 21 563

(1)LBP – Laser operando em baixa potência; (2)Laser operando em alta potência; (3)NI – Não informado; (4)LED – Light Emitting Diode; (5)Outros – categoria de 
todos os estudos que envolviam ciências básicas como anatomia geral, histologia e microbiologia; (6)CFO – Conselho Federal de Odontologia
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Quanto ao desenho do estudo, a maioria 
dos resumos foi do tipo pesquisa básica 
laboratorial (73,7%) e ensaios clínicos (20,6%), 

enquanto que as revisões sistemáticas com 
meta-análise representaram apenas 0,7% 
(Tabela 6).

Desenho de estudo Frequência
n %

Pesquisa básica laboratorial 415 73,7

Ensaios clínicos 116 20,6

Revisões sistemáticas sem meta-análise 15 2,7

Estudos de coorte e de caso-controle 5 0,9

Casos clínicos e séries de casos 4 0,7

Estudos transversais 4 0,7

Revisões sistemáticas com meta-análise 4 0,7

Total 563 100,0

Tabela 6 - Distribuição dos trabalhos segundo o desenho de estudo

Em relação ao recebimento de fomento, 
a maioria dos trabalhos selecionados não 
recebeu apoio financeiro (54,7%). Dentre 

as agências financiadoras mencionadas, as 
FAPs foram as mais prevalentes (26,6%) 
(Tabela 7). 

Tabela 7 - Distribuição dos trabalhos de acordo com o recebimento de fomento e segundo a agência financiadora

Fomento
Frequência

n %
Sim
FAP* 150 26,6

CAPES** 50 8,9

CNPq*** 40 7,1

Outra 15 2,7

Não 308 54,7

Total 563 100

*FAP – Fundação de Amparo à Pesquisa; **CAPES - Coordenação de 
Aperfeiçoamento de Pessoal de Nível Superior; ***CNPq - Conselho 
Nacional de Desenvolvimento Científico e Tecnológico

Apenas 14 trabalhos (2,5%) mencionaram 
a aprovação pelo CEP. Não foi observada 
associação estatisticamente significativa entre 
o tipo de instituição e menção de aprovação 

pelo CEP (p > 0,005). Houve associação 
estatisticamente significativa entre as instituições 
públicas e o recebimento de fomento (p < 0,005) 
(Tabela 8).

Tabela 8 - Distribuição dos trabalhos segundo a instituição de ensino, menção do CEP e indicação 
de recebimento de fomento a pesquisa

Instituição de 
ensino

Fomento

p

Menção do CEP*

pSim
n (%)

Não
n (%)

Sim
n (%)

Não
n (%)

Pública 208 (36,9) 171 (30,4)

< 0,001**

10 (1,8) 369 (65,6)

Privada 47 (8,4) 137 (24,3) 4 (0,7) 180 (31,9) 0,740**

Total 255 (45,3) 308 (54,7) 14 (2,5) 549 (97,5)

*CEP - Comitê de Ética em Pesquisa; **Teste Qui-quadrado de Pearson
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DISCUSSÃO

	Os estudos bibliométricos permitem 
a análise e avaliação da produção científica, 
contribuindo para a compreensão do 
comportamento da ciência em um determinado 
campo10 e viabilizando a identificação dos temas 
mais prevalentes, inovações que ocorreram ao 
longo do tempo e lacunas, que representam 
oportunidades para pesquisadores e instituições. 
Esse tipo de estudo pode ser realizado em 
diversos locais, como bases de dados, periódicos 
científicos e anais de eventos10-12.

	Os eventos científicos auxiliam os 
pesquisadores na composição de seus 
currículos13. No Brasil, por conta dos programas 
de iniciação científica e Pós-Graduação, há um 
incentivo maior na participação desses eventos, 
principalmente os nacionais, para divulgação 
dos resultados das pesquisas realizadas. 
Nesse sentido, a reunião anual da SBPqO é 
o evento nacional de maior importância para 
os pesquisadores da área da Odontologia 
brasileira. Nesse evento, são apresentadas 
pesquisas em diversas especialidades 
juntamente com as terapias complementares13. 
Em 2008, o CFO, por meio da resolução CFO-
82/2008, reconheceu o exercício da laserterapia 
pelo cirurgião-dentista como prática integrativa 
complementar à saúde bucal e discorreu sobre 
os cursos de habilitação14. No presente estudo, 
foi possível observar uma quantidade constante 
de trabalhos publicados na área do laser/LED 
nos últimos cinco anos e 2019 foi o ano que 
apresentou o maior número de resumos.

Quanto ao Estado de origem o Estado 
de São Paulo foi o que concentrou maior parte 
das pesquisas bibliográficas em Odontologia 
relacionadas ao laser/LED, independentemente 
do período de tempo analisado, e a literatura 
corrobora com esse resultado7,11,15-17. De acordo 
com Fernandes Neto et al.2, São Paulo é o 
Estado do país que concentra a maior parte dos 
profissionais habilitados em Laserterapia (n = 
274). Apesar dos profissionais procurarem essa 
habilitação para prática clínica, também pode 
ser procurada para a condução de pesquisas 
científicas, o que pode justificar a grande 
quantidade de trabalhos realizados em laser/
LED no período de 2015 a 2019, localizados 
nesse Estado.

	Em consonância com nossos achados, 
no estudo realizado por Cavalcanti et al.11, no qual 
foi realizada uma análise de todos os trabalhos 
apresentados na 20ª Reunião Anual da SBPqO, 
as instituições estaduais foram as que tiveram 

a maior quantidade de trabalhos. Além disso, 
no presente estudo foi observado no presente 
estudo que as instituições públicas tiveram uma 
maior quantidade de recebimento de fomento 
em relação às instituições de ensino privadas. 
No entanto, observamos que as instituições 
privadas tiveram uma maior produção em laser/
LED se comparadas às instituições federais, o 
que pode ser justificado pelo aumento do número 
de instituições privadas no país. Em 2015, o 
número de instituições privadas que ofertam o 
curso de Odontologia era de 165, muito maior em 
comparação ao número de instituições públicas 
federais (n = 28)18. Atualmente, o número de 
instituições de ensino superior que ofertam o 
curso de Odontologia é de 55019.

Ao analisar a distribuição dos trabalhos 
segundo a especialidade reconhecida pelo CFO, 
pode-se observar que a área de Dentística foi 
a mais prevalente. Em estudo realizado por 
Dias et al.15, analisando resumos de reuniões 
da SBPqO entre os anos de 2001 a 2006, os 
autores também identificaram a Dentística 
como a área mais prevalente nos resumos, 
confirmando uma estabilidade da produção de 
científica nessa especialidade o que pode ser 
explicado pela ampla quantidade de materiais, 
práticas e condutas exploradas dentro dessa 
especialidade. Além disso, a fonte de luz mais 
utilizada no estudo foi o laser operando em 
baixa potência (54,1%), sendo também o mais 
utilizado na área de Dentística, representando 
11,7% de todos os resumos.

Estudos que fizeram análise do perfil da 
pesquisa científica em Odontologia no Brasil 
e no Nordeste, utilizando resumos da 20ª e 
27ª Reunião da SBPqO, respectivamente, 
constataram como uma das maiores detentoras 
de estudos a disciplina de Materiais Dentários 
e em menor número estudos que envolviam a 
especialidade de cirurgia6,11. Neste estudo, a 
cirurgia e traumatologia buco-maxilo-faciais foi a 
sexta especialidade que mais produziu trabalhos 
na área da laserterapia (5,9%). 

	Quanto ao desenho do estudo, sobressaíram-
se as pesquisas laboratoriais representando quase 
a totalidade da produção científica analisada. Essa 
alta prevalência pode ser explicada pela facilidade de 
execução e rapidez no desenvolvimento deste tipo de 
estudo19. Em estudo realizado por Dias et al.15 sobre 
tendências de produção científica no Brasil, também 
foi constatado que as pesquisas laboratoriais eram 
as mais prevalentes, correspondendo a mais de 
metade do número de trabalhos analisados. Por outro 
lado, um estudo com objetivo de analisar o perfil da 
pesquisa Odontológica sobre câncer no Brasil, entre 
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os anos de 2007 e 2011, observou-se que os estudos 
laboratoriais foram o segundo mais frequente, sendo 
o primeiro, os estudos em humanos7.

Atualmente, a Odontologia brasileira 
é baseada em evidências científicas, sendo 
preconizada a ampla realização de pesquisas, 
com rigor metodológico e desenvolvimento de 
protocolos de práticas clínicas para responder 
questões relacionadas à prática clínica20, entre 
as quais figuram as revisões sistemáticas e 
meta-análises21. Apesar disso, este desenho de 
estudo foi o menos prevalente dentre os resumos 
analisados no presente estudo, bem como em 
outras pesquisas desenvolvidas com base nos 
resumos dos anais da SBPqO, que concentra 
o maior número de pesquisas do Brasil6,7,15. 
A baixa prevalência de revisões sistemáticas 
pode ser explicada pelo fato de que essa área é 
relativamente nova na Odontologia. Além disso, 
nota-se uma escassez de revisões sistemáticas 
sobre a temática de laser/LED, publicadas na 
literatura (PubMed Database: acesso em 30 
de abril de 2020), o que também reflete nos 
resultados obtidos no presente estudo.

	A maioria dos resumos identificados não 
recebeu fomento e observou-se uma associação 
estatisticamente significativa entre as instituições 
públicas e o recebimento de fomento. Isso pode 
ser explicado pelo fato de que, apesar do número 
elevado de instituições de ensino superior privadas, 
existe um maior número de universidades públicas 
com cursos de Pós-Graduação Stricto Sensu, 
o que impacta diretamente no recebimento de 
fomento. Um grande número de trabalhos não 
mencionou a aprovação pelo CEP (97,5%), no 
entanto, para submissão de trabalhos nas reuniões 
anuais da SBPqO é exigido o número de protocolo 
de aprovação do CEP, o que pode justificar sua 
menção em um pequeno número de resumos 
publicados.

	Dentre as limitações do presente estudo, 
destaca-se a falta de utilização de congressos 
internacionais que poderiam servir como 
comparação com o cenário nacional. Por outro 
lado, a padronização dos dados coletados 
é fundamental em estudos bibliográficos e, 
possivelmente, permitiu obter resultados com 
menor viés de informação. 

CONCLUSÃO

	A maior parte dos resumos sobre laser/
LED, publicados das Reuniões da SBPqO 
entre 2015 e 2019, foi concentrada no ano de 
2019. O estado de São Paulo concentrou a 
maior parte dos resumos. Além disso, a maior 

parte da produção científica foi proveniente de 
instituições públicas estaduais e a Dentística foi 
a especialidade mais prevalente nos resumos. 
Observou-se um maior número de pesquisas do 
tipo laboratorial e a maior parte dos trabalhos 
publicados não recebeu fomento.
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Aim: To determine the profile of Brazilian publications in laser/ LED from 2015 to 2019. 

Methods: A retrospective observational study was conducted, using indirect documentation to analyze the 
papers presented at SBPqO meetings from 2015 to 2019. 

Results: 563 abstracts involving the use of laser/LED were evaluated and subsequently classified according 
to higher education research institution, state where the research was conducted, dental specialty, and type of 
study. Most of the abstracts involving the laser/LED were concentrated in 2019 (21.7%), with low-power lasers 
being the most frequently used (54.1%). Most of the abstracts were concentrated in the State of São Paulo 
(67.3%), with the Southeast region containing the largest number of works (76.9%). Regarding the higher 
education institution, the state universities produced a larger number of the studies (47.8%). Restorative 
dentistry was the specialty that most developed studies in the laser/LED area (21.7%). Most abstracts (73.7%) 
were classified as basic laboratory research. Most of the selected studies received no financial support (54.7%). 
Among the funding agencies mentioned, the Research Support Foundations were the most prevalent (26.6%). 
Most studies did not mention the Research Ethics Committee (97.5%). There was a statistically significant 
association between public institutions and the receipt of funding (p < 0.005). 

Conclusion: Most of the abstracts were identified in 2019, with a greater number of studies conducted in the 
State of São Paulo, in state institutions across the country, and in the specialty area of restorative dentistry. 
Laboratory-type studies were the most prevalent. Moreover, most studies received no funding for research. 

Uniterms: Dental research. Meeting abstract. Lasers. Curing lights, dental.

Scientific production in laser/LED in Brazilian dentistry from 2015 to 2019
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