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Resumo

Mais que compreender a importancia de um prinapimo uma norma pertencente ao
Ordenamento Juridico Brasileiro, importa que hajeanhecimento das transformacfes que
podem se originar no campo pratico, a partir do erdmem que ele é devidamente aplicado.
Sendo assim, o presente trabalho visa compreendsr @o principio da cooperagcdo em sua forma
concedida pelo Cédigo de Processo Civil e a reldaato magistrado para que haja decisbes
justas e eficazes.
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Abstract

More than understand the importance of a prin@gla norm that belongs to the Brazilian
legal system, it is important to recognize the $farmations that may arise in the court practice
from the moment of it is applied. Therefore, theger aims to comprehend the use of the principle
of cooperation in form provided by the Civil Proceel Code and the relevance of the judge’s role
to enable fair and effective decisions.
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1 —Introducéo

Por muitos anos a participacdo do juiz nas decisédsnitou a reproducdo das regras
anteriormente estabelecidas. Olhar para a concepediicional da hermenéutica permite
visualizar o juiz como a “boca da lei”, compreemdiz Direito como uma ciéncia exata e essa
postura se dava em nome da seguranca juridica.vibpda passar do tempo demonstrou a
necessidade de um profissional mais participata® nelagdes processuais, ainda que o mesmo
seja limitado por diversas questdes, inclusiveastienas tornou-se essencial uma figura que
interpreta as normas, capta o sentido dos precgitesnela estdo expressos e busca a melhor
solugéo para o caso concreto.

O Cadigo de Processo Civil de 2015 trouxe de foermessa o principio da cooperagao
e este, mais que as partes, tem se aplicado detwtattoente inovador aos magistrados, uma vez
que também é um dever deles cooperar para queagalo melhor resultado ao final de um
litigio. Um Gnico principio composto por quatro dess (dever de consulta, de prevencgdo, de
esclarecimento e de auxilio), tem o potencial paraima ferramenta de grande valia nas decisdes,
importando saber qual seria seu espaco de incalénci

Abordando brevemente os quatro deveres que integiammcipio da cooperacéo, pode-
se dizer que o dever de consulta consiste no &tguiz ouvir previamente as partes no que tange
as guestdes, sejam elas de fato ou de direitoinfjluenciardo da decisdao da causa. O dever de
prevencdo se caracteriza pelo fato de o magistdEinonstrar quais sdao as deficiéncias
postulatorias das partes, para que as mesmas psessanpridas. Ja o dever de esclarecimento se
forma pelo dever que o juiz possui de esclareaera®partes quanto a determinadas duvidas que
tenha sobre algumas alegacgfes, posicoes ou atéonpestidos que foram elaborados em juizo,
dando conhecimento a outra parte sobre a diligéRoiafim, o dever de auxilio se apresenta como
uma obrigacdo de o magistrado auxiliar a parteparan eventuais dificuldades que |he tolha o
exercicio de seus 6nus ou deveres processuais.

Ao observar os procedimentos especiais, com émfaseluizados Especiais Civeis, é
possivel encontrar diversas imperfeicdes, com gestas acdes cujo valor € de até vinte salérios

minimos, haja vista que as mesmas dispensam o tebam jurista. Logo, torna-se desejavel
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estabelecer outra forma de agir do juiz a partimdmento em que ele possui o dever de cooperar
ao longo do tramite processual, sendo o objetaaessse trabalho, a relagdo entre o principio
da cooperacao ejas postulandibuscando o que pode ser feito em prol do alcdacmelhor

decisdo em cada caso, observando suas especiéisidad

2 - Marco tedrico e estratégia metodoldgica

Considerando o principio da cooperacdo como umsagém a ser aplicada pelo
magistrado, a referida norma sera utilizada commacco tedrico que norteara o desenvolvimento
do presente trabalho, no qual a estratégia metgidal@onsistira em analisar o ambito de sua
aplicacdo. Dessa forma, observar-se-a a Lei 9.689Q/8i dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais), especificamente seu artigo 9°, que @eepossibilidade de a parte adentrar a relacao
processual sem a devida assisténcia técnica deafisspnal capacitado e habilitado.

Falar em principio da cooperacao é falar em coéajdar por parte de todos os sujeitos do
processo. A cooperacao (ou colaboracao) deverial@elinerente ao processo, mas consiste em
uma novidade no Codigo de Processo Civil de 20XfedaAcéo do art. 6° diz que todos o0s sujeitos
processuais (autor, réu, terceiro intervenient, jmembro do Ministério Publico, Defensor
Publico) devem cooperar e colaborar entre si pagagrocesso tramite em uma duracdo razoavel
e gque seja obtida uma solucéo de mérito justativafe

Sendo assim, a meta do principio da cooperacadast®msn transformar o processo em
uma comunidade de trabalho na qual que vigore ldadéa e o equilibrio processual. Nesse
contexto, o juiz deve interferir na condugéo daamarprocessual, de modo a colaborar para a
obtencdo do melhor resultado para o caso concpeftamente com oS demais sujeitos
processuais, considerando que o principio da cag@elimpde que todos dialoguem e que haja o
equilibrio durante a relacao processual.

De forma expressa, o principio da cooperacdo €nowaade trazida pelo Codigo de
Processo Civil ao ordenamento juridico brasilélimdavia, alguns autores como Luiz Guilherme
Marinoni ja falavam sobre a cooperacédo na épocagimcia do Codigo de Processo Civil de
1973, uma vez que a cooperacao deriva dos prirscl@idealdade e da boa-fé processual, que se
encontrava presente no artigo 14, inciso Il. Patevéda compreenséo desse principio, tornava-se
necessario saber a distingdo entre boa-fé subgtvabjetiva.

Pode-se dizer que a pratica da boa-fé subjetivaeqgaando a parte acredita estar agindo

de forma licita, 0 que muitas vezes € levado emideracdo pelo juiz. Ja a boa-fé objetiva consiste
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em uma norma na qual o comportamento humano deae psutado em um padrdo ético de
conduta. Portanto, torna-se visivel que a origeproheipio da cooperacao estd na boa-fé objetiva.
Cooperar € agir com lealdade. As partes néo é péase valer do processo como um instrumento
de guerrilha. Logo, ha a necessidade da presengiicde

Insta salientar que o principio da cooperacdo satesa, se define por intermédio de
quatro deveres, cada um com sua especialidadengdinar adequacao. Dos deveres gerados para
0 juiz, o primeiro consiste no dever de consultastd, o juiz dialoga com as partes, tendo ele, o
dever de consulta-las sobre aquilo que elas nd@edestaram, pois isso melhora o debate. Dever
de prevencdo é aquele em que o juiz aponta assfallh@s defeitos do processo, fazendo o
necessario para que o processo ndo se extinga gdgamento de mérito. Quanto ao dever de
esclarecimento, o juiz deve conceder decisdessobai@mbém, pedir esclarecimento as partes caso
ele ndo tenha compreendido os pedidos. Por fineverdde auxilio, que se configura com o ato
de ajudar as partes em relacdo aos obstaculogléfaénto € muito comum na Alemanha, mas
alguns doutrinadores patrios, dentre eles Fredigebdunior, ndo vislumbram sua aplicacdo no
Brasil, pois ha advogados e defensores publicagjoseste instituto limitado aos Juizados

Especiais.

3 - A simplificagdo como objeto para solucéo de tiegminadas causas

Inicialmente, é mister verificar que a tempestidielada tutela jurisdicional possui
variacdes devido a complexidade da causa, do caampento dos litigantes e da atuacédo do
aparato judiciario. O procedimento comum revelarsenstrumento inadequado para a tutela de
determinados interesses em decorréncia de seuli®@moacusto e demora.

Esses fatores comprometem a utilidade da tuteisdjaional, sobretudo no tocante as
causas menos complexas e de menor valor econdwhiEdrou-se necessaria, pois, a instauracao
de uma nova instancia apta a dirimir conflitos nsecomplexos, um tipo de procedimento
diferenciado, criado para uma melhor adaptabilidbdgrocesso ao litigio em discussao e pautado
na conciliacdo, gratuidade, simplificacdo processyarocedimental e agilidade no tramite dos
feitos.

Sem algum tipo especial de procedimento para causa®s complexas, os direitos
através delas discutidos permaneceriam simbokudsetudo para aquelas pessoas consideradas
economicamente mais frageis. A preocupacao emrtessas direitos efetivos levou a criacao de
procedimentos especiais para solucionar tais ippastparentemente pequenas, mas de grande

importancia social.
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Em breve digressao histérica, é possivel conssatajde o procedimento sumarissimo,
hoje concretizado através da instituicdo dos Jordtspeciais, tem previsdo constitucional no
ordenamento juridico brasileiro desde 1969, ainda de forma incipiente. A Emenda
Constitucional n. 1 de 1969, que atribuiu nova ¢éddaao paragrafo Unico do art. 112 da
Constituicdo Federal de 1967, previa que “paraasas ou litigios, que a lei definir4, poderao ser
instituidos processo e julgamento de rito sumanissbbservados os critérios de descentralizagao,
de economia e de comodidade das partes”.

Também o texto original da Exposi¢do de Motivodaligo de Processo Civil de 1973
consagra que o que caracteriza o procedimento &simao € a simplificacdo de atos, de modo
que as demandas sejam processadas e decididasterespaco de tempo e com o0 minimo de

despesas. Vejamos:

A virtude do procedimento sumarissimo esta em tpiseedesenvolveimpliciter et de
plano ac sine strepituO que o caracteriza é a simplificagdo de atosndéo que as
demandas sejam processadas e decididas em cuaigbeptempo e com o minimo de
despesas. A Constituicdo vigente estabelece gua ‘gmcausas ou litigios, que a lei
definira, poderéo ser instituidos processos e jpégao de rito sumarissimo, observados
os critérios de descentralizagdo, de economia eod®didade das partes” (art. 112,
paragrafo Unico).

Em 1984, com o advento da Lei n. 7.244, foram tuistds os Juizados Especiais de
Pequenas Causas, pautados pela democratizacaesso @cjustica por meio da implantacdo de
orgéos especializados na solucdo de conflitos siaiples e de menor monta, que, até entdo,
tinham como Obices os custos e a lentiddo na @géot Antes, os Juizados de Pequenas Causas
nao eram propriamente 6rgaos jurisdicionais, passupoder de atuacao limitado a conducao de
conciliagdes entre as partes e a realizacao deaamigintos, caso os litigantes assim concordassem,
e eram mantidos por associacdes de juizes. A piiéfiermal foi legalizada com o advento da Lei
n. 7.244/84 que, por sua vez, foi revogada contradg em vigor da Lei n. 9.099/95.

Diante da Constituicdo Federal de 1988, o legisladiginario, ao tracar as regras de
organizacao do Poder Judiciario, determinou enaged8, I, que a Unido e os Estados deveriam
criar Juizados Especiais, providos de juizes togiadeigos, com competéncia para a conciliagao,
0 julgamento e a execuc¢do de causas civeis de rempiexidade. Tal dispositivo constitucional
veio a ser regulado posteriormente pela Lei Federap.099 de 1995, que disciplina a
normatividade dos Juizados Especiais Estaduais.

Conforme Humberto Theodoro Junior:
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A justificativa para o estabelecimento de uma Jadfispecial para as causas de pequeno
valor e de menor complexidade foi a de que os sustas dificuldades técnicas do
processamento perante a Justica Comum provocavafastamento de numerosos
litigios do acesso a tutela jurisdicional, gerandm litigiosidade contida nao compativel
com a garantia de tutela ampla e irrestrita assegypela Constituicdo. Dai a necessidade
de criar 6rgaos e procedimentos desburocratizadosiemtados por principios de
singeleza e economia, para que nenhum titular deital e interesses legitimos
continuasse a margem da garantia fundamental ds@éelustica (JUNIOR, Humberto
Theodoro. Os Juizados Especiais da Fazenda P{hkcan® 12.153, de 22.12.2009).
Disponivel em  http://www.tjmg.jus.br/juizados-esiaés'doutrina/#.Vieyrn6rTIV
Acesso em 26/05/2016)

3 - O jus postulandi e a marcha processual

Buscou-se com os Juizados Especiais, a realizac@md Justica menos burocratizada e
mais proxima do cidaddo, destinada a resolucdmuifitos de menor complexidade e norteada
pelo acesso do cidaddo a justica. Ademais, um Hpivis precipuos da instituicdo do rito
sumarissimo foi o de garantir procedimentos de e@sipecial visando a celeridade na tramitacao
dos feitos. Desta forma, inovando em relacédo arsética processual comum, a Lei n. 9.099/95
previu critérios de oralidade, simplicidade, infatidade, economia processual e celeridade (art.
2°).

E assim que uma das maiores preocupacées no quesgato a distribuicdo da Justica
€ a celeridade na solucao dos litigios, represdaotamlemora um indesejavel entrave a pacificacao

social. De acordo com Gilmar Ferreira Mendes:

A duracéo indefinida ou ilimitada do processo jiaiafeta ndo apenas e de forma direta
a ideia de protecdo judicial efetiva, como comprientke modo decisivo a protecédo da
dignidade da pessoa humana, na medida em que @ertnénsformacéo do ser humano
em objeto dos processos estatais (MENDES, GilmaeiFe; BRANCO, Paulo Gustavo
Gonet.Curso de Direito Constituciona¥V Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012, p. 449)

Foi nesse sentido que a Emenda Constitucional/20@8 positivou norma que assegura
a razoavel duracéo dos processos judicial e admaitiv®, bem como 0os meios que garantam sua
celeridade (art.5°, LXXVIIl, CF/88). Trata-se deinmipio inserido como uma garantia
fundamental processual que deve nortear toda idadi jurisdicional e administrativa a fim de
gue as decisbes sejam proferidas em tempo razed@in 0 emprego de técnicas capazes de
assegurar a agilidade nas tramitacoes. Também 20P%; em seu art. 4°, consagra o direito das
partes de obterem a solucao integral do mérittyia a atividade satisfativa, em tempo razoavel.

Evidentemente, ndo € possivel padronizar um inte@tempo considerado suficiente
para o desenrolar das lides, de modo que a craagdoacessual deve se amoldar as peculiaridades
do caso concreto. Entretanto, o tempo no procgssmdo ultrapassa o limite do necessario, pode
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implicar a corrosao dos direitos das partes. Otdi processo sem dilagoes indevidas seria,
portanto, um corolario do devido processo legakmfindo a efetividade do direito vindicado.

Percebe-se, pois, que diversos séo os fatoreoqtrébciem para a lentiddo das demandas
intentadas nesta faixa jurisdicional, como nimasuificiente de serventuarios e juizes e falta de
treinamento dos conciliadores. Somada a insufi@éde recursos humanos, h4, também, a
precariedade das estruturas fisicas.

Pode-se dizer que o fortalecimento da cidadania &dsso ao judiciario, advindo com
a Constituicdo de 1988, fez crescer o numero dewddas instauradas. A morosidade na resolucao
dos litigios decorre significativamente do aumeatpressivo do namero de processos, uma
verdadeira explosdo de ac¢Bes. A medida que seuacamidadania, as pessoas buscam em maior
grau os tribunais. Alguns autores apontam paranonfieno da “judiciocracia”, neologismo que
denota uma democracia feita sob obra e graca der paticiario. Observa-se, pois, uma crescente
judicializagéo das relagdes sociais contemporameasedida em que o judiciario € chamado a se
manifestar, em nimero cada vez maior, sobre disessiores da vida social.

Sobre esse aspecto, em seu trabkltetividade e processo de conhecimepteceitua

Alvaro de Oliveira:

No Brasil, 0 movimento nessa direcdo também seaatg|...] em razao das notorias
deficiéncias da administracdo da Justica, agoriada vez mais pela intensificacdo dos
litigios, principalmente apés o processo de redeati@aacdo iniciado com a promulgacéo
da Constituicdo de 1988. Dentro desse quadro atoamo reagentes a permanéncia do
entulho legislativo autoritario, as dificuldadesatdem econdmica, politica e social por
gue passa a Nagéo, os anseios de grande partédddéas brasileiros, a recorrer em
desespero ao Judiciario para solugdo de conflgod@s, que normalmente deveriam ser
resolvidos pelos demais 6rgaos do Estado, as digies entre a velha ordem e as idéias
neoliberais, redobradas pelo fenbmeno da globa@@agwregando a reducdo do aparelho
estatal, mesmo a preco de afrontas ao direito adquile significativas parcelas da
populacdo. Certamente, tudo isso colabora parascréidito da Jurisdicdo e acarreta a
demora excessiva do processo, fazendo com querse ton caldo de cultura propicio a
que, no limite, se tenda a ver a efetividade nd@wocom meio, mas como um fim em si
mesmo (OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Efetigide e processo de conhecimento.
Disponivel em http://www.ufrgs.br/ppgd/doutrinai@ir2.htm. Acesso em 11/05/2016)

Nota-se, desta feita, que o poder judiciario écitéfio, ndo conseguindo dar vazéo e
responder a todas as demandas de maneira efiaaes8utura organizacional ndo acompanhou
0s avancos trazidos pela Constituicdo Cidada edamanaiores consequéncias desta dissonancia
se concretiza na lentiddo da tramitacéo dos felosconcernente aos Juizados Especiais, apesar
de terem sido criados como alternativa a Justigau@o, como um meio de desafogé-la, esta

hipertrofia também é verificada, hoje, no rito suis&mo.
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Aproximando o direito de acdo ao direito & durag&odavel do processo, Didier leciona
que aquele é direito fundamental composto por uxe fée situacdes juridicas que garantem ao
seu titular o poder de acessar os tribunais e regigfies uma tutela jurisdicional adequada,
tempestiva e efetiva. O exercicio pleno do dirdeoacéo pressupde, pois, técnicas processuais
aptas a efetivar a tutela do direito material. Aaapcao classica de direito de acdo deve ser
acrescido o significado de direito a tutela juiggsiial efetiva, inserindo-se no direito de acdo o
direito a tempestividade da prestacao jurisdicional

Ainda, conforme destacam Cappelletti e Garth, alérperecimento do proprio direito,
as delongas do processo fazem aumentar seus eustagem as partes economicamente frageis
a desistir da demanda ou aceitar acordos despropais.

Urge, portanto, a necessidade de se buscarem eslafgiivamente viaveis e que tenham
0 condao de agilizar, na medida do razoavel, aitagéo dos processos intentados pelo rito

sumarissimo.

4 - A tradicional postura do magistrado e as mudagas a ele estabelecidas

Como uma derivacao do devido processo legal, sprésente no ordenamento juridico
brasileiro a garantia do juiz natural, ressaltagde ndo ha uma previsao expressa, mas € algo
passivel de visualizacdo, uma vez que ha dispositbordando a necessidade de um tribunal
competente, proibindo o tribunal de excecéo, demitens. E preciso haver a figura de alguém
devidamente investido na funcé@o de juiz para queram exercicio da jurisdicdo. Garantir a
presenca de um juiz natural é ratificar a impaid#ae e a independéncia dos magistrados. Para
isso, determina-se critérios que sao prévios, wbgtgerais e aleatorios, com intuito de iderdific
0 juizo que sera responsavel por cada causa.

O Cadigo de Processo Civil de 2015 transforma &l glers juizes, uma vez que atribui
a eles uma quantidade maior de deveres. O artigad 3eferida norma apresenta o conjunto de
poderes que sdo concedidos ao magistrado. Revelezapacidade para determinar medidas
indutivas, coercitivas, mandamentais ou subrrogetpruma vez que importa assegurar o
cumprimento das ordens judiciais, inclusive nasea¢fue tenham por objeto as prestacbes
pecuniarias.

O legislador também se mostrou diligente ao elabon@a modificacdo essencial no
artigo 126 do Cddigo de Processo Civil de 1973 hiagta que este restringia o papel do juiz a

utilizacdo da lei. Vejamos: “O juiz ndo se eximesdatenciar ou despachar alegando lacuna ou

Revista do CAAP | n. 01 | V. XXII | pp. 19-33 | Z01
p. 26



Juizados Especiais Civeis e a Cooperacédo

obscuridade da lei. No julgamento da lide caberalaplicar as normas legais; ndo as havendo,
recorrera a analogia, aos costumes e aos pringjprass de direito”.

Ocorre que o direito ndo pode, em momento algumjmgado como um conjunto de
leis, mas é preciso que seja compreendido comansti@icao cujo conteudo abarca nao somente
regras e principios, transcendendo as normasylsigaque se faz presente em grande parte das
acoes humanas. Dessa forma, o ideal é que o naalgisifio se exima de atuar em um processo
pela auséncia de norma, mas que aplique o divstealizando o ordenamento juridico como um
todo, decidindo de modo a controlar a circulac@zessual, sendo mais que um poder, um dever
daquele que detém o dominio, combater qualquerciespé simulacdo que possa ocorrer no
processo.

A legislacdo atualmente em vigor tem como um ds sbjetivos, 0 ajuste ao contexto
contemporaneo, sendo devida a realizacdo de refleaderca de valores e fundamentos que
estruturam o Estado Constitucional, uma vez queéesbmposto tanto pelo Estado Democratico
quanto pelo Estado de Direito, conforme estabeteegtigo 1° da Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988.

O elemento essencial do Estado democratico consstearticipacdo de todos e esta
precisa que o poder seja exercido de modo que sentee a colaboragédo de todos que se
demonstram interessados no processo de decis@ssE sentido que a cooperacio, ao lado de
principios como o contraditorio, tem o potencialgpmfluenciar as decisdes judiciais, além de
evitar que ocorram decisfes-surpresa.

Dessa forma, com a mudanca de postura do magistraoimcesso sera cooperativo e
essa € a grande relevancia da existéncia de unosdisp que aborda especificamente a
importancia de cooperar. O clamor por participaciem elementar da democracia
contemporanea, se define como o fundamento doipiinda cooperacao. Vale ressaltar que o
processo cooperativo impde que o pronunciamenigdjaional seja composto por fundamentos
coerentes, havendo a apreciacéo integral de rarn@esdas por cada uma das partes que integram
O processo.

No tocante as demandas distribuidas nos Juizageiass, importa destacar que o fato
de serem ac¢des com menor grau de complexidade,oenemto algum poderéo ser visualizadas
como demandas desprovidas de interesse juridicdadeiramente relevante. E mister
compreender que o legislador atuou com a pretetes@ossibilitar a adogao de um rito composto
por celeridade, menor grau de formalidade, masesastir uma relacdo direta a magnitude do

direito tutelado.
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Insta salientar que o fato de uma previsdo de;pustiais célere e menos formalista para
causas cuja complexidade tem seu nivel reduzidos@&aracteriza como instrumento de justica
restrito aos menos favorecidos. Aqueles que possssavisao acerca dos Juizados Especiais ndo
sdo capazes de compreendé-los, pois seu objetprersa consiste em ser justica acessivel,
atentando-se as necessidades de todos que detsitareen.

Considerando a esséncia dos Juizados Especiaimagistrado, € possivel compreender
que a aplicacéo da cooperacao transformara onuiarea figura que, no intuito de proferir uma
decisdo com o mais elevado nivel de justica, caraluada um dos processos pelo qual for
responsavel, cumprindo os deveres de consultaresthento, prevencao e auxilio, preconizando
a efetividade de todos eles, aplicando a pondeegémada caso especifico que Ihe é apresentado.

Sobre a efetividade de um processo, essa podatesdala como a concretizacado do
direito material por intermédio de atos processuaigo, a efetividade conduz a sujeicdo de
limites e contornos dos principios processuaiscapiio-se a ponderacdo para que ninguém seja
prejudicado ao decorrer do tramite processual.

5 - Da atermacao e da interpretacao do pedido ina segundo a Lei 9.099/95

O artigo 14 da Lei 9.099/95 traz, com base noipios da oralidade, simplicidade e
informalidade, a previsdo de que o processo s@mdo através da apresentacdo do pedido a
Secretaria do Juizado Especial Civel. Esse proadorecebe o nome de "atermacgao”, que, por
sua vez, € uma concretizacdo do principio do agedsstica.

O referido dispositivo legal traz uma norma faadibra do acesso a jurisdicdo, sendo
aplicado aos processos iniciados por meio da atgitmaNesse contexto, 0 magistrado deve ser
menos rigido e formalista quando da analise dacgeetinicial. Com base no principio da
cooperacao, deve sempre se valer dos deveresldeesnento, consulta e auxilio as partes. Deve
possibilitar, por exemplo, que a parte emende iggzetnicial, possibilitando ao magistrado um
melhor entendimento do que esta sendo pleiteadaiem

Um dos principais motivos para que o magistradbdem consciéncia que nao deve se
tdo técnico quando da analise das peticdes iniatisidas do setor de atermacédo se traduz na
presenca de estagiarios nesse setor das Secretzgidgizados Especiais Civeis. Na maioria das
comarcas, séo estagiarios que exercem as func@escibadores e atermadores nos Juizados. E,
como estagiarios, ndo possuem a formacao supengleta em Direito. Ora, muitas vezes esses
estagiarios ndo estdo tdo bem preparados para iagsmnanha responsabilidade, e sequer

recebem um treinamento apropriado para o exerd&imncdo que devem exercer. Assim, cabe
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ao juiz ter a devida sensibilidade para que a Es$estida ndo seja prejudicada por eventuais
falhas técnicas ocorridas em seu atendimento.

O principio da congruéncia (ou adstricdo) ensina dgve haver uma exata correlacao
entre o pedido formulado pela parte e a providéucecial concedida. Como consequéncia do
cenario descrito acima, deve haver uma flexibiadesse principio em sede dos Juizados
Especiais Civeis, em que a adstricdo da atividadgedjcional deve ser atenuada em razdo da

primazia dos ideais de justica e efetividade da¢sso.

6 - As audiéncias

Assim que a acao € aberta pessoalmente pela padestabuida pelo advogado, uma
primeira audiéncia ja é designada. E a audiénci@odeiliacdo, que tem como principal objetivo
o0 alcance de uma composi¢ao amigavel entre aspar®@lvidas no litigio, com vistas a encerrar
o tramite judicial da demanda.

Segundo Adriana Goulart de Sena (2001, 115-13gphnailiacdo deve ser entendida

como algo além de um simples acordo. Sendo vejamos:

Compreende-se a conciliagdo em um conceito muitis amaplo do que o “acordo”
formalizado. A conciliacdo significa entendimentoecomposicdo de relacdes
desarmébnicas, empoderamento, capacitacdo, desaemespmirito, ajustamento de
interesses.

A audiéncia de conciliagdo tem como principal caado conciliador, que, em regra,
assim como o atermador, € um estagiario do curserisu de Direito. Apesar de ele poder estar
assistido pelo juiz togado ou pelo juiz leigo, reana dos casos o conciliador atua sozinho. Dessa
forma, as mesmas observacOes feitas para os estagid setor de atermacdo também sao
aplicaveis aqui.

A principal questao da conciliagcdo € o restabeleotmda comunicacdo entre as partes.
Por essa razéo, diz-se que a principal arma doilieoluc € o didlogo. Logo, a urbanidade, a
paciéncia e a atencao devem sempre fazer pargigiado conciliador, ja que este deve se utilizar
de uma linguagem clara e objetiva plenamente cdpaer entendida por todos 0s que estejam
presentes na audiéncia de conciliacdo. O concilidelee ter em mente que muitos daqueles que
buscam a tutela jurisdicional do Juizado Espedalentendem sequer os preceitos juridicos mais
basicos. Dessa forma, de nada adiantara a utibzagéessiva de termos técnicos, uma vez que €

muito provavel que alguns saiam da audiéncia camrae tomada por davidas.
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E certo que n&o séo todas as audiéncias de cgédilgue resultam em um acordo entre
as partes litigantes. Nessa hipoétese, trés op@@eamesentadas para as partes: 1) audiéncia de
instrucao e julgamento; 2) julgamento antecipadbdga 3) juizo arbitral.

Inicialmente, a audiéncia de instrucdo e julgamémtesignada quando alguma das partes
(ou ambas) pretende produzir provas orais (depdommssoal ou oitiva de testemunhas). Ela é o
ato propicio & comprovacao de questdes faticasejae objeto da demanda.

O julgamento antecipado da lide ocorre quando @egrao pretendem produzir provas
orais durante a audiéncia de instrucéo e julgamé&oé o provimento a ser realizado quando os
autos ja estdo suficientes maduros para o receldntenum julgamento. Em regra, ocorre o
julgamento antecipado da lide quando a questaiigio Ié meramente juridica, e néo fatica.

Por fim, procedimento arbitral tem inicio com aigeacédo do arbitro, que é escolhido
dentre os juizes leigos atuantes junto ao Juizagedial Civel. Depois de escolhido o arbitro, ha
a designacdo de uma audiéncia de instrucao. Tedmaastrucdo, ha a elaboracdo de um laudo
arbitral por parte do juiz leigo, que sera aprem#mtao juiz togado e sera objeto de uma
homologacdo por parte deste. Vale dizer que a rsgamthomologatoria do laudo arbitral é
irrecorrivel, tendo em vista a primazia da vontdde partes.

Como ja mencionado, a audiéncia de instrucdo anuégto devera ser requerida quando
a(s) parte(s) posuir(irem) o interesse pela praaldgiprovas orais junto ao juiz da causa. Tais
provas geralmente possuem o conddo de corroborasealegacdoes de ordem féatica. Nesse
cenario, impende que o magistrado, na aberturaidiérecia, contextualize as partes do que sera
realizado naquele ato, esclareca eventuais duaviples tenham surgido no decorrer do
processamento e questione a respeito da possil@laacordo - tanto na sua abertura quanto ao
final da colheita das provas orais.

ApoOs a producdo das provas, 0 juiz podera profesentenca ao término da instrucao,
antes de encerrada a audiéncia, ou podera deteranamclusdo dos autos para a elaboracéo da
decisao judicial.

Em relacdo as audiéncias, importante ressaltar aqyeesenca pessoal das partes
envolvidas no litigio é imprescindivel, sob penaeledecretada a contumacia, no caso de auséncia
do autor, ou a revelia, no caso de auséncia do réu.

Na contumacia, presume-se que o0 autor se dessdergselo prosseguimento do
processo. Nesse contexto, seria digno da partegdelenformasse ao juizo que estava desistindo
da demanda. Todavia, caso ndo proceda dessa fardae®mpareca a audiéncia (de conciliacdo

ou de instrucao e julgamento), sera decretadatarma@cia. Com ela, ha a imposi¢cao do pagamento
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de uma multa ao autor, pois ele fez com que todaeoventuarios da Justica trabalhassem sem
gualquer finalidade.

Ja na revelia, ha a presuncédo de veracidade dosdesuscitados pelo autor em sua
peticdo inicial, uma vez que o réu sequer se detrabbalho de comparecer a audiéncia para
contesta-los. Todavia, essa presuncao de veraaidade absoluta, podendo o magistrado decidir
a causa conforme o seu entendimento, devendoebstam consonancia com as provas dos autos.
Assim, a revelia ndo implica, automaticamente, negrléncia de todos os pedidos formulados
pelo autor.

Como ja mencionado, a sentenca podera ser profguigiado do julgamento antecipado
da lide ou ap0s a realizac&o da audiéncia de gé&ire julgamento.

7 - Conclusao

Contemplando cada uma das mudancgas consagradasgwelaliploma processual, é
possivel despertar uma atencéo especial paradpdrla cooperacao, disciplinado no artigo 6°,
haja vista que um unico principio, se devidamepleceado, possui a capacidade de mudar a
realidade fatica, uma vez que todos se encontrawiados e ha a figura de alguém que detém o
conhecimento, participando de forma ativa na relggacessual.

O principal objetivo a ser considerado consistdraasformacdo do processo em um
ambiente que seja cooperativo, um espacgo abedelsde em que vigora o equilibrio e a lealdade
entre os sujeitos, incluindo-se o juiz. As partestebunal devem colaborar entre si na resolugao
do conflito de interesses subjacente a acéo, seddweer de colaboracao, por parte do magistrado,
uma forma de expressdao de um processo democrétit@jue o tribunal ndo s6 deve gerir o
processo e providenciar seu andamento célere, tammmém dialogar com as partes e participar
da aquisicdo de matérias de fato e de direito pathor decidir.

Dessa forma, o juizo de admissibilidade da exosdi@oaduna com o modelo de processo
cooperativo na medida em que imputa a atuacao dstrado poderes-deveres no sentido de que
oportunize as partes o aperfeicoamento de segslados que porventura contenham vicios. Os
deveres de consulta, prevencao, esclarecimentdleaiarecem de maior atencdo principalmente
no procedimento sumarissimo em razagudopostulandigue faculta as partes a constituicao de
procuradores.

Esta claro que os mecanismos procedimentais gnanoos direitos exequiveis, isto €,
as regras de procedimento imprimem vida aos d#atdstantivos, tornando-os efetivos. Deve
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haver, pois, consonancia e adaptabilidade entr@egso civil e o tipo de litigio que se esta
discutindo.

Observando cada consideracdo anteriormente exjpostase valido ressaltar que, se a
pretensao de criar de um procedimento especialsters encurtamento do tempo despendido
na tramitacao de causas menos complexas ou de menta, 0 passo a passo procedimental deve
se valer de instrumentos que confiram maior cedeiechs discussdes levadas a este juizo.

N&o ha duvidas de que a fase postulatdria corsigstem estagio de notéria relevancia,
crucial na determinagao dos primeiros caminhosogoi®cesso pode trilhar e digna, portanto, de
grande énfase. Contudo, uma participacdo colalardt magistrado tem potencial para afetar
exaustivamente ndo so a razoavel duracdo do pmaesso também para a formacao de decises,

sendo estas, cada vez mais justas e capazes tergetiéerencial na realidade da sociedade civil.
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