Conceitos ambiguos para
fendmenos ambiguos: o direito,
o poder e a violéncia em Walter

Benjamin e Hannah Arendt

RESUMO: O artigo analisa, a partir dos textos “Critica da violéncia
— critica do poder”, de Walter Benjamin, ¢ “Da violéncia”, de Hannah
Arendyt, as concepeoes contrastantes destes antores sobre ‘poder”, “forca”,
“violéencia” e termos correlatos. Benjamin, estruturando seu ensaio em
torno das ambiguidades da palavra alema “Gewalt”, que significa, ao
mesmo tempo, violéncia e poder institucionalizado, conclui que o direito ¢,
e Sua esséncia, contaminado pela violéncia que o funda e permanece nele
representado pela coercao estatal. Arendt, por outro lado, vem estabelecer
distingoes entre os termos, com o objetivo de assegurar a existéncia de um
poder legitimo, cuja obediéncia é calcada antes na concordancia ativa dos
que a ele estdo sujeitos.
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ABSTRACT: This article analyses, from the texts “Critique of vio-
lence”, from Walter Benjamin, and “On violence”, from Hannah Aren-
dt, the contrasting conceptions of this aunthors about “power”, ‘force”,
“violence” and correlate terms. Benjamin, structuring bis essay around
the ambiguities of the german word “Gewalt”, which means, at the same
time, violence and institucionalizated power, concludes that law is, in its
essence, infected by the violence that founds it and stays, on the State coer-
cion, represented in it. Arendt, on the other side, establishes distinctions
on the terms, with the objective of ensure the existence of a legitimate
power, whose obedience is based on the active agreement of those who are
subjected to 1.
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1. Apresentagao

A Teorlia do Direito que desponta no inicio da modernidade
vem afirmar que o elemento distintivo do direito em relacao a
outras ordens normativas (moral, religido, costumes, etc.) é a
possibilidade, em ultimo caso, do uso da forca estatal, visando,
pela coercao, garantir o seu cumprimento. Distintas leituras
dessa proposicao foram feitas, buscando conclusoes diversas,
mas nao ha quem a tenha negado de modo convincente. Para
uns, a Coercao seria um instrumento legitimo para garantir que
o exercicio abusivo de liberdade de um individuo nao obstacu-
lize o exercicio da liberdade de seus pares. Para outros, haveria
nessa relacdo uma profunda imbrica¢ao da violéncia no direi-
to, este se revelando cinicamente naquela como um wedium de
dominacao social.

Com efeito, Direito, Estado, Soberania, Autoridade, Poder,
Forca, Coercao e, por fim, Violéncia sempre foram conceitos
tratados como muito proximos pela Sociologia, pelas Ciéncias
Politicas e pela Filosofia do Direito. Se parece muito 6bvio
a primeira vista que cada vocabulo dessa gradacdo tem seu
sentido muito discernivel, o modo frequentemente indistinto
com que eles sao utilizados no discurso — e mesmo a sua nao-
diferenciacao muitas vezes deliberada feita pelos autores — su-
gere uma irresistivel aproximacao semantica.

A analise de certos termos estrangeiros pode setr proveitosa
para o estudo do tema. Jacques Derrida chama atencao para
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a expressao idiomatica do inglés “%o enforce the lan”, traduzivel,
nao sem a perda da “forca” da expressao, por “aplicar a lei”:

A palavra “enforceability” chama-nos pois
a letra. Ela nos lembra, literalmente, que nao
ha direito que ndo implique nele mesmo, a
priori, na estrutura analitica de seu conceito, a

possibilidade de ser “enforced”, aplicado pela
Jforea™

Ja a palavra alema “Gewalf’ traz consigo toda a ambigiiida-
de do fenomeno a que se refere: traduzivel, em regra, como
“violencia”, é também a palavra utilizada para designar o
poder legitimo de uma autoridade, como em “Geserzgebende

Gewalf”, Poder Legislativo, ou “Staatsgewalf”, autoridade, po-
der do Estado.

E em torno da equivocidade deste vocabulo (“Gewalt”) — ou
melhor, em torno da equivocidade do fenomeno designado
por ele — que se estrutura o texto “Critica da Violéncia — Criti-
ca do Poder’™, do filésofo alemao Walter Benjamin, texto este
que servira de matriz para as consideracoes a que dou marcha
neste artigo.

1 DERRIDA, Jacques. Forga de lei: o “fundamento mistico da autoridade”. Sao Paulo:
Martins Fontes, 2007. p.8.

2 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986.
Desmembrar o titulo em dois foi a solu¢ao de traducdo encontrada pelo tradutor
brasileiro (Willi Bolle). O titulo original alemao é Zur Kritik der Gewalt. Na maioria
dos idiomas, preferiu-se traduzir Gewalt meramente por Violéncia, como é o caso
da versao francesa “Pour une critique de la violence”, da versio inglesa “Critique of
violence” e da espanhola “Para una critica de la violencia”. Nas cita¢Oes aqui utilizadas
da tradugdo brasileira, o asterisco (*) acompanhando ora a palavra “violéncia”, ora a
palavra “poder”, indica a possibilidade de uso das duas acepgoes do original “Gewalt”,
artificio encontrado pelo tradutor para manter a necessaria ambigiidade do conceito.
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A critica feita por Benjamin, sera confrontada a perspectiva pro-
posta por Hannah Arendt em seu ensaio “Da violéncia™. Neste
texto, uma reacao de Arendt aos acontecimentos da turbulenta
década de 60, a autora busca estabelecer distincoes terminolo-
gicas, eliminando ambiguidades e reincorporando a esfera da
normatividade as manifestacoes de poder, numa tentativa de ga-
rantir a possibilidade de um poder legitimo, ¢ dizer, nao violento.

2. Benjamin: Critica da Violéncia, Critica do
Poder, Critica do Direito

A palavra “critica”, como utilizada no titulo deste texto enig-
matico, escrito em 1921, nao significa reprovacao ou avaliacao
desfavoravel. . empregada por Benjamin no sentido em que o
fo1 por Kant, em suas trés Criticas. Hoffe, referindo-se ao uso
do termo na Critica da Razao Pura, indica o sentido no termo
na tradicao kantiana:

“I...] aparece o processo judicial, que exami-
na imparcialmente as possibilidades de wum
conhecimento puro da razao, ratifica as as-
Dpiragoes legitimas e rejeita as pretensoes sem
Sfundamento. Um exame dessa natureza, que
envolve discernimento e justificacdo, se chama,
no sentido original do termo, “critica” (em
grego krinein: distinguir, julgar, levar ante o
tribunal)™

O empreendimento desta critica por Benjamin pode, portanto,
ser compreendido tanto como a tentativa de operar distingoes

3 ARENDT, Hannah. Oz violence. New York: Harcourt, Brace & World, 1970. [trad.
portugués brasileiro: ARENDT, Hannah. Da violéncia. In: . Crises da Re-
priblica. 2* ed. Sdo Paulo: Perspectiva, 1999. (Debates) p. 93-156.]

4 HOFFE, Otfried. Immanunel Kant. Sio Paulo: Martins Fontes, 2005. p. 38.
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no interior do que se entende por violéncia, de realizar uma
verdadeira taxonomia da violéncia (como se vera mais tarde);
como também pode ser vista como o julgamento da violéncia/
poder, a busca de um critério que permita julga-la(o), avaliar
sua justeza. E ¢ justamente nas relaces entre violéncia/po-
der, direito e justica, que se encontra este critério: “A tarefa de
uma critica da violéncia* pode ser definida como a apresenta-
cao de suas relagcoes com o direito e a justica’, diz Benjamin,
abrindo o ensaio. A critica alcanca assim uma dimensao maiot:
apresentando-se diretamente como critica da violéncia/podet,
revela-se, obliquamente, como critica do direito.

Porque s6 pode-se considerar violento aquilo que interfere em
relagoes éticas, € que encontra-se nas relacoes entre violéncia e
direito o critério da critica tanto daquela quanto deste. Quanto
ao direito, sua relacao elementar é a de meios e fins; é no reino
dos meios — nao necessariamente nos meios empregados pelo
direito — que deve-se procurar a violéncia.

Deste modo, Benjamin parece ter encontrado precocemente o
critério de sua critica. Se a violéncia é sempre meio, “tal critério
se Impoe com a pergunta, se a violéncia ¢, em determinados
casos, um melo para fins justos ou injustos’. Este critério, no
entanto, é-lhe insuficiente,

“bois esse tipo de  sistemna — supostamente aci-
ma de quaisquer diividas — ndo incluiria um
critério da propria violéncia como principio,
mas apenas uni critério para os casos em que

5 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 160.

6 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 160.
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ela fosse usada. Ficaria em aberto a pergunta,
se a violéncia em si, como principio, é moral,
71eS1I0 Como meto para fins justos’”

Benjamin infere entao ser necessario desconsiderar os fins aos
quais pode servir a violéncia, examinando a violéncia dentro
mesmo da esfera dos meios. Apresenta assim as duas “grandes
correntes da filosofia do direito” — direito natural e direito po-
sitivo — e as rejeita, a fim de desenvolver uma terceira posigao.
Segundo a primeira corrente, a justica dos fins legitimaria os
meios; para a segunda, apenas meios legitimos garantiriam a
justica dos fins. Excluindo a esfera dos fins de sua analise da
violéncia, e, 20 mesmo tempo, a busca de um critério de justica
dos fins, torna-se preciso “encontrar uma perspectiva fora do
direito positivo, mas também fora do direito natural”. Essa
perspectiva, adianta Benjamin, sera encontrada no estudo do
direito dentro da filosofia da historia.

A analise desta perspectiva, externa tanto ao direito positivo
quanto ao direito natural, foca-se inicialmente no modo como
os ordenamentos juridicos vigentes posicionam-se ante o fe-
nomeno da violéncia. A base hipotética para a classificacao de
um poder/violéncia em legitimo ou ilegitimo, diz Benjamin, é
a “existencia ou falta de um reconhecimento historico geral de

239

seus fins™. E o préprio direito o sujeito ativo do verbo reco-
nhecer: os fins por ele reconhecidos sao os fins juridicos; os
demats, “podem ser chamados de fins naturais””. O direito se
esforca, portanto, por banir os fins naturais, quando estes po-
dem ser alcancados pelo uso da violéncia. A ordem juridica se

empenha em substititur os fins naturais dos individuos por fins

BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 160.
BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 160.
BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 162.
10 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 162.
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juridicos, avocando para si o poder de persegui-los, e segundo
seus proprios meios. O poder/violéncia que nao seja juridico
nao ¢ tolerado pelo direito, nao por ser contra a lei, mas por
ser trazer consigo uma potencial subversio de toda a ordem
juridica. Benjamin julga necessario levar em consideragao “a
surpreendente possibilidade de que o interesse do direito em
monopolizar o poder diante do individuo nio se explica pela
intencao de garantir os fins juridicos, mas de garantir o proprio
direito
pretende abranger por completo a esfera das relagoes huma-

2344

. O direito aparece como um estrutura totalizante, que

nas, seja proibindo-as, seja permitindo-as. Ora, o que Benjamin
visa neste ensaio ¢ justamente encontrar a possibilidade de um
poder/violéncia externo ao direito, no sentido de nio lhe ser
nem de acordo, nem conflitante.

Por que o direito tem essa aversao pelo poder nao-juridico,
mesmo quando nao voltado para fins contrarios aos seus? A
resposta a essa indagacao esta na propriedade de todo poder
nao juridico de ser um potencial fundador de direito novo.
Contra isso, o direito vigente configura-se como um poder
mantenedor, conservador de st proprio.

Aqui se ve a primeira taxonomia da violéncia, a da violéncia
enquanto meio. A violéncia aparece ora contra o direito estabe-
lecido, e, nesse sentido, sempre visando direito novo; ora como
meio de que o direito langa mao para se manter. No primeiro
caso, Benjamin cita o exemplo da “luta de classes na forma do
direito garantido de greve dos operarios””. A permissao, pelo
Estado, deste emprego da violéncia ¢ contraditéria: vendo-o
nao como o exercicio de um poder, mas como a subtraciao

11 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie: escritos escolhidos. Sio Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 162.

12 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 163.
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temporaria ao poder, permite-no enquanto instrumento de ne-
gociacao entre a classe operaria e a detentora dos meios de
producao; no entanto, torna-se-lhe hostil no caso de greve ge-
ral revolucionaria. Aqui fica nitido o seu carater potencialmen-
te violento e instaurador de direito.

O mesmo se da com o direito de guerra, incorrendo nas mes-
mas contradi¢coes: “sujeitos juridicos [no caso, os Estados
entre si] sancionam violéncias* cujos fins permanecem fins
naturais para os autores da agao e que, por 1sso, na hora H,
podem entrar em conflito com seus proprios fins juridicos ou
naturais””. Feita a guerra, o cerimonial da paz é indispensavel,
constituindo a sancao, o reconhecimento de uma nova ordem.
Concluindo, dira Benjamin que

“Se a violéncia® da guerra enquanto primitiva e
arquetipica pode servir de modelo para gualquer
violéncia™® para fins naturais, a toda violéncia™
desse tipo ¢ inerente um cardter legislador |...]
Na figura do grande bandido, o direito se vé
confrontado com essa violéncia®, a qual ameaca
instituir um novo direito, ameaga que, enbo-
ra proz‘em‘e, fg{ com que 0 povo, enr casos de
destaque, se arrepie, hoje em dia como em épo-
cas arcaicas. O Estado, por sua vez, teme essa
violéncia como um poder gue possa instituir nm
direito, do mesmo nodo como tem de reconbecer o
poder* legislador de poténcias estrangeiras on de
classes sociais que o obrigam a conceder-lhes, res-

pectivamente, o direito de beligerdncia on greve™

13 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 164.

14 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 164.
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Benjamin passa assim para os exemplos do segundo caso, da
violéncia como recurso do direito para conservar a si proprio.
Chama atencao para o militarismo, que define como “a com-
pulsao para o uso generalizado da violéncia como um meio
para os fins do Estado””, baseado na exploracao de servico mi-
litar obrigatorio. Sendo o servico militar um “constrangimento
[aos particulares] ao uso da [sua] forca ou da [sua] violéncia a
servico do Estado e de seus fins legais””, mostra-se a violéncia
militar como violéncia legal e conservadora do direito.

Por fim, Benjamin cita o exemplo da moderna instituicao da
Policia, um poder voltado para fins juridicos, mas ao mesmo
tempo autorizada a institulr, por sua conta, estes fins.

“A infamia dessa instituicdo |...] consiste em
que ali se encontra suspensa a separacdo en-
tre poder*® instituinte e poder™ mantenedor do
direito. Do primeiro, se exige a legitimagdo
pela vitoria, do segundo a restricao de ndo se
proporen novos fins. O poder* da policia se

emancipon desses duas condigoes™ .

Neste ponto, ao reafirmar a conclusao de que “todo poder en-
quanto meio ¢ ou instituinte ou mantenedor do direito””, Ben-
jamin vislumbra algo de “podre” no amago do direito:

“E mesmo que, nesta altura da investigacao,
ndo se possa enxergar o alcance dessa proble-
mdtica, o direito — depois do que foi dito —
aparece sob nma luz ética tdao ambigna, que

15 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 164.

16 DERRIDA, Jacques. Forga de ler: o “fundamento mistico da autoridade”. Sao Paulo:
Martins Fontes, 2007. p. 93.

17 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 166.

18 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 167.
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se impoe a pergunta se, para a regulamentagao
de interesses humanos conflitantes ndo existen:
outros meios, nao-violentos™”

Haveria entdo a possibilidade de uma resolugao nao-violenta
de conflitos? Sim, diz Benjamin, e “as relacdes entre pessoas
particulares fornecem muitos exemplos””. A tais meios, nem
legitimos nem ilegitimos (ambos essas classificagoes seriam
expressoes da violéncia), Benjamin chamara “meios puros”?,
ou nao-violentos. O acordo, a conversa, o entendimento mu-
tuo, enfim, tudo isso compreendido na esfera da linguagem,
que seria inacessivel a violencia. Mas entao o nao-violento s6
¢ possivel dentro de relagoes privadas?

Benjamin mostra, na esfera do publico e do politico, um exem-
plo de meio puro. Recorre a distingao feita por Georges So-
rel, em seu Réflexions sur la violence, entre greve geral politica e
greve geral revolucionaria. Esta tltima seria uma meio puro,
nao-violento. Mas de que se trata tal distincao? A greve geral
politica, em Sorel, é tdo-somente um instrumento para obter
concessoes ou vantagens, ja de antemao com a resolugao de re-
tornar ao trabalho uma vez obtidas as requisicoes. Essa forma
de greve, que se mostra apenas instituidora de direito novo, se-

19 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 167.

20 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 168.

21 Giorgio Agamben, a partir de suas pequisas, ajuda a esclarecer o controverso conceito
de “meio puro” neste texto de Benjamin. Agamben extrai de uma carta de Benjamin
a Frnst Schoen o que o primeiro entende por “pureza”: “E um erro pressupor, em
algum lugar, uma pureza que consiste em si mesma e que deve ser preservada |[...].
A pureza de um ser zunca é incondicionada e absoluta, é sempre subordinada a uma
condigao. Esta condicao ¢é diferente segundo o ser de cuja pureza se trata; mas nunca
reside no proprio ser [...]. Para a natureza, a condi¢ao de sua pureza que se situa for
a dela ¢ a linguagem humana” (BENJAMIN apnd AGAMBEN, Giorgio. Estado de ex-
cegao. Sao Paulo: Boitempo, 2004. p. 94). A “pureza” deve portanto ser compreendida
nao como algo da prépria substancia do objeto, mas de sua relacio com algo exterior.
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ria, segundo Benjamin, violenta. Ja a greve geral revolucionaria
nao tem essa finalidade hipotética: nao ¢ movida pelo intuito
de modificar superficialmente o status guo, nem de substituir a
minoria governante por outra minoria, mas simplesmente de
eliminar o Estado. Nas palavras do proprio Sorel:

A revolucao social é uma extensao da guerra
da qual cada grande greve constitui um episidio;
¢ por isto que os sindicalistas falam desta revo-
lugao em termos de greves; o socialismo se reduzg
para eles a idéia, a espera, a preparagdo da gre-
ve geral, que, a semelhanga da batalha napole-

Onica, suprimiria todo um regime condenado’™

Na greve geral revolucionaria soreliana, nao haveriam quais-
quer programas. O que ha ¢ a simples revolta, sem “institucio-
nalizacoes juridicas”. Por mais violenta que pareca ao senso
comum a greve geral revolucionaria — ainda mais violenta que
a greve geral politica - , este é, de acordo com Benjamin, um
juizo falso, pois avalia-a de acordo com o seus resultados, e “o
carater violento de uma agao nao deve ser julgado segundo
seus efeitos ou fins, mas apenas segundo a lei de seus meios”?.

A segunda taxonomia do poder/violéncia (poder/violéncia
mitico(a), poder/violéncia divino(a)) é introduzida por Benja-
min numa das passagens mais dificeis do texto. Considerando as
duas categorias da primeira classificacao, quais sejam, a de poder
instituidor ou fundador de direito e a de poder mantenedor ou

22 SOREL, Georges. Réflexions sur la violence. 11* ed. Paris: Librairie Marcel Rivi¢re et Cie,
1950. p. 434. Traducao minha do original: “La révolution sociale est une extension de cette
guerre dont chaque grande gréve constitue un épisode; ¢’est pourquoti les syndicalistes parlent de cette
révolution em langage de gréves; le socialisme se réduit pour enx a lidée, a l'attente, a la préparation
de la greve générale, qui, semblable a la bataille napoléonienne, suprimerait tout un régime condammné”

23 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 170.
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conservador de direito, como as categorias focalizadas pela te-
oria do direito, seja pelo direito natural ou pelo direito positivo,
Benjamin se pergunta se nao haveria outro tipo de poder para
além deste foco. Pergunta-se também se pode-se considerar ver-
dadeiro o pressuposto comum de jusnaturalismo e juspositivis-
mo, o de que fins justos sao alcangaveis por meios legitimos, e
de que meios legitimos podem alcancar fins justos. E se a res-
posta da primeira pergunta fosse “sim”, e a da segunda, “nao”?

“O que aconteceria, se esse tipo de poder™, de-
pendente do destino e usando meios legitimos,
se encontrasse num conflito inconciliavel com
0s ﬁm jmz‘o& e Si, e §e, ao mesnio tenpo,
aparecesse um poder* de outro tipo, o qual
entdo, evidentemente, nao pudesse ser nem o
meio legitmio nem ilegitimo para aqueles fins,
mas se relacionaria com o0s fins ndo como um
meto mas cono algo diferente?””’

Se fosse possivel constatar que nao ha uma correspondéncia
necessaria entre entre meios legitimos e fins justos, ou se se
constatasse que a relacdo entre estes dois polos ¢, no fundo,
tautologica, entao nos depararfamos com a

“excperiéncia singular e em principio desani-
madora de que, em dltima instancia, ¢ im-
possivel “decidir” qualguer problema juridico
[-..] Afinal, quem decide sobre a legitimidade
dos meios a e justica dos fins nao ¢ jamais a
razao, mas o poder™ do destino, e quenm decide
sobre este ¢ Deus™

24 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 170-171.

25 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie. escritos escolhidos. Sao Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 171.
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Sobre a funcio nao mediata da violéncia, Benjamin traz o
exemplo da ira, uma violéncia que nao visa nenhum fim, mas
¢ mera manifestagao. Esse tipo de violéncia que nao ¢ meio
encontra-se sempre presente nos mitos. Benjamin introduz
assim o conceito de “poder/voiléncia mitico(a)” como o po-
der/violéncia dos deuses da mitologia. Trata-se de uma poder
sempre exercido em situagoes, nao universalizavel, vingativo e
afirmador de st mesmo. Veja-se o exemplo do mito de Niobe,
na mitologia grega.

Niobe, rainha de Tebas e mulher muito fértil, teve quatorze
filhos, sete homens e sete mulheres. Uma dia, num culto pu-
blico a ninfa Leto, Niobe se insurge, insultando Leto, alegando
que o povo deveria cultuar a ela prépria em lugar da ninfa,
pois enquanto Leto havia tido apenas dois filhos, Niobe os
tinha quatorze. O povo interrompe o culto e Leto, ofendida,
ordena a seus filhos, Apolo e Artemis, os dois deuses arquei-
ros, matassem os sete filhos de Niobe. Feita a vinganca, Nio-
be, em prantos, responde a Leto que, ainda assim, restavam
as sete filhas, continuando a ser a mae de maior prole. Niobe
entdo ordena que Apolo e Artemis flechassem as filhas que
restavam a Niobe. Apenas uma filha, a mais nova, sobra viva.
Desesperada, Niobe implora que ao menos esta filha seja pou-
pada, mas Zeus, por piedade, mata-a também e transforma
Niobe em rocha.

Esse poder mitico, poder do destino que responde aos exces-
sos humanos, ¢ muito proximo, ou ¢ idéntico, ao poder insti-
tuinte de direito. Isso focaliza um problema deste poder, nao
mais caracterizado como poder apenas dos meios, mas com
uma funcao dupla:

“A funcdo do poder-violéncia, na institucio-
nalizacdo do direito, ¢ dupla no sentido de
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que, por um lado, a institucionalizacdao almeja
aquilo que ¢ instituido como direito, como o
seu fim, usando a violéncia* como meioy e, por
outro lado, no momento da instituigao do fim
como um direito, ndo dispensa a violéncia™,
mas 0 agora a transforma, no sentido rigoroso
e imediato, num poder™ instituinte do direito,
estabelecendo como direito nao um fim livre e
independente de violéncia (Gewalt), mas um
[Jim necessdrio e intimamente vinculado a ela,

sob o nome de poder (Macht)*”’

Identificando o poder juridico, em suas distintas faces de poder
instituinte ou poder mantenedor, com o poder mitico, Benja-
min, olhando, na historia, para a ciclica refundacao do direito,
enxerga somente a mudanga continua dos detentores do poder
institucionalizado.

“Um olhar dirigido apenas para as coisas
mais proximas perceberd, quando muito, um
movimento dialético de altos e baixos nas
configuragoes do poder* engquanto instituinte
e mantenedor do direito. A lei dessas oscila-
coes consiste em que todo poder™ mantenedor
do direito, no decorrer do tempo, acaba enfra-
quecendo indiretamento o poder™ instituinte
do direito representado por ele, através da

opressdo dos anti-poderes™ inimigos™’

Para interromper a marcha do poder/violéncia mitico(a), Ben-
jamin lhe contrapoe o poder/violéncia divino(a). E este o pon-

26 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. In: . Docu-
mentos de cultura, documentos de barbarie: escritos escolhidos. Sio Paulo: Cultrix: Editora
da Universidade de Sao Paulo, 1986. p. 172.

27 BENJAMIN, Walter. Critica da violéncia — critica do poder. p. 174-175.
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to para onde converge todo o texto: a existéncia desta violen-
cia pura, externa ao direito, e que nao ¢ meio para os fins do
direito, nem para institui-lo, nem para conserva-lo, mas para
destrui-lo. E este também, de certo modo, o ponto para onde
converge a histéria. E preciso compreender este conceito den-
tro da escatologia benjaminiana, misto de messianismo judaico
e materialismo historico. O artificio as categorias teoldgicas €,
em minha interpretacao, um recurso alegorico®, devendo ser
entendido em seu sentido secularizado, um sentido politico. E
um recurso constante na obra de benjamin, que expressa a in-
fluéncia de seu amigo e colaborador intelectual Gerhard Scho-
lem, filésofo e estudioso da teologia judaica. Nas teses “Sobre
o conceito de histdria”, fica mais claro o modo secularizado
com que as alegorias teoldgicas sao utilizadas, além de contri-
buirem para o entendimento do messianismo benjaminiano:

“O passado traz consigo um indice misterio-
50, que o impele a redencdo. Pois ndo somos
tocados por um sopro do ar que foi respirado
antes? Nao existens, nas voges que escutamos,
ecos de vozes que emudeceram? |...| Se assim
¢, existe um encontro secreto, mascado entre
as geragoes precedentes e a nossa. Nesse caso,
como a cada geragdo, foi-nos concedida wuma
fragil forca messianica para a qual o passado
dirige um apelo. Esse apelo ndo pode ser rejei-

tado impunemente’™

28 A alegoria, categoria central da recusada tese de livre-docéncia de Walter Benjamin,
“A Origem do Drama Barroco Alemao” opde-se a categoria de sizbolo. Enquanto o
simbolo “liga dois aspectos da realidade em uma unidade bem-sucedida (sy7, con-
junto, e ballein, langar, colocar)”, a alegoria “fala de outra coisa que nao de si mesma
(allos, outro, agorein, talar)” (GAGNEBIN, Jeanne-Marie. Walter Benjamin: os cacos da
histéria. 2* ed. Sao Paulo: Brasiliense, 1993. p. 41.)

29 BENJAMIN, Walter. Sobre o conceito de historia. In: . Magia e técnica, arte e
politica: ensaios sobre literatura e historia da cultura. Sio Paulo: Brasiliense, 1985. p. 223.
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Da mesma forma, Giacomo Marramao traz uma passagem de
uma versao nao publicada de uma destas teses, redescoberta
por Glorgio Agamben, e que reforca o argumento de que a o
recurso a linguagem teologica é, em Benjamin, alegorico:

A chave explicativa é disponibilizada pela tese
ntimero XV'III da importante versao tipogra-
fada de Uber den Begriff der Geschichte [So-
bre o Conceito de Historia] que foi descoberta
por Giorgio Agamben. Esta é uma tese crucial,
cija trajetdria delineia um declinio no messia-
nismo exatamente na diregdo que nés enfatiza-
mos. “Na idéia de uma sociedade sem classes,”
Benjamin afirma no inicio da tese, “Marx se-
cularizon o fim do tempo messianico”. E logo

depois ele adiciona: “E isso foi bom”.””"

Assim, voltando ao poder divino, é um poder justo e que traz
consigo a justica divina, que nio pune, mas redime. E uma
violéncia que nao se satisfaz em si mesma, mas em expiar
as 1njusticas perpetuadas na historia, absolvendo da culpa os
injustos.

Mas se, como defendo, esse poder/violéncia divino(a) é uma
alegoria, qual é o sentido de afirmar, como se fosse algo con-
creto, que ¢ um poder/violénca externo(a) ao direito? Ora,
assim como o conceito de poder mitico (também alegodrico)
fo1 utilizado, por fim, para caracterizar o poder juridico, do

30 MARRAMAOQO, Giacomo. Messianism without delay: on the “post-religious” political
theology of Walter Benjamin. In: Constellations, volume 75, number 3, 2008. p. 400.
Tradugao minha do original: “The explanatory key is provided by the thesis numbered X1/111
in the important tipeset-version of Uber den Begriff der Geschichte which has been redisco-
vered by Giorgio Agamben. This is a crucial thesis whose trajectory outlines a decline in messianism
excactly in the direction we have already stressed. “In the idea of classless society,” Benjamin affirms
in the ogpening of the thesis, “Marx secularizes the end of messianic time”. And right afterwards he
adds: “And that was a good thing’.
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mesmo modo ha um correspondente, no mundo dos homens,
ao poder divino. Trata-se de uma violéncia revolucionaria, que
nao vise instituir direito novo, mas eliminar de vez o direito,
rompendo a trajetoria ciclica de fundagao-conservacao do di-
reito e inaugurando uma nova era historica, como a greve geral
revolucionaria soreliana.

Eis o ponto a que chega a critica de Benjamin: o direito traz
sempre consigo a representacao da violéncia que o fundou, na
violéncia de que lan¢a mao para conservar-se. Contra esse di-
reito essencialmente violento, seria necessario uma “violéncia
pura”’; que nao pretendesse instaurar novo direito, mas destruir
o proprio direito, deixando, no lugar, um vazio. E preciso, nes-
ta perspectiva, superar o direito, de alguma forma. Vejamos a
posicao de Hannah Arendt sobre o assunto, de modo a con-
fronta-la com a de Benjamin posteriormente.

3. Arendt: o poder nao nasce de cano de fuzil

Inicialmente, gostaria de indicar alguns fatos que justificam a
escolha deste texto de Arendt, “Da violéncia”, para compara-
cao com o texto de Benjamin.

Arendt e Benjamin se conheceram em Paris, na década de
1930. Na situacao de refugiados do recém-instaurado regime
nazista, constituiram um forte laco de amizade. Mais tarde,
quando da morte de Benjamin em 1940, ¢ Arendt quem leva
os manuscritos do amigo para Theodor Adorno, no Institute for
Social Research, entao alocado em Nova York, de acordo com as
instrucoes de Benjamin. Conta Celso Lafer que

A demora de Adorno em publicar os ma-
nuscritos de Benjamin — que 5o foram reuni-
dos em livro em 1955 — e de quemr Hannah
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Avrendt nao gostava |[...] irriton -a profun-
damente. Ela também se ressentia do fato de
que, em vida de Benjamin, os frankfurtianos
0 consideravam um mau marxista, nao sufi-
cientemente dialético, tendo Benjamin revisto

alguns de seus textos para apazigud-los™’

Em 1968, um ano antes da publicagao de “Da violéncia”,
Arendt organiza, nos Estados Unidos, onde vivia entdo, uma
coletanea de ensaios de Benjamin, com o titulo “Iuminations:
essays and reflections”’, contando com uma biografia curta de Ben-
jamin, por Arendt escrita, como introducao”.

Chamo atencdo para a auséncia, nesta selecao de ensaios de Ben-
jamin organizada por Arendt, do ensaio “Critica da violéncia —
critica do poder”. Este ensaio também nao ¢ sequer citado em
“Da violéncia”. Nao ¢é notavel que, sendo este um dos poucos
textos de Benjamin que tratam diretamente de temas estritamen-
te politicos, e, portanto, de interesse de Hannah Arendt, tenha
sido por ela aparentemente ignorador? Ora, os temas da violen-
cia, da revolucao, do ato de fundacao de direito, dentre outros
contemplados no texto de Benjamin sao temas que perpassam a
reflexdo de Arendt ao longo de toda sua obra de teoria politica.

E como se, nutrindo uma discordancia profunda em relacio
a0 ensaio, mas a0 mesmo tempo uma amizade leal ao ensais-
ta, Hannah Arendt preferisse fingir ignora-lo a manifestar-se
em oposicao a ele. Todavia, sem nomear o texto ou seu autor,
Arendt acaba por se lhe opor completamente, em “Da violén-
cia”. B por isso que enxergo, neste texto de Hannah Arendt

31 LAFER, Celso. Posfacil: Hannah Arendt: vida e obra. In: ARENDT, Hannah. Howmzens
ent tempos sombrios. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2008. p. 308-309.

32 Ct. BENJAMIN, Walter. [/fuminations: essays and reflections. Edited and with an intro-
duction by Hannah Arendt. New York: Harcourt, Brace & World, 1968.
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de 1969, uma espécie de resposta — postuma e respeitosa — ao
texto de Benjamin de 1921.

“Da violéncia” é escrito no fim da década de 1960, tendo como
pano de fundo o avanco da guerra fria, a corrida armamentista
nuclear, descolonizacio violenta na Africa, revoltas estudantis
ao redor do mundo etc. Apés uma apresentagao deste contex-
to que a levou a escrever sobre o assunto, Arendt se propoe a
analisar a violéncia no campo da politica.

Sua primeira observagao diz respeito ao amplo consenso sobre
a natureza do poder entre tanto tedricos politicos da direita
quanto da esquerda: “a violéncia ndo é senao a mais flagrante
manifestacao do poder””. Todos repetiriam a célebre definicao
de Estado proposta por Max Weber: “uma relacao de homens
dominando homens, relagio mantida por meio da violéncia le-
gitima (1sto €, considerada como legitima)”*.

Arendt localiza em certa tradi¢ao do pensamento politico oci-
dental a fonte deste tipo de concepgao:

“Ndo apenas sao derivadas da velha nocao
de poder absoluto que acompanhon a ascen-
sdao do Estado-nagao soberano europen, cujos
primeiros e ainda maiores porta-voges foram
Jean Bodin, na Franga do século X171, e Tho-
mas Hobbers, na Inglaterra do século X111,
elas também coincidem com os termos usados
na antiquidade grega para definir as formas
de governo como o império do homem sobre o

33 ARENDT, Hannah. On violence. New York: Harcourt, Brace & World, 1970. p. 35.
Traducao minha do original: “violence is nothing more than the most flagrant manisfestation of
power”.

34 WEBER, Max. A politica como vocacao. In: Ensaios de sociologia. 5* ed. Rio de Janeiro:
LTC, 1982. p. 98-99.
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homem — de um on poucos na monarquia ou
na oligarquia, dos melbores on de muitos na

aristocracia e na democracia’

Arendt mostra, por outro lado, uma outra tradi¢ao de pensa-
mento politico: o republicanismo, ao qual ela se filia. Referin-
do-se aos atenienses, na antiga civilizagao grega, que chamaram
sua constituicao de isonomia, € a0s romanos que disseram ser
a civitas sua forma de governo, Arendt diz que “eles tinham em
mente um conceito de poder e lei cuja esséncia nao se fia nas
relagoes de comando-obediéncia e que nao identifica poder e
dominio, ou lei e comando™”. Segundo essa concepg¢ao, a fon-
te do poder é o povo, que, decide por conta propria a maneira
pela qual serdo reguladas as suas relagoes sociais. Assim, se as
leis de um Estado sao possiveis pelo consentimento popular, o
poder das instituicoes estatais também s6 é possivel porque é o
povo quem lho empresta, por meio de seu apoio.

Ora, mas que dizer do poder de um governo tirano? Arendt
dira que um regime como esse nao se sustenta pelo poder, mas
pela violéncia. Nao contando com o apoio do povo, apela para
sua obediéncia.

Neste ponto Arendt sente a necessidade de introduzir defini-
cOes para distinguir certos termos que sao comumente utiliza-
dos como sinonimos. A confusao entre palavras como “po-

35 ARENDT, Hannah. On violence. New York: Harcourt, Brace & World, 1970. p. 38.
Tradugao minha do original: “Noz only do they derive from the old notion of absolute power that
accompanied the rise of the sovereign European nation-state, whose earliest and still greates spokes-
men were Jean Bodin, in sixteenth-century France, and Thomans Hobbes, in seventeenth-century
England; they also coincide with the terms used in Greek antiquity to define the forms of government
as the rule of man over man — of one or the few in monarchy and oligarchy, of the best or the many
in aristocracy and democracy”.

36 ARENDT, Hannah. On violence. p. 40. Traducao minha do original: “#hey had in mind a
concept of power and law whose essence did not rely on the command-obedience relationship and which
did not identify power and rule or law and command’.
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der”, “fortaleza™”, “forca”, “autoridade” e “violéncia” é um
grave engano, e serve aqueles que defendem que o fenomeno

do poder é o da dominacao de homens sobre outros homens.
Eis como Arendt define os cinco termos:

Poder ¢ “a habilidade humana nao apenas de agir, mas de agir
em consonancia em comunidade™”. Assim, o poder nio ¢ ja-
mais propriedade de um unico individuo, mas de um grupo em
sua unido. Nesse sentido, dizer que alguém “esta no poder”
equivale a dizer que tem o consentimento de um grupo de pes-
soas para representa-las.

Fortaleza (stremgth) ¢ uma caracteristica individual, o vigor do
corpo ou da alma, a independéncia.

a ¢) € ue dev utiliza ara designar “a
Forca (force) € o termo que deve ser utilizado para designar
energia liberada por movimentos fisicos ou sociais””, como
em “forca da natureza”, ou “forca das circunstancias”.

Autoridade refere-se ao reconhecimento de obediéncia por
parte dos que devem obedecer. E exemplificada pela autorida-
de do pai sobre o filho, do professor sobre o aluno etc.

Violéncia, por fim, “é distinguida por seu carater instrumental”™.
E um meio para consecucao de fins, quando nao se pode con-
tar com o poder.

37 Utilizo o mesmo termo do tradutor brasileiro. O original do inglés é szrength. O tradutor
optou por “fortaleza”, reservando o termo “for¢a” para o inglés force. Cf. a traducao AR-
ENDT, Hannah. Da violéncia. In: Crises da repriblica. 2* ed. Sio Paulo: Perspectiva, 1999.

38 ARENTD, Hannah. On violence. New York: Harcourt, Brace & World, 1970. p. 44.
Tradugao minha do original: “zhe human ability not just to act but to act in concer?”.

39 ARENDT, Hannah. On violence. p. 45. Tradugao minha do original: “zhe energy released by
physical or social movements” .

40 ARENDT, Hannah. On violence. p. 46 Traducao minha do original: ““is distinguised by its
instrumental character”
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A partir destas definicoes Arendt pode afirmar que nao é pos-
sivel existir um governo baseado apenas nos meios da violen-
cla. Mesmo no totalitarismo mais impopular, a policia secreta e
sua rede de informantes constituem uma rede de poder. Mesmo
na dominacao dos senhores sobre os escravos, que eram muito
mais numerosos, era necessaria a solidariedade entre os senhores
como base de poder. E o poder que esta na esséncia do governo,
nao a violéncia, pots “a violéncia é, por natureza, instrumental;
como todos os meios, sempre tem necessidade de orientacao e
justificacao para os fins que persegue. E o que precisa ser justifi-
cado por alguma outra coisa nao pode ser a esséncia da nada”.

Assim como a guerra possut um fim (seja a vitoria, a paz etc)
e paz ¢ um fim em si, também a violéncia é instrumental, en-
quanto nao faz sentido se perguntar qual ¢ a finalidade do po-
der. O poder é um fim em si mesmo, e tentar atribuir-lhe outra
finalidade é submeter-se ao risco de tirania.

Outra diferenga é que a violéncia sé pode ser justificavel (por
exemplo, em caso de legitima defesa), mas jamais legitima em
si mesma, a0 passo que o poder nao precisa de justificacao: re-
tira sua legitimidade do ato inicial de um grupo de pessoas de
unirem-se, em comum acordo.

Por fim, poder e violéncia ndo apenas nao sao a mesma coisa,
como sao diametralmente opostos. Podem até existir ao mes-
mo tempo, mas onde um deles se impoe, o outro esta ausente.
A violéncia surge quando o poder fraqueja, e pode destrui-lo
totalmente, se nao for enfrentada pelo poder. Mas o contrario
nunca acontece, segundo Arendt, o poder nunca pode nascer
da violéncia.

41 ARENDT, Hannah. Oz violence. p. 51. Tradugao minha do original: “violence is by nature
instrumentaly like all means, it always stands in need of guidance and justification through the end it
pursues. And what needs justification by something else cannot be the essence of anything’
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4. Conclusao

Uma vez visto o conteido do ensaio de Arendt, fica uma pou-
co mais facil enxerga-lo como uma espécie de resposta ao ami-
go Benjamin. Arendt parece refutar ponto por ponto da argu-
mentacao benjaminiana. A principal refutacao diz respeito ao
uso indiscriminado dos termos “poder” e “violéncia”. Quanto
Benjamin os identifica um com o outro, acaba por eliminar a
hipétese de um poder nao-violento, baseado no acordo. Ben-
jamin até admite o acordo, mas o relega para as relagoes pri-
vadas. No publico, o tnico modo nao-violento de viver em
sociedade é superando o direito.

Assim, mostram-se também as distintas concepg¢oes de direito
dos autores. Se Benjamin defende uma posi¢ao marxista radi-
cal de direito como instrumento de dominacao social, Arendt
ja 0 enxerga como um modo legitimo de uma sociedade cons-
ciente de st legislar para si propria, isto €, com autonomia.

Obviamente, ¢ preciso contextualizar a producao destes textos
em analise. “Critica da violéncia — critica do poder” foi escrito
num periodo de crise economica e turbuléncia politica na Ale-
manha, recém-derrotada na Primeira Guerra Mundial e recém-
saida da Revolucao de 1918-1919, que instaurara a Republica
de Weimar. O texto reflete o pessimismo de seu tempo, que
nao era infundado, como revelou-se mais tarde com a ascensao
do Partido Nacional-Socialista e da 2° Guerra Mundial.

Arendt também ndo se encontra, quando da escrita de “Da
violéncia”; em tempos muito menos conturbados, como ja o
situamos (vide p. 13). Sua postura, no entanto, ao contrario de
apenas tecer reflexdes abstratas e reificadoras, é de tentar en-
xergar, na realidade existente, as possibilidades concretas de
auto-organiza¢ao emancipada e consciente dos homens.
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