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O DEVER ALIMENTAR DO CONJUGE
RESPONSAVEL PELA SEPARAGAO -
SUA EXONERAGAO

Aurélio Caciquinho Ferreira Neto

Palco de indmeras disputas, a prestagdo alimenticia para o ex-conjuge é
hoje um dos pontos que mais atormentam a dissolu¢ao conjugal.

Conforme o enunciado do art. 19 da Lei n. 6.515/77 (Lei do Divércio),
“o conjuge responsdvel pela separacdo judicial prestard ao outro, se dela ne-
cessitar, a pensido que o juiz fixar”.

Sendo certo tratar-se de uma pensdo alimenticia, uma vez que art. 21,em
seguida, expressamente utiliza essa denominagao, torna-se fundamental o con-
ceito de alimentos. Nos dizeres de Clovis Bevildqua, “a palavra alimentos tem,
em direito, uma acepgdo técnica, de mais larga extensdo do que na linguagem
comum pois compreende tudo o que € necessdrio a vida: sustento, habitagdo,
roupa e tratamento de moléstias”.!

Aparentemente sem importancia no estudo que pretendemos promover,
verificar-se-d fundamental a lembranga do Cédigo Civil brasileiro, mais especi-
ficamente na parte que trata dos legados, em que faz os alimentos abrangerem
“a educagio, se ele [alimentado] for menor” (art. 1.687).

No art. 19 da lei citada, a associa¢do dos alimentos a respensabilidade
pela separag@o nos leva a uma indagagdo ébvia acerca da natureza dessa pen-
sdo, divergindo a doutrina a respeito. Com forte influéncia da corrente francesa,
alguns de nossos doutrinadores entenderam que a natureza desse instituto seria

I Direito de familia, p. 535.
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indenizatéria. Compartilham do mesmo entendimento Tito Fulgéncio® e Médrio
Moacyr Porto, que assim expressou:

“A divida de alimentos de que cuida o art. 19 da Lei 6.515/77 é, na
verdade, uma indenizagiio por ato ilicito, que se cumpre sob forma de
pens:io alimentar; uma reparagdo pecunidria pela dissolugd@o prematura e
reprovavel da sociedade conjugal, por culpa de um dos conjuges (art. 5°,
caput, dalLein. 6.515).”

Caso aceitdssemos essa natureza indenizatéria dos alimentos, ela teria
que atingir todos os cOnjuges nio responsdveis pela separagio, o que ndo ocor-
re. O art. 19 da Lei de Divércio € claro ao condicionar o dever alimentar a
necessidade do cdnjuge “inocente”.* Incompativel com a natureza de indeniza-
¢do ainda teriamos algumas das caracteristicas dos alimentos, tais como a revi-
sdo, a intransmissibilidade, a irrenunciabilidade e a fixa¢do condizente a fortuna
da vitima e do responsdvel. Por fim, ja adotando uma postura intermedidria,
aparentemente antagOnica, a doutrina acabou por optar por um caréter alimen-
tar com fundamento indenizatério.

Na prdtica, contudo, tem-se buscado pouco uma reflexdo mais
aprofundada do tema, optando nossos julgadores pela solu¢do mais comoda
trazida por nossa legislacdo, que € a de conceder os alimentos sempre que hou-
ver suspeiti de sua necessidade.

Nesta hip6tese, tem-se entendido o dever de alimentos sob os mais di-
versos fundamentos, predominando, inclusive, a mdxima de se manter o statfus

Do desquute.

3 PORTO, Mirio Moacyr. Responsabilidade civil entre marido e mulher. Jn: CAHALI, Yussef
Said (Coord.) Familia e casamento, p. 200, e Ajuris 28/176.

4 O projeto inicial do art. 19 trazia a expressio “cOnjuge inocente”. O autor do projeto, diante da
pressio de imprensa, achou por bem substituir a expressiio por “conjuge responsdvel”. Dizia-se
niio haver mais no Direito de Familia a expressao “culpado”.
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quo. Tal maxima, respaldada pelo art. 30 da Lei de Di vorcio, tem fundamentado
Jjulgados em favor do ex-cdnjuge nos casos de ele estar, inclusive, rabalhando.

“O conjuge tem direito ndo apenas & sua mantenca, ao que fo-estritamen-
te indispensavel ao seu sustento —ao chamado minimo vital -, mas 2 pres-
tagdo que garanta o seu status social e juridico. Tem direito, numa pala-
vra, a manter o mesmo padrdo de vida que o outro conjuge.” (grifos
nossos).’

“As necessidades da esposa e dos filhos deixados em sua companhia
devem ser aferidas de acordo com o padrido de vida mantido quando
ainda existia a sociedade conjugal. Assim, a circunstancia de a mulher
exercer atividade remunerada ndo a priva do direito & penséo, que
deve ser fixada com moderagio e tendo em vista os rendimentos do
alimentante” (grifos nossos).5

A outra hipétese € a de ndo conceder alimentos ao ex-conjuge. Tem-se
apresentado nas situagbes em que os cOnjuges possuem as mesmes condic¢des
financeiras ou nos casos de a parte economicamente fraca possuir amplas con-
di¢oes de prover seu sustento.

“Quanto a mulher, o texto robustece o entendimento de que, em sendoela
jovem, capaz para o trabalho ou auto-suficiente economicamente, nio faz
Jus aalimentos. Nao mais depende do marido. Deve repartircomele o
sustento da familia, e também deve assisténcia ao consorte doente, de-
sempregado, etc.”’

S  VARELA, Antunes. Divircio e separagdo, p. 940-941,
6  RTJRS90/412.
7 MARMIT, Arnaldo. Pensdo alimenticia,
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“Alitnentos — Revisional — Exclusdo da ex-esposa — R€ que desfruta de
condigdes fisicas e mentais para o trabalho — Principio constitucional da
igual ade, ademais, que impde & mulher, da mesma forma; exercer ativi-
dade rentével e concorrer para o seu sustento e o da prole — Suspensao

da pensdo determinada — Recurso provido para esse fim”.*

Fixadlos, entretanto, os alimentos, apenas algumas poucas situagdes justi-
ficam sua exoneragdo. Em sintese, poderfamos citar quatro: morte, desisténcia
voluntdria, mudanga de fortuna e nova unido do alimentado.

Dado o caréter personalissimo da prestagdo alimentar, a morte € a causa
extintiva mais Gbvia. Se morre o conjuge credor, a relagdo se finda. Comrela-
¢iilo & morte do cdnjuge devedor, seria importante uma andlise mais aprofundada
sobre a validade do art. 23 da Lei do Divércio.

Embora seja discutivel a possibilidade ou niio da rentincia do ex-cOnjuge a
prestagdo alimenticia, poderd ele deixar de pedir os alimentos. Nesse caso estaria
ele, mesmo que temporariamente, desistindo voluntariamente das prestacoes.

Como se sabe, os alimentos sdo para a sobrevivéncia daquele que ndo
possui meios préprios de se manter. Se ele adquire condigdes para tanto, o
dever de alimentos torna-se injustificivel. De sorte que, com a independéncia
do alimentado, cessa também a obrigac¢io do alimentante.

Um tanto mais controverso, a nova unido do alimentado, mesmo na forma
concubindria, também leva a extingdo do dever alimentar. Na licdo de Oliveirae
Cruz,” aobrigacdo alimentar condiciona-se a circunstancia de a mulher ser ino-
cente e pobre, entendida a primeira no sentido de viver honestamente. Com-
partilham essa opinido, mesmo que parcialmente, Washington Monteiro de Bar-
ros', Lourengo Prunes," Guillermo Bordas,"? dentre outros. Essa opinido, en-

8 COAD/ADV. O direito de familia nos tribunais, t. I - Alimentos, p. 20.

9 Dosalimentos no direito de familia, p. 192, 194, lembrando o revogado art. 320 do Cédigo Civil.
10 Direito dé familia, 1980, p. 291,

11 Agées de alimentos, p. 129.

12 Tratado de derecho civil argentino - Familia,
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tretanto, € questionavel. Estariamos taxando a nova unido do ex-conjuge de
desonesta e imoral, mesmo depois de ter cessado o dever de fidelidade. O que
a bem da verdade ndo procede, muito até pelo contrdrio, pois unidos fins da
separagdo € justamente a nova unido. Poderfamos, entio, utilizar a regra do art.
231, 111, do Cédigo Civil, que, por si s6, bastaria para justificar a extingdo da
prestacao alimentar do ex-cOnjuge: se 0 novo conjuge deve assisténcia matua,
injustificivel que esta recaisse sobre 0 ex-conjuge. Vale a regra tarnbém para o
concubinato ou a unido estavel.

Sem querer aprofundar mais o tema, mas com a certeza de que seriam
inesgotdveis as situacoes que terfamos de analisar referentes a aplicabilidade do
artigo em questio, seria importante, antes de passarmos ao estudo propriamen-
te dito, fazer referéncia também a algumas criticas feitas a situacio tal qual se
apresenta hoje.

A primeira diz respeito a condescendéncia de uma parcela de julgadores
perante a capacidade laborativa do ex-consorte. Tem-se entendido, em grande
parte, que s6 possuem capacidade laborativa aqueles que ja trabalharam, estdao
qualificados para tanto e ainda sdo jovens. Faltando-lhe um desses requisitos, a
prestagao alimenticia passaria a ser devida.

O mais importante desses requisitos € a idade. A jurisprudéncia tem re-
gistrado casos em que idades, como a de 35 anos, por exemplo, jd justificariam
a incapacidade do consorte de adentrar o mercado de trabalho. E bem verdade
que o desemprego € crescente, mas nao poderiamos deixar de lembrar que,
para efeitos de aposentadoria, tem-se adotado como base a idade de 60 anos
para a mulher e 65 para o homem, ou seja, restar-lhe-iam ainda cerca de 25
anos de trabalho. -

Poderfamos dizer ainda que o status quo, aliado a capacidade laborativa,
representa uma dificuldade a exoneragéo. Isso porque a qualificagiio liga-se ao
trabalho, sendo em muitos casos quase que inexistente, mas quase runca condiz
com o status quo. O conjuge que cuida do lar, por exemplo, tendo como consorte
um(a) médico(a), muito raramente terd qualificagOes suficientes para manter o
mesmo padrao de vida que tinha. Poderd ter, contudo, qualificagao para traba-
lhar em uma loja de vendas. E, neste caso, a luz de nossa Constitui¢io, serd que
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deveriam ser devidos alimentos? O casamento ndo passaria a representar um
passaporte para essa ou aquela classe socioeconémica?

“Se sua remuneragdo ndo se iguala a do agravante, ndo € razdo para
receber alimentos. O casamento nio pode ser transformado em cabide
de emprego.

Cada pessoa tem a obrigagdo social de se sustentar. Se a mulher € capa-
citada, pouco importa que seus rendimentos sejam inferiores aos do ho-
mem, sob pena de se premiar o vagabundo, incentivar-se o dcio.

A mulher passa a s6 se interessar por trabalho muito bem remunerado,
pois vive convenientemente as custas do ex-marido. O intuito da fixacdo
de alimentos para ex-mulher foi o de evitar que mulheres sem qualquer
capacitagdo se vissem a miséria pela separacao”( TISC — Ap. Civel
99.006.582-0 — TISC)

E as criticas vao além da fixag@o do pensionamento. Muitas se dirigem ao
préprio pensionado, na tentativa de reprimir uma prdtica bastante comum, que é
a fraude contra o alimentante.

Como a independéncia do alimentado representa causa para a exonera-
¢do do pensionamento, poderiamos considerar como fraude do alimentado a
atitude de esconder, por exemplo, sua capacidade econdmica, Nao sdo raros
os casos de conjuges que trabalham, mas continuam a receber alimentos por
serem dificeis as provas. Tal fato ocorre principalmente quando os ex-conjuges
moram em cidades diferentes ou o alimentado trabalha como auténomo. Como
dizer se uma vendedora de roupas a domicilio ganha R$50,00 ou R$1.000,00?
H4 autores que citam casos de pessoas que preferem, inclusive, trabalhar sem
carteira assinada para ndo perderem o pensionamento.

Considerando, ainda, a situagdo de que a nova unido do cdnjuge credor
constitui causa de extingiio do dever alimentar, a questdo que se levanta € se o
conjuge abiird méo tio facilmente desse pensionamento. Quem ndo se lembra
das pensoes recebidas pelas filhas de funciondrios piblicos falecidos e que s6 se
extinguiam nos casos de contrairem matrimonio? Quem, em sa consciéncia, abriria
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mio desses proventos para se casar? Se, naquela época em que o casamento
era quase uma obrigagdo, jd eram poucos os casos de abandono da pensio,
imaginemos hoje, num mundo em que a obrigacéo de casar diluiu-se e a econo-
mia piorou. Como a capacidade investigativa do ex-cOnjuge € maior e o
concubinato por si s6 ja justifica a exoneragdo, o que se tem visto € um incentivo
as relagOes marginais. Para ndo perderem o direito aos alimentos, os ex-conju-
ges passam a esconder de seus antigos companheiros seus relacionamentos,
ndo perdendo, assim, aquele dinheiro “facil”. Uma fraude que tem levado, inclu-
sive, a uma maior maleabilidade do conceito de concubinato.

“Nio se pense, todavia, que a coabitagao se torne necessdria para carac-
terizar o concubinato, pois pode este existir sem que convivam os
concubinos na mesma casa. Normalmente, € certo, apresentam-se estes
more uxorio, aparecendo em piblico como regularmente consorciados.
Pode acontecer, entretanto, que ndo convivam sob o mesmo teto, sendo

notdrio, porém, que a sua vida se equipara a de pessoas casadas.”"?

O ponto central, entretanto, diz respeito a inércia do alimentado diante da

cdmoda situagao que se lhe apresenta. Tal fato tem levado a verdadeiros desa-
bafos.

“Aquele que possui bens ou estd em condi¢des de prover a sua subsistén-
cia por seu trabalho, nao tem direito de viver as custas dos outros. O
instituto dos alimentos foi criado para socorrer os necessitados, e nao
para fomentar a ociosidade ou estimular o parasitismo. Eles se diio, pietatis
causa, ad necessitatem, e nao ad utilitatem e, muito menos, ad:

voluptatem.”"

“13  MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito civil, 1990, p. 15.
14 BEVILAQUA, Clévis. Comentdrios ao Cédigo Civil, p. 390.
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Um simples raciocinio 16gico seria suficiente para explicar a inércia do
alimentado. Se ele pode desfrutar de uma vida confortdvel sem trabalhar, para
que trabalhar? Realmente néo faria sentido. Ha registros também de casos em
que a inércia do alimentado serviria como forma de descontar ou compensar
uma possivel trai¢@o, por exemplo.

“Outro fendmeno que podemos observar, em nossa sociedade quando
da dissolugdo da sociedade conjugal, diz a respeito a posicdo comoda
assumida pela parte beneficiada pela pensdo, que passa o resto da vida
viver.do dela, tornando-se peso morto do organismo social. Tal atitude é
prejudicial ao préprio Estado e ndo é admissivel que perdure sem uma
tomada de posi¢do. Se os alimentos ndo sdo fonte de 6cio, aqui, no cam-
po da sociedade conjugal, vem de assumir tal cardter. Seria oportuno que
considerdssemos o art. 92 do Cédigo de Familia da Checoslovaquia, onde
a pensdo perdurard por tempo nunca superior a cinco anos, sé podendo
ser prolongado em casos excepcionais, a critério do Tribunal. Soube o
legislador por fim a posi¢do de inércia assumida pelo beneficiado. Deve-
rfamos estudar com mais vagar a solugio, para que caminho idéntico seja
tomado no Brasil.”"

Para os que compartilham as palavras aventadas pelo Professor Marco
Aurélio S. Viana, uma nova tese tem surgido e aos poucos ganhado espago. Para
que o ex-conjuge, que ndo labora mas possui condigdes para tanto, ndo seja
surpreendido pela separacao, fixa-se a prestacdo por um prazo determinado. Ci-
tamos o vote muito bem fundamentado do ilustre Desembargador Vanderlei Romer:

“Mas a questdo sub judice comporta a aplicacdo de uma fixagdo alimen-
ticia transitoria, para que a mulher ndo seja surpreendida com a abrupta

15 VIANNA. Marco Aurélio S. Alguns aspectos da obrigagiio alimentar, RT 515/31.
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supressao dos alimentos e tenha um razodvel tempo de ajustamento a
nova realidade econdmica, sobretudo para consolidar seu pr6prio meio
de subsisténcia.

Para tanto, reduz-se o percentual alimentar a 10% dos rendimentos liqui-
dos do apelante, que passar4 a vigorar a partir da publicacio do acérdio,
e que permanecerd por 12 (doze) meses, apds o que ocorrerd a exonera-
¢ao completa da pensdo alimenticia”(Ap. 99.006.583-0 — TISC).

Antes de passar ao estudo a que se objetiva, impde-se dizer, preliminar-
mente, que as id€éias suscitadas nestas breves linhas em nada inovam, uma vez
que, como visto, o art. 92 do Cédigo de Familia da Checosloviquia j4 traz
solugdo similar e solugdes parecidas estdo surgindo no Pafs.

Como se sente o reflexo até hoje, a mulher foi, através dos tempos, con-
siderada a parte fraca da relag@o. O Cédigo Civil de 1916 trazia er seu art. 6

“Séo incapazes, relativamente a certos atos (art. 147, n. 1) ou 2 maneira
de exercer:

 ESH| -

IT1-as mulheres casadas, enquanto subsistir a sociedade conjugal .”

E ia mais além:

“Art. 242. A mulher ndo pode, sem autoriza¢do do marido (art.251):
VI - litigar em juizo civil ou comercial, a ndo ser nos casos indicados nos
arts. 248 e 251;

VII - exercer profissao (art. 233, 1V).”

“Art. 233 O marido € o chefe da sociedade conjugal [...]

Compete-lhe:

I—[s.];

[V —prover a manuteng@o da familia guardadas as disposiges dos arts.
215821y
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Send» igualada a silvicolas e prédigos, na condigdo de relativamente in-

capazes, s6 com o advento do Estatuto da Mulher Casada a esposa superou tal.

condigdo. E. foi assim através dos tempos. Principalmente com a falta de méo-
de-obra proveniente das duas grandes guerras e alguns movimentos feministas,
foi que a mulher, pouco a pouco, comegou a reclamar seus direitos, o que culmi-
nou com a Constitui¢do Federal de 1988, que, juridicamente, igualou 0 homem
e amulher em direitos e obrigagGes, e pos fim a séculos de subordinagao.

Entdo vejamos: a mulher casada, em 1916, era equiparada a umssilvicola
ou um adolescente da época, portanto, fraca e carente de um acompanhamento.
O homem, por outro lado, era forte, o chefe da sociedade conjugal e a quem
cabia o sua manutengdo. Pois mesmo que minorada, tal situacdo atravessou o
tempo, cuidando a lei de amparar-lhe a incapacidade relativa. E uma das formas
que encontrou foi a de conceder alimentos a mulher, ¢ somente a ela, ndo tendo
feito referéncia a alimentos ao marido, chefe da sociedade. Logo, se a mulher
era fraca e fazia jus aos alimentos e o homem era forte e, portanto, ndo fazia jus
aos alimentos, a elevagdo da condi¢fio feminina n@o nos leva a outro raciocinio
que ndo seja o de considerar que ambos tornaram-se fortes. Ndo justificaria que
a elevagdo social da mulher representasse um retrocesso a condi¢do masculina,
Entendendc assim, ninguém mais faria jus aos alimentos, o que seria 6bvio. Ndo
haveria mais os fracos, destinatdrios dos alimentos.

Sob esta 6tica, o art. 320 do Cédigo Civil, ao dizer que no “desquite
judicial, sendo a mulher inocente e pobre, prestar-lhe-d o marido a pensdo que
o juiz fixar”, estaria tacitamente revogado pela equivaléncia conjugal, ainda que
a Lei de Divorcio (Lei n. 6.515/77) expressamente assim ndo o fizesse. Ocorre,
contudo, que o legislador de 1977, ainda sentindo a inferioridade feminina, op-
tou por solugdo diversa. Ndo fez diferenciagdo entre marido e mulher, mas es-
tendeu a possibilidade de alimentos a ambos os conjuges: “Art. 19. O conjuge
responsdve. pela separacdo judicial prestard ao outro, se dela necessitar, a pen-
sdo que o juiz fixar.” (Lein. 6.515/77)

Ainda que ndo pudéssemos dizer que o art. 19 estaria revogado, teria-
mos, contudo, fundamentos para dar-lhe uma nova interpretagao.

E inerente ao ser humano o seu dever de trabalhar, de se auto-sustentar, o
que constitui até uma obrigacdo social. Ndo hd registros no mundo animal de
espécie deles dependa de seus genitores por toda a vida, vez que néo seriam
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capazes de sustentar suas proprias crias. Inclusive, o Cédigo Civil de 1916
previa um hipotese dessas. A mulher que casasse antes dos 21 anos de idade e
morresse antes do marido, em momento algum de sua vida atingiria o status de
totalmente capaz.

Ainda que eu ndo pretendesse afirmar que li tudo referente a sociedade
conjugal, ndo poderia dizer, todavia, que vi algo como: “Com o casamento ex-
tingue-se para a sociedade o dever natural de auto-sustentar-se”. Diria até o
contrério. O art. 231, I1l, do Cédigo Civil preconiza que € dever de ambos os
conjuges a assisténcia muitua, dando uma idéia de reciprocidade, uma relagio
em mao dupla.

Hé quem entenda, por exemplo, que a inércia de um dos cénjuges em
trabalhar representa motivo suficiente para a separacdo. Algo comoum errode
cardter ou um descumprimento do dever conjugal de assisténcia mitua.

*“Se a mulher pretende casar-se para com o casamento fazer-se sustentar,
ou se esse escopo, embora aparecendo em segundo plano, € também
mével para a unido do casal, realmente ndo mereceria ela o gozo de direi-
tos plenos. O fato de depender economicamente do marido tira-lhe as
possibilidades de [azer respeitar o direito, que teria, de ser livre para dar-
lhe o seu afeto. Grande nimero de casais € feito ainda de mulheres que
através do casamento evitam as preocupacdes do sustento proprio. Quan-
do este mével estd na dianteira, € inttil discutir direitos; a mulher se avilta-
ra pelo medo, e misturando afeto com sustento, ou talvez até mesmo
mimetizando afeto em troca de sustento, a ela ndo interessa nem direitos
nem deveres.” '¢

Por fim, cabe-nos indagar: qual seria a finalidade dos alimentos? Para os
pais em relagiio aos filhos, a finalidade dos alimentos € propiciar a seus rebentos
todas as condi¢Oes necessdrias a sua independéncia. Mas ndo scria esta tam-
bém a finalidade dos alimentos apés a separagao? |

16 BUENO, Ruth. Regime juridico da mulher casada, p. 21-22.
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Oart. 19 daLei de Divércio diz que “o cOnjuge responsavel pela separa-
¢do judicial prestard ao outro, se dela necessitar, a pensao que o juiz fixar’(g.n.).
Se o conjuge é independente financeiramente, a ele néo sdo devido alimentos.
Em contrapartida, se ele ndo é independente (necessitar), o conjuge responsdvel
pela separacio lhe prestard alimentos. O que separa, entdo, as situagdes, € a
capacidade financeira do conjuge. Logo, se a lei diz também que a independéncia
do alimentado constitui dbice a prestagdo alimenticia, outro ndo € o entendimento
de que a lei, na verdade, deseja que o alimentado se torne independente. A lei
quer que o ¢ 6njuge dependente atinja a situagdo do conjuge independente. Se o
que quer a lei é isso, os alimentos s se justificariam a medida que servissem de
meios para atingir o fim maior, que € a independéncia de ambos —o restabelecimento
do status quo — e estaria apenas dando condi¢tes tempordrias ao conjuge de-
pendente de restabelecer-se, como na relagdo entre pais e filhos.

Dessa forma, os alimentos de que trata o art. 19 da Lei de Divoércio ndo
teria outra finalidade que ndo a de propiciar a parte economicamente dependen-
te da relag@io meios para se restabelecer, uma vez que foi surpreendida com a
separagao.

Como um casamento ndo acaba assim da noite para o dia, s6 muito rara-

mente o conjuge seria surpreendido. Inegdvel, entretanto, que o restabelecimento

da independéncia do conjuge se faz a pequenos passos, principalmente se ele
dedicou toda a sua vida ao casamento. Nao podemos afirmar, todavia, que essa
independéncia nao deve vir.

Mas, e s¢ o conjuge tem 50 anos de idade, com trinta anos dedicados
somente ao casamento? A interpretagio desenvolvida, ainda assim, comporta-
ria a situacdo descrita. Mesmo que s6 raramente uma pessoa de 50 anos consi-
ga iniciar sua carreira profissional, ela ainda seria possivel. Poderia administrar,
por exemplo, uma empresa da familia. Caso, contudo, essa ndo for a situagéo, 0
conjuge dependente carecerd dos alimentos para sempre, alimentos estes que
poderiam vir também dos filhos. Alids, os filhos se ligam aos pais por relagdo de
parentesco, coisa que ndo ocorre entre conjuges. Sob esse aspecto, o Antepro-
jeto do novo Cédigo Civil traz. em seu art. 1.759:

“Se um dos conjuges desquitados vier a necessitar de alimentos, serd o
outro obrigado a prestd-los, mediante pensdo a ser fixada pelo juiz, caso
aquele nio tenha parente em condigdo de fazé-lo, e ndo tenha sido
declarado culpado em desquite judicial” (grifos nossos).
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Se o objetivo € este, como promové-lo, entdo, diante da comodidade
oferecida pelos alimentos? Nao me parece conveniente outra alternativa senio
as ja apresentadas pela jurisprudéncia ou pelo Direito Comparado.

A alternativa mais vidvel seria realmente a de fixar um prazo para que o
conjuge dependente alcangasse sua independéncia. Esse prazo, obviamente, seria
estipulado conforme a situagdo se apresentasse. Teria de se levarem contaa
idade, a qualificac@o, o mercado de trabalho e outras variantes particulares de
cada caso. Como pardmetro, poderiamos ter os cinco anos de que trata o C6-
digo de Familia da Checoslovdquia, e que seriam suficientes, por exemplo, para
se fazer um curso superior.

Lembrando ainda o Cédigo de Familia da Checoslovdquia, do bindmio
necessidade-possibilidade, a necessidade alcangaria apenas aqueles que
diligenciaram no sentido de alcangar a auto-suficiéncia. Se o conjuge dependen-
te nao diligenciou nesse sentido, € porque, de fato, ele ndo necessita dos alimen-
tos. O credor, para continuar a fazer jus aos alimentos, teria de provar sua dili-
géncia e esforg¢o. O 6nus da prova teria de ser do alimentado.

Para que o pensionamento ndo acabe todo de uma vez, uma outra alter-
nativa seria a de se fazer uma redugao gradual, impulsionando o alimentado
cada vez mais a buscar sua independéncia. A tnica diferenca seria ue, enquan-
to um extingue-se de uma s6 vez, o outro extingue-se gradualmentc, pela redu-
¢do progressiva de sua parcelas. "’

Destarte, importante ressaltar os trés pontos analisados: o primeiro refe-
re-se ao fato de a mulher nao mais se encontrar em posicao de inferioridade
diante do homem, e, ao iguald-lo, se este possuia condi¢des de ndo carecer de
alimentos, primordial que ela também ndo necessitasse; o segundo refere-se a

17 Abrindo um paréntese para os mais tradicionalistas, que nio aceitam a exoneragio sob esse
argumento, as alternativas expostas permitem também uma variante: a redugdo gradativa entre o
patamar mdximo e o minimo de fixagiio dos alimentos. Para terem uma nogiio destes valores,
poderiam utilizar a classificagio feita pelo art. 413 do Cédigo Civil colombiano. Haveria os
alimentos congruos, que habilitan al alimentado para subsistir modestamenie de un modo
correspondiente a su posicion social ¢ os alimentos necessdrios que le dan lo que basta para
sustentar la vida. Possuindo os alimentos congruos uma extensio mais ampla, poderiam, quando
a situagiio permitisse, fazer a prestagio alimenticia flutuar dentro dos parfimetros de alimentos
cOngruos e necessarios.
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obrigagio social de trabalhar, que hoje constitui quase um dever natural, uma
exigéncia ca sociedade que o casamento ndo exclui; e o terceiro refere-se ao
fato de os alimentos ndo possufrem, sob a ética do art. 19 da Lei de Divérceio,
outra finalidade que niio a de propiciar ao conjuge dependente condi¢des tem-
pordrias para que este atinja a sua independéncia; chegando-se, enfim, a con-
clusio de que o enunciado é vdlido, mas nossa organizagdo sociojuridica nao
mais comporta sua aplicagio irrestrita.
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1 INTRODUGAO

A Internet é 0 meio de comunicagdo que mais impacto causou na histéria
da humanidade, embora sua utiliza¢ao s6 tenha se intensificado nos tltimos
anos. Sua estrutura, principalmente no que se refere a World Wide Web (WWW)
— teia de alcance mundial), possibilitou uma alterag@o sem precedentes quanto
a forma de comunicagio, mostrando-se excelente fonte de informagao e pro-
porcionando servi¢os com uma facilidade nunca vista. Pode-se, pela Internet,
desde comprar um livro raro até ver o gol de determinado time, ocorrido pou-
cos segundos antes. Com isso, os horizontes dos internautas se alargaram, ao
mesimo tempo que ainda se tenta estruturar a Rede de forma a que ela ndo vire
uma terra sem lei, pois sua vastiddo proporciona também o meio adequado
para praticas ilegais, como a violagdo de direitos autorais, disseminagao de
virus, divulgacao de material proibido por lei, dentre outros.

*  Aluna do 8° perfodo de graduagiio da Faculdade de Direito da UFMG. e-mail
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