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ORDEM VS EM PORTUGUES: UMA TENTATIVA DE EXPLI\NA(;KO1

RESUMO

_ Neste texto, apresento uma_tentativa de explanagdo para o
denomeno da ondem VS em portugues, que procuked descreven em um
thabalho antenion (Pontes(1982)}. Proponfio primeinro uma explica-
¢do funcional, baseada nas propostas de Givén para outrns £inguas
e, em seguida, investigo a hipotese, foamulada por esse  autlon,
de que a ondem VS senia mais antiga nas Linguas romanicas.

ABSTRACT

This essay {8 an attempi 1o explain the VS onder in Poratuguese,
which has been previousfy descnibed by me (Pontes(1982]). _ A
functional explanation i3 formulated on the basis of Givon's
theonies, followed by a discussion of the hipothesis, which he
has presented, that the VS oaden is older than the SV oxder in
the Romance fanguages.
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Examinando-se a lista de regras que a Gramatica tradicional
aponta para a colocagao do sujeito no final, tem-se a impressao
de que sao um grupo de regras que nao tém nada a ver umas com as

outras.

A tarefa do lingllista, como de todo cientista, & buscar as genera-

lizagOes que estdo por tras de fatos aparentemente desconexos:

Explicar, estabelecen cienta nelfacidon de dependencia en-
tne proposiciones apanentemente desvinculadas, poner de
manifiesto sistematicamente conexiones entre  temas de
LnﬁOﬂdeLon variados: tales son Las caractenisticas dis-
tintivas de La investigacion c&ent¢64ca (Nage£,1974:18)

1. Generalizagobes

A primeira generalizacio‘a respeito da ordem VS & que ela

pode ocorrer nos ambientes em que ndoc seja necessario recorrer a

ordem SVO para distinguir sujeito de objeto, como dissemos no

infcio deste trabalho. Da7 ela ser mais encontrada com verbos in-

transitivos.

Outra generalizagdo & que a ordem VS, como ensina a grama-
tica, ocorre em oragoes interrogativas, exclamativas, optativas,
relativas, existenciais, reduzidas de participio, gerindio, in-
finito, ou seja, oragdes que de alguma maneira diferem da oragao
declarativa neutra, afirmativa, ativa. Os gramaticos assinalaram
este fato. Tanto Cunha (1976) como Thomas (1969) dizem expres-
samente que a ordem SVO & a das oragGes declarativas, que eles
consideram como sticasz. Arlene Berman, ao discordar de Mc Cawley
(1971) que quis demonstrar que o inglés era basicamente VSO baseado
no argumento da simplicidade das transformagdes necessdrias para

gerar as oracdes do inglés, diz o sequinte:

The problem (s not that having SF (subject ginst)as well
as the various inversion ruies complicates the gramman
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£n teams of rule count, One reason for setting up SVO
structures and producing invented patteans 2transforma-
tionally was that, intuitively, it was felLt  that VS
constructions weae in some way "marked", deviant  faom
the noam. With the possible exception of yes - no ques-
tions, all cases of VS order ane dependent on other trans-
formations (Wh-{ronting, Adverbh Preposing, etel having
applied. Tn other wonds, the dLnvension rules are sec-
ondarny processes, optional and/on obRigatory under di§-
ferning cincumstances (1974:404).

Givon (1979) considera que a intuicdo dos gramiticos tra-
dicionais e gerativistas esta correta, e tenta justifici-la mos-
trando que a oragao declarativa afirmativa, ativa, neutra, & a
menos marcada nas linguas, sob varios aspectos. Segundo ele, ela
€ “menos pressuposicional®, definindo complexidade pressuposi-
cional como "o grau de dificuldade que o falante pensa que o ou-
vinte terd para atribuir referéncia iinica a um argumento no dis-

curso.” (p.49)3

Ele estabelece uma escala de pressuposicionalidade,pela qual
a mais marcada & a oragdo interrogativa com pronome interrogativo.
Em seguida vém as oragdes interrogativas com pronome, as trun-
cadas, as pseudo-truncadas, as relativas e as interrogativas

simplesa. As variantes mais pressuposicionais

apresentam maion complexdidade sintatica, exibem maiones
rnestnigoes distrnibucionais, sdo gramaticatizadas mais
tande pelas criancas e tendem a exibir conseavadornisme
sintatico, mais comumente na area da ondem das pala-
vras. (p. 49)

Outra justificativa, segundo ele, para considerar a oragio
declarativa como basica & que ela & a mais freqllente no discurso.

A segunda generalizagao que podemos fazer, portanto, a res-

peito da ordem VS em Portugués & que ela ocorre em oragdes mar-

cadas, ou seja, ndo-declarativas, ativas, afirmativas, neutras.
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Ainda & possivel depreender uma outra generali{zagao: & que,

como os gramaticos observaram, a ordem VS costuma ser concomi-

tante com a topicalizacdo de algum elemento da § que nao o  su-

Jeito: quando o predicativo, ou o objeto, ou um adjunto adver-
bial vai para a primeira posi¢gio da sentenga, o sujeito vai para
o final. Creio que se pode considerar tambem como casos de topi-
calizagdo as interrogativas e relativas que comegam com pronome
ndo sujeito. Givon observou esta concomitancia da topicalizagdo

com VS também em outras ITnguas:

the Left-fronting (topic-ahiftingl of a non-subject con-
stituent, be it an object or adverb-phrase, precipitates
VS syntax, which should be viewed as a consequence of Lowering the
nefative topicality of the subject via making anothexr con
stituent more fopical (1977:192)

Assim ele define topicalidade relativa:

Relative topicality should be equated, noughly, with the
degnee to which a constituent of a proposition i8 on is not the
focus of "new information”. "More topical" is then "Less  new
information" . (1977:244}1

2. Explicac3o funcional

Givon tenta, portanto, chegar a uma explanagdo do fenomeno
VS a partir de propriedades do discurso. Para ele, "a sintaxe n3o
pode ser explicada sem referéncia a seu uso na comunicagao."
(1979:49)

Esse tipo de explicagao, embora tenha sido desprezado pelos
gramaticos gerativos, que pareciam acreditar que o Unico modo de
explicagao cientifica era o dedut%vo. €, assim como o histérico,
perfeitamente valido. 0 filGsofo da ciéncia Ernest Nagel consi-
dera validos quatro modelos de explicagdo cientifica: o dedutivo,
o probabhilistico, o funcionmal ou teleocldgico e o gendtico

ou histdrico. 0 primeiro & mais comum nas ciéncias naturais, o
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terceiro nas ciencias biologicas e humanas, o quarto nas ciencias
histdricas. Um exemplo de explicagdo historica que ele da & um
exemplo 1inglistico: “por que o inglés tem tantas palavras de
origem latina?" Depois da énfase que os gerativistas deram 3 ex-
plicagdo dedutiva, desacostumamo-nos a pensar na historia como
um tipo de explicagao cientifica. Nagel (1974:34) defende tam-
bém as explicagoes probabilisticas como sendo 3s vezes as Unicas

explicagoes a que se pode chegar em determinados campos.

Givon usa sobretudo a explicagdo funcional (apelando para a
funcdo da linguagem, de comunicacdo) e a historica. Ele afir-
ma: “"all other things being equal, environment in which the sub-

Ject is of low relative topicality will tend to remain VS longer,

and thus exhibit more conservative syntax along this continuum®

(1977:238).

Essencialmente, Givon tenta explicar a ordem VS como ocor-
rendo em ambientes em que o sujeito @ a informagao nova. Esta
explicagao coincide com o ensinamento da Escola de Praga. Firbas
acredita que o “"dinamismo comunicativo"” aumenta em relagao ao

final da S:

Sentence Lineandity is an indisputable fact. 1t makes the
speaken wniten anrange the Linguistic elements in a
Linear sequence, in a Line, and develop the discourse
step by step. T believe to be night in assuming that the
most natural way of such gradual development is Lo begin
at the beginning and prcceed in steady progression, by
degrees, towarnds the jullfifment of the discounrse. 1§
this assumption {8 correct, them a Sequence showing a
gradual rise in degrees o4 CD (i.e., Ataatinﬂ with the
Lowest degree and gradually passing on to the highest
degneel can be neganded as displaying the basic distni-
bution of €D .(19771: 138}

Bolinger expressa ponto de vista semelhante:
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yet we see the same principle at work: that which is
presupposed, but needs to be stated in oader to clardify
on remind, precedes; that which is new, unexpected,in-
foamative and contrastive follows. The "point" of the
uttenance {8 toward the end.(1354:48)

Este era o ponto de vista de Mattoso Camara Jr. com rela-

¢ao & colocacdo do sujeito no final:

Ha um paincipio basico, que consiste em ataibuia ao al-
timo teamo do enunciado o maxime valox infonmativo. No-
tem-8e, por exemplo, as diferencas de infoamacdo enthre
a8 seguintes cofoecagoes difenentes para_uma mesma frase:
a) eu saio a8 tnes_honas (a que horas?); blds this honas eu saio
(que fago?l; ¢l as tres horas saio eu [quem saif). {1976:250)

Pode-se constatar a validade desta doutrina comparando-se

os exemplos seguintes:

Mentiroso € ele!
Mentiroso ele @.

Ele & mentiroso.

Parece-me que fica muito claro nos dois primeiros exemplos,
em que mentiroso vem no inicio da S, que j3 se deve ter falado
antes esta palavra, ou seja, mentiroso & tdopico, & dado. Tambéem
me parece evidente que ele no final do primeiro exemplo € a in-
formagao nova. Poderiamos continuar essa S do seguinte modo:Men-
tiroso & ele, n3o eu. J3 a segunda seria diferente:Mentiroso ele
€, mas ndo & invejoso. Quanto ao terceiro exemplo, mentiroso &
novo, nao se pressupde que foi falado antes. 0 que & dado & ele,
do mesmo modo que na sequnda. E importante notar que a Unica oca-

sido em que ele, um pronome pessoal, & novo, & na posigdo final.

Givon discute esses fenomenos do discurso e estabelece uma

hierarquia das estratégias de continuidade do topico. Para ele,
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nés construimos o discurso

by stringing together chains og proposition/clauses that
(al comprise the same theme, and (bl tend to repeat the same
paaticipant/topic over a stretch of clauses, whereby

recuaning topic Lends to be construed as the main cfausal

topic. Topic continuity - oa topic predictabiZify - 4a
us the unmanked case in human didcourse. On the othen
hand, topic change - discontinuity, surprise - 4is the

marked case {n discourse.(1981:5]

Suz eseala decrescente de continuidade €: anafora zero; prono-
mes presos/nao acentuados ou concordancia gramatical; pronomes
acentuados/independentes; SN definido deslocado para a direita;
SN definido simples; SN definido deslocado para a esquerda;movi-
mento de Y/topicalizagdo contrastiva; construgoes de foco/trun-

cadas(p.7].

Como estrategias de descontinuidade, ele alista (sem ordem:
modificadores restritivos de um SN; variagao de ordem VS/SV ou
OV/V0; oragoes passivas X ativas; oragoes subordinadas X prin-
cipais; oragdes finitas X nao-finitas, participiais, nominali-
zadas; SNs indefinidos, construgoes existenciais - apresentati-

vas.

Note-se que, em Portugues, as oragdes em gque ocorre a or-
dem VS coincidem com as que Givdn alista como estrat&gias de des-
continuidade. Vimos, ao analisar textos de 1ingua escrita e oral,
(cf. Pontes, 1982} que as idéias de Givon se confirmaram, pois
as estratégias de continuidade s3o @ norma (o nao-marcado) e as

de descontinuidade a exce¢ao (o marcado}.

Para ilustrar um pouco mais essa explicagao funcional, que-
ro dar um exemplo tirado de um didlogo gravado, em que se vé bem

como o SN indefinido, novo, @ introduzido no discurso através de

VS e como se constata a fung3ao “apresentacional” do verbo:
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Eu tava... M. tava no nosso time, ele na rede; WM. tam-
b&m. Veio uma bola mais de dois palmos do nosso lado.
M. pegou e ndo sei se foi com manchete ou o que que foi,

pegou a bola aqui e jogou pra cima...

Aqui, ve-se como o SN uma bola (indefinido) & 1{ntroduzido
no texto através de VS e depois passa a ser o topico de varias
sentengas. Eu ndo transcrevi todas as Ss, mas a bola continuou
sendo ainda repetida (a repeticdo do SN € evidentemente uma es-

tratégia de continuidade de tépico) por varias Ss seguintes.

Segundo Contreras (1976) os verbos “"apresentativos” foram
extensamente estudados por Hatcher (1956) "que os divide em ca-
tegorias como as seguintes": a) existéncia-presenga (viver, ha-
bitar, abundar); b) auséncia (faltar, sobrar}); c) comegar;d)con-
tinuar, permanecer; e) produzir (nascer, brotar)}, f) ocorréncia
(ocorrer, acontecer, passar); g) aparecer (chegar); h) vir, che-
gar (p.53-54]. Sua funcdo & “to introduce the patient, to present

it, so to say, to the addressee's consciousness"-(p. 54)

Robert Hetzron (1975: 376) acha que “existe uma tendencia
nas linguas para colocar em posigao final elementos que 0
falante deseja manter & m3o para referencia posterior”. Ele cha-
ma essa tendéncia universal de movimento apresentativo. Eu acho
que o fundamental, o constante nos exemplos estudados, & a no-
vidade do SN em posig¢do final, independentemente de ser ou ndo
usado posteriormente. Por exemplo, em observagoes ocasionais,en-
contrei varios exemplos de construgao VS com verbos do tipo exis-
tencial-apresentativo (como em “Sumiu minha escova:®, "Caiu uma
mosca na minha sopa!") sendo que nao se continuou depois a fa-
lar desses elementos. 0 constante foi o fato deles serem men-

cionados pela primeira vez. Outra observagao foi a intuigde de



=57~

que de algum modo o verbo parece ter um relevo especial em cer-
tos casos. Quando o verbo vem no inicio da sentenga, seguido de
um SN indefinido, 3s vezes o falante sente que o mais importante
€ o verbo e que o SN que se segue & secundario. Susan Steele (1975)
acha que ha duas forgas em jogo na sentenca, relacionadas com as
nogdes de primazia (precede} e comando de Langacker. A nogido de
primazia explicaria a importancia da primeira posigdo na senten-
¢a. A nogdo de comando estaria ligada a centralidade do verbo,
que atrai elementos para si (como os modais). As sentengas em
que os falantes sentem a maior importancia do verbo parecem ser
aquelas em que o verbo ocorre no inicio da S, n3o havendo ele-
mentos topicalizados. E possivel, inclusive, que o verbo receba
nesses casos um acento especial, que lhe da um destaque maior.,
Mattoso Camara Jr. considera que "a anteposigdo do verbo tem um
valor estilistico muito nitido, que consiste na melhor focaliza-

¢ao da agdo verbal como tema da comunicagdo! (1976:252)

3. A explicacao historica

Resta examinar a explicagao histdrica. Givon (1977, 1979)
considera que a ordem ¥S & mais antiga nas l1inguas que ele estu-

dou e diz textualmente sobre as 1inguas romanicas:

1 think there 48 an excellent possibility that Romance
has gone through a stage ozi.. VS... syntax, the strong
mark of which nemains to this day in Spanish,Portuguese,
Ttalian and Romanian.(1277: 249)

Esta hipotese estaria dentro da sua teoria de gue

the majon mechanism for word-onden change involves the
"downwanrd" reevalfuation of morne marked pragmatic wond
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ondens involved in various topic-focus operations, 0
that eventually they axe re-inteapreted as the neutral
pattean.(1972: 83)

Para ele, o que desencadeia a passagem de VS para SV e a
maior topicalidade do sujeito. Ou seja, quando o sujeito € menos
topico do que qualquer outro elemento (mais novo) ele tende a ir
para o fim, mas se ele & mais topico ele vai para o comego. Daf
Givon acreditar que o sujeito se origina do tdpico. Creio que se
pode ver isso acontecendo hoje em Portugués, em oragoes que dis-

cuti em dois artigos precedentes (1980, 1981},

Em oragdes do tipo de "Essa casa bate bastante sol", "A
Belina cabe muita gente", "“0 radio estragou o ponteiropode-se
assistir, atualmente, a uma reavaliacao do topico como sujeito e
da frase como SYO0: elas funcionam como se o primeiro SN fosse
sujeito (pois ha concordancia) e o iltimo fosse obJetos. Seman-
ticamente, “"essa casa“, “"a Belina” e "o radio" nao sdo agentes,
nem o verbo & de ag3o, nem os SNs pos-verbais sao pacientes de
nenhuma acao. Essas oragoes correspondem a outras, em que a or-

dem & VS:

Bate bastante sol nessa casa.
Cabe muita gente na Belina.

Estragou o ponteiro do radio.

Se tomarmos as Ss acima como basicas (elas sao sentidas
como tatis por alguns falantes), consideraremos que os adjuntos
adverbiais e o adjunto adnominal foram "algados" para a posigdo
de topico e da7 passaram a ser considerados como sujeitos ( po-
de-se ter: Essas casas batem bastante sol, Os carros cabem mui-

tas pessoas, Os radios estragaram os ponteiros)} e a frase como
svo.
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Isso & justamente o que Givdn ensina.

Para verificar a hipotese de Givon, de que a ordem V$ se-
ria mafs antiga nas 1inguas romanicas, pesquisei o assunto nos
1ivros de Gramatica Histdrica Portuguesa. N3o encontrei escla-
recimento a respeito nessas obras, que em sua totalidade tratam
da Fonética ou da Morfologia, mas praticamente nio tocam em Sin-
taxe (examinei as obras de J. J. Nunes, Leite de Vasconcellos ,Ca-
rolina Michaelis e Serafim da Silva Neto, arroladas na biblio-
grafia). Tambem em obras que tratam do Latim & dif7cil encon-

trar referéncia 3 ordem das palavras. Nem mesmo a Sintaxe Latina

de Mariano Bassols de Climent (2 tomos) trata especificamente des-
te assunto. Encontrei uma referéncia historica sobre a ordem VS
no que se refere ao infinitivo dependente de verbos causativos,

em Maurer Jr.:

Na £Ingua antiga o inginito phecede, com raras excegies,
o substantive a que se prende (e.g. vi chegar um estra-
nhkel. Nesse caso, mesmo a £ingua moderna usa ~ noamal-
mente o infinito invaridvel - jd o vimos. 0 infinito pos-
posteo ao substantivo & bem maisd naro, mas tambem al &0
conseguimos documentar a forma invariavef.(1958:58)

Maurer Jr. da, em seguida, exemplos de infinitivo com o su-

Jeito anteposto, tirados do Livro de Linhagens, da Demanda do

Santo Graal e de outros textos medievais, em que o infinito se
mantém sem flex3o, 0 que € a norma nesses textos. Segundo ele,
& em Cambes que se encontra o infinito flexionado mais vezes(com
sujeito anteposto, em geral), mas mesmo al & comum ele vir sem

flexdo (p. 59ss.].

Em outra parte do livro, o autor relembra:

Nao se esquega que neste emprego da foama glexiomada te-
mo& um uso da Lingua modeana. Na £Ingua antiga o &subs-
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tantivo raramente vinha anteposto ao infinito, mas mes-
mo al se emprega noxmafmente a foama invariavellp.174)

Segundo ele, a anteposi¢ao do sujeito se encontra mais ou menos
esporadicamente nos classicos antigos (p.175). Ha uma relagdao en-
tre o infinito flexionado e a anteposigao do SN: pelo que diz o
autor, a anteposi¢ao precedeu a flexdao do verbo. Ele diz tex-

tualmente:

A generalizagdo do infinito flexionado resulta natu-
ralmente dessa posigao nova do substantive, que, ante-
posto ac Lnfinito, tende a sen sentido como o seu ven-
dadeinro sujeito, deteaminande a concoadancia estabele-
cida entre a fonma venbal e o substantivo a que se pren-
de. (p. 175}

Parece-me que esta evolugdo do infinito flexionado documen-
tada por Maurer Jr. vem confirmar tambeém a hipotese de Givon:
3 medida que o SN, que originariamente vinha depois do verbo no
infinito, passou 3 posigdo de topico, ou seja, aumentou sua to-
picalidade relativa, ele passou a ser sentido como sujeito e o

verbo veio a concordar com ele.

Ja Epiphanio Dias nos d3 uma informagao que parece confli-
tar com a de Maurer Jr.. Ele nos diz que a colocag¢do posposta do
sujeito no caso do participio absoluto & que € moderna: "Esta
regra & do portugués moderno... anteriormente o sujeito antepu-

nha-se ou pospunha-se indiferentemente..."”(1959:312)

Fica a pergunta: se ambos estiverem corretos, qual & a ex-
plicagao para estes fatos? Teria a posigio do sujeito em relagio

ao infinito tido uma evolug3o diferente da do participio?

0 Unico autor da lingua portuguesa em que encontrei refe-
réncia mais extensa em relagio 3@ ordem VS foi Silveira Bueno.Ele

dedica um capTtulo em sua obra A Formagdo histdorica da }ingua
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portuguesa (1958} & “ordem das palavras na frase" e afirma.

A prosa arcalca, porque mads proxima dos modelos Lati-
nos, apresenta muitas Lnvernsces, prefeninde a ordem
indineta. Ndo 45 o verbo teamina a {rase, como também os
?djet£v76, na sua maloria, precedem ao substantivo.
p. 223

Pelo uso de colocar o veabo no final da frase sao nume-
hosas as 4Lnvensoes, os deslocamentos do sujedito e do
objeto direto. Ndo obstante {&s50, temos tambem venbo,
sufeito, compfemento, quande nde venbo, complemendo,
sujelto. Nas narraiivas da "Vida de §. NicoZau™, do _se-
culo XTV, ou na "Vida de Santa Pelagia”, da mesma &po-
ca, 8do freqlientes {rases como estas: "Fonon-se os mon-
ges aa cidade de Minra (venbo, sujedito, complementol,
"quando Lhi a ventura contraron" (complemento,indireto,
dinete, predicado.” (p.225)

0 mais importante, penso eu, dos ensinamentos de Silveira
Bueno, € que ele toma cada um dos casos arrolados pelos gramati-
cos como de posposigao do sujeito, ou seja, oragoes gerundiais
e participiais, intercaladas, interrogativas, e estilo narra-
tivo - e afirma que a posposicao do sujeito foi fixada pela 17n-
gua classica. Antes encontravam-se as duas possibilidades.No ca-
so particular do participio, sua doutrina vem coincidir com a de

Epiphanio, que vimos anteriormente.

Seu exemplo de oragdo gerundial na lingua arcaica € inte-
ressante, porque coincide com o que encontramos hoje na 17ngua

oral: “Eles indo assim, seus companheiros... ouviron...".

Também o exemplo arcaico para a ora¢do intercalada pode-se

ouvir hoje: "0 filho lhe disse: madre..."

Quanto as oragdes interrogativas, diz ele que ja se encon-
tra VS na poesia arcaica. Gil Vicente, na transigdo classica,usa
VS na interrogativa: "Onde se criou tal flor?" Mas quando pro-

cura reproduzir a fala do povo, j3a nio faz a pesposigao,que era
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de cunho literario: "0 nosso horteldo nao vem?® "E se vos mor-

reis?"* “Esta dama onde mora?"

0 problema com os exemplos arrolados por Bueno & que mui-
tos tém pronome, que obrigatoriamente antepde-se ao verbo. Além
disso, neste Ultimo exemplo o autor ndo notou (como outros tam-
bém nao notaram) que ha uma topicalizagdo. Se se tratasse sim-
plesmente de sujeito anteposto ao verbo, a S seria: “Onde esta

dama mora?®.

0 autor faz outras duas observagdes importantes: que, no
Brasil, mesmo na literatura, ja nao se observa esta ordem dos
classicos e que na lingua falada a posposigao do sujeito cheira

a hipercorregao.

Quanto a8 primeira afirmacdo, creio que minha pesquisa mos-
tra o contrario: pelo menos em uma revista de boa circulacio e
em dois autores conceituados (um em prosa, outro em poesia), as
regras dos gramaticos s3o seguidas. Concordo com ele em que e
possivel encontrar também a anteposigdo nesses casos, mas foi

freqlente a posposfigao.

Quanto a segunda afirmagdo, minha pesquisa demonstrou que
a posposigao do sujeito € menos freqlente na 17ngua oral do

que na escrita.

Em resumo, Silveira Bueno mostra que ambas as colocagdes
existiam na 17ngua arcaica. Que as regras de posposigao do su-
jeito tal como se encontram nas gramaticas so foram fixadas a
partir dos classicos. Sua observagdo a respeito de Gil Vicente
e seus exemplos de 1ingua arcaica parecem apontar para uma maior
semelhanga entre a 1Tngua oral de hoje e a 1Tngua oral arcaica.

Acho que Bueno apontou na diregdo certa: as regras de VS nas
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gramaticas sdo, desde os classicos, baseadas na 1Tngua literaria.
A dificuldade em se ter uma idéia da situagdo arcaica & que Bue-
no sempre afirma que a anteposig¢do também existia, em todos es-
tes casos, na 1ingua arcaica, mas nao apresenta dados de fre-
qlencia. Ele considera que havia flutuagio, mas haveria prepon-

derancia de SY sobre VS? 0 quadro que ele pinta & pouco claro.

Ndo vou aprofundar esta questido historica, porque teria de
fazer outro trabalho. Examinei um dos documenos mais antigos da
17ngua portuguesa, o testamento de D. Afonso II, do s&culo XIII,
que foi transcrito por Leite de Vasconcellos (1926) e conside-
rado por ele como refletindo melhor a 1ingua quotidiana do que
as poesias dos Cancioneiros (cheias de provengalismos). Carolina
Michaelis de Vasconcelos (1946) considera que este documento &
superior aos precedentes em estilo e corre¢do, e que a 17ngua
nele contida & a portuguesa, com algumas formas de latim birba-
ro. Neste documento, a maioria esmagadora de sentengas & sy.
Encontrei apenas um exemplo de VS (o dbcumento ¢ bem extenso,tem

110 linhas):
“e as duas partes agia meus filios e mias filias,"(p.69)

Mesmo um infinitivo passivo, dependente de causativo, tem o

sujeito anteposto:
“faza aquesta mia mada seer cdprida.” (p.70)

Encontrei inversdes em dois outros textos do mesmo livro,
uma poesia de Paay Soares (do Cancioneiro de Colloci-Brancuti,sec.

XIT - XI¥] e uma poesia de D. Denis (Cancioneiro do Vaticano).

Na primeira encontrei:
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°Ay mha senhor, assi moir‘'eu!" (p.107}

“Como morreu quem foi amar” (id.)

Na segunda:

“Quer eu en maneira de Provengal
fazer agora hum cantar d'amor.”
“Ca mha senhor quiso Deus fazer tal,

e por esto non sey of ‘eu quenS(p.110)

Estes exemplos, porem, sao de poesia e tanto Leite de Vas-
concellos como Carolina Michaelis advertem que ndo refletem tao
bem a lingua portuguesa quanto o texto em prosa. Pelo testamen-
to, pode-se deduzir que a ordem SY estava bem estabelecida no

Portugues arcaico.

Pelo que posso entender dessas informagdes um pouco escas-
sas, a ordem SY tem sido a norma do Portugués desde os primor-
dios e a ordem VS & provavel que tenha sido sempre a marcada.Es-
tudos de outros textos do portugués arcaico sio necessarios para

que se possa ter uma certeza maior.

Em relagao ao Latim, foi Bourciez quem me forneceu escla-
recimentos interessantes. A respefito da "fase romana primitiva®

do Latim, eis o que ele diz quanto a ordem das palavras:

Pans La phrase uenbate, il &8'est avant tout produit un
changement de 2'oadre des teames, qud & aunonca&t des
La §én de 2a periode impiniale (...l Tandis qu'en Latin
Le teame complete ne venait oadinairement que £e second
(ce qui est un_ordre synthetiquel, 4L tendit ensuite a
paendre La  prémiZre peace {cf. Petri Libex devenant
£iben de Petndi, § 102 al. De L'ondre du Zatin archalque
el populaine Paulfum ferit Petuu&, combLne avec celud du
Latin cfassique qui efail plufoi Petaus Paulum  fenrit,

est sonti peu a peu un trodisieme foun Pefnud feail Pau-
Lum, od Le sujet s'est fixZ dEfinitivement en  Tele
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tandis qu'entre fui et fe compfement e veabe occupait
La place inteamediadinre .[1946:254)

Por esta citagdo, vemos que o latim arcaico e popular era ovs,
que o classico era preferentemente SOV e que a ordem SVO, como
Givon sugere, € a mais nova e foi precedida pela 0VS. Como as
1inguas romanicas sao um desenvolvimento do Latim popular, nao
¢ de se estranhar que elas sejam predominantemente SVO. Segundo

ainda Bourciez, a ordem VS0 se manteve mais tempo na Galia:

Toutefois £'ondne anchalque doit s'€tre maintenu  plus
Longtemps en Gaule qu'ailleurs, (a. 4x. Pol jient
Piernes] et c'est £d ce qui explique en partie que Les
Langues du moyen age y aient encore connu une soate de
déelinaison .{ad. Lg.l

E interessante que Bourciez creia que OVS tenha se mantido
na Galia, mas nao ligue a ocorréncia de VS no espanhol 3 ordem
OVS do Latim arcaico e popular. Ao se referir a3 estrutura da fra-

se no espanhol, ele diz:

T2 se manifeste, poun £'ondre des tenmes adopte en es-
pagnol, une tendance qu'on ne retrouve guere dand  Les
authes Langues romanes, et qui consiste a refeten Le su-
jet dinnigre Le venbe. C'est donc celui-cd qud souvent
vient en tite, meme dans Les phrases principafes: Conto
el ventero a todos [(Cenvantesdl; preguntofe un  dia su

adn¢7,(V.'BaZhguea }; vive el hipocampe en e agua,efc.

No entanto, n3o me parece de espantar que a ordem VS se man-
tivesse mais tempo na Peninsula Ibérica, uma vez que os estudio-
sos sempre ressaltaram o carater conservador dessa regiao, peri-

férica no Império Romano.

Em resumo, 0 que resulta dessa pesquisa histdrica preli-
minar & que a ordem VS nas linguas romanicas parece bem mais an-

tiga do que SY, o0 que confirma a hipotese de Givon. Acredito que
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a mudanca de VS para SV J3 estava completa no Portugues arcai-
co, mas € possivel que em certos casos (como os alistados pelos
gramaticos) houvesse ainda flutuagdo nessa época e os classicos
tenham optado pela ordem VS, fixando-a na lingua literdria. HNa
1Tngua-oral a evolugao & mais evidente, porque certos tipos de

oracao sao nela menos freqlentes.

4. Conclusiao

Parece claro que a 17ngua portuguesa hoje & predominante-
mente SY. A ordem VS se mantém em casos especiais, sobretudo em
oracoes marcadas em relacao a oragao declarativa, afirmativa,neu-
tra. Sua fung3o no discurso est2 ligada 3 introdugdo de elemen-
tos novos. 0 fator .surpresa, ou descontinuidade do topico, estd
presente na maioria dos casos. Nota-se uma co-ocorréncia ele-
vada de certo tipo de verbos com a2 ordem VS. Pelo exemplo de re-
analise encontrado na 1Tngua oral contemporanea (oragoes do tipo
“0 radio estragou o ponteiro”) a tendéncia para enquadrar as ora-
¢oes no padr2o dominante SVO continua, 0 que mostra que a tensdo VS/SV esta

viva na 1ingua.

NOTAS

1. Esta @ a segunda parte de um trabalho apresentado no VI En-
contro Nacional de Lingdistica, PUC - R.J. 1982, cuja primei-

ra parte foi publicada nos Ensaios de Lingliistica, Belo Hori-

zonte, UFMG, 1982. Naquele texto eu examinei as regras da
gramatica para a posposigao do sujeito, em seguida um corpus

de 1ingua escrita e outro de 1Tngua oral, a fim de verificar
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se essas regras sdo atuais. Verifiquei também a freqliéncia de
ordem VS em ambas as variedades de 1ingua e esbocei uma expli-
cagdo funcional para o fendmeno. Quero agradecer a Rosalia Ou-

tra a gentil colaboragdo na remessa do artigo de Givan.

0 Portugués tem outras das caracteristicas que Lehman (1978)
arrola como de 17ingua VO: preposi¢Oes em vez de posposigoes,
modi ficadores nominais seguindo 0s nomes, a oragao relativa
seguindo seu antecedente, e o possuidor seguindo 0 possuido

nas construgoes genitivas.

. Tradugao da autora.

. ¢f. Givdon, 1979:77

Segundo o que Comrie (1981] propde, o SN seria sujeito, por-

que, além da concordancia, também a coordenagao assim aponta:

"Essa casa bate bastante sol e & agradavel“, 0 predicativo,

nesse caso, refere-se inequivocamente a “essa casa", nao a

"sol", o que mostra que o sujeito & ‘"essa casa".’
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