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Parecer
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PARECER B

Recomendagdo: Correcdes obrigatorias
Completo em: 15/03/2024

O titulo € adequado, ou seja, representa 0 menor resumo do seu conteido?

O
Sim

L N3ao. Neste caso, utilize o espaco a seguir para sugerir um titulo mais apropriado

O resumo € adequado, contendo objetivo, método, resultados e conclusio do trabalho?
[

Sim

L N3ao. Neste caso, indique no espacgo proprio adiante, o que deve ser melhorado.

O trabalho € original?
O Sim
L Nao
O tema € atual?
= Sim
L Nao

Contribui¢do do artigo para a drea de conhecimento:

L Totalmente Satisfatorio
= Satisfatorio

L Insatisfatorio

C

Totalmente insatisfatério

Qualidade de redacgdo e organizacao do texto (clareza, concisdo, objetividade, estrutura
formal):

o Totalmente Satisfatério

E Satisfatério



L Insatisfatorio

L Totalmente Insatisfatorio

Qualidade do referencial teérico e metodoldgico: bem desenvolvido, articulado e de
relevancia:

= Totalmente Satisfatorio
L satisfatério

L Insatisfatorio

C

Totalmente Insatisfatorio

Andlise e discussdo e conclusdes dos resultados: consisténcia, articulagdo tedrica e
metodoldgica e interpretacdo sem especulagdes ou afirmacdes nao sustentadas pelos dados:

= Totalmente Satisfatorio
L satisfatério

L Insatisfatorio

C

Totalmente Insatisfatério
Consideracdes a respeito da andlise de dados e conclusdes:

Trabalho bem elaborado e de interesse para a drea. Entretanto, hd necessidade de rever a
citacdo dos autores Vaz e Carvalho (2014), pois ha divergéncia de ano no texto (2004) e em
Referéncias (2014). Por se tratar de um relatério técnico, nao foi possivel a verificagao.

Parecer:

L Rejeitar

L Revisdes requeridas (requer grandes ajustes e nova andlise pelo avaliador)
=

Aprovar com pequenos ajustes (ndo necessita nova andlise)

Ol

Aprovar sem ajustes



