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O titulo ¢ adequado, ou seja, representa o0 menor resumo do seu conteudo?
[J Sim
Nao. Neste caso, utilize o espago a seguir para sugerir um titulo mais apropriado

Novo titulo sugerido:
Abordagens pedagogicas para a formagdo no ensino superior: contribui¢des tedricas para o
curso de Biblioteconomia

O resumo ¢é adequado, contendo objetivo, método, resultados e conclusiao do trabalho?
Sim
[J Naio. Neste caso, indique no espago proprio adiante, o que deve ser melhorado.

Melhorias a serem realizadas no resumo:

O trabalho ¢é original?
Sim
O Nao

O tema ¢ atual?
Sim
[J Nao

Contribuicao do artigo para a area de conhecimento:
[J Totalmente Satisfatorio
Satisfatério
[J Insatisfatorio



[J Totalmente insatisfatorio

Qualidade de redacao e organizaciao do texto (clareza, concisio, objetividade, estrutura
formal):

Totalmente Satisfatorio

(0 Satisfatério

[J Insatisfatdrio

[0 Totalmente Insatisfatorio

Qualidade do referencial tedrico e metodoldgico: bem desenvolvido, articulado e de
relevancia:

Totalmente Satisfatorio

[J Satisfatorio

[(J Insatisfatorio

[J Totalmente Insatisfatorio

Consideracao a respeito da abordagem tedrica e metodologica:

REFERENCIAL TEORICO: O referencial tedrico estd bem elaborado, organizado em
subtopicos e fundamentado em autores cldssicos e contemporaneos. O objetivo de comparar
abordagens pedagogicas dialoga com o referencial tedrico, que reserva segdes individuais
exclusivas e bem documentadas para tratar da génese de cada uma das abordagens.

METODOLOGIA: A secdo de metodologia apresentou a natureza do estudo (qualitativa), o
método de pesquisa (revisdo integrativa da literatura), e as fases da pesquisa. Foram
mencionados o recorte temporal (2001-2024), a fonte de busca (Google Scholar). Contudo,
nao foram mencionados os termos/palavras-chave utilizados e os idiomas considerados. Além
disso, foi informado o quantitativo da amostra de andlise (27 publicagdes), mas ha falta de
transparéncia sobre a composi¢cdo desse corpus analitico, pois nao foi apresentado um quadro
sintese com os 27 artigos base, as suas datas de publicacdes e a intersecdo dessas
metodologias com a Biblioteconomia.

Correcdes necessarias: 1) apresentar os termos utilizados na busca e os idiomas considerados.
2) Corrigir a classificagdo do Google Scholar (foi mencionado como base de busca). Contudo,
0 Google Scholar ndo ¢ uma base de busca, como Brapci e Scielo. Mas um “motor de buscas”
ou “ferramenta de recupera¢do de literatura cientifica”, por ndo possuir politica editorial
propria para a sele¢do de contetido, como as bases de dados especializadas. 3) Apresentar
quadro sintese com a amostra de artigos analisados.

Analise e discussido e conclusées dos resultados: consisténcia, articulacio teodrica e
metodologica e interpretacio sem especulacdes ou afirmagdes niao sustentadas pelos
dados:

[0 Totalmente Satisfatorio

[J Satisfatorio

Insatisfatorio

[0 Totalmente Insatisfatorio

Consideracdes a respeito da analise de dados e conclusdes:

RESULTADOS: A secao "Resultados" menciona de forma descritiva as principais
caracteristicas de cada abordagem de ensino-aprendizagem. Contudo, ndo apresenta os
resultados de forma estruturada, conforme previsto na Metodologia (Etapa 2), com a
“construcao de quadros comparativos”.



Corregdes necessarias: apresentar os dados estruturados, permitindo melhor visualiza¢ao das
dos aspectos convergéncias, divergéncias etc.

ANALISES: A secdo "Analises" descreve sucintamente as principais caracteristicas de cada
abordagem e afirma que sdo complementares sem, contudo, realizar a andlise conforme a
proposta (“andlise critica e aprofundada”), mencionando os pontos de comuns e divergentes
das abordagens e contrapondo a literatura com o debate sobre a formac¢ao em Biblioteconomia
e os desafios contemporaneos.

Corregdes necessarias: realizar a analise conforme previsto no estudo.

Parecer:
[J Rejeitar
Revisoes requeridas (requer grandes ajustes e nova analise pelo avaliador)
[J Aprovar com pequenos ajustes (nfo necessita nova analise)
[J Aprovar sem ajustes



