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O titulo é adequado, ou seja, representa o menor resumo do seu conteudo?
Sim
[JNZo. Neste caso, utilize o espago a seguir para sugerir um titulo mais apropriado

Novo titulo sugerido:

O resumo ¢é adequado, contendo objetivo, método, resultados e conclusiao do trabalho?
Sim
[JNZo. Neste caso, indique no espago proprio adiante, o que deve ser melhorado.

Melhorias a serem realizadas no resumo:

O trabalho ¢é original?
[JSim
Nio

O tema ¢ atual?
Sim
[JNao

Contribuiciao do artigo para a area de conhecimento:
[J] Totalmente Satisfatorio

Satisfatorio

[J Insatisfatorio

[J Totalmente insatisfatorio



Qualidade de redacio e organizacao do texto (clareza, concisao, objetividade, estrutura
formal):

Totalmente Satisfatorio

[J Satisfatorio

[J Insatisfatorio

[ Totalmente Insatisfatdrio

Qualidade do referencial teorico e metodoldgico: bem desenvolvido, articulado e de
relevancia:

[J Totalmente Satisfatorio
Satisfatorio

[ Insatisfatorio

[J Totalmente Insatisfatorio

Consideracio a respeito da abordagem tedrica e metodologica:
Faltou a citagdo e nas referéncias Ingetraut Dahlberg (1978, 1980)

Analise e discussao e conclusdes dos resultados: consisténcia, articulacao teorica e
metodologica e interpretacio sem especulacdes ou afirmacées nao sustentadas pelos
dados:

Totalmente Satisfatorio

[J Satisfatorio

[ Insatisfatorio

[ Totalmente Insatisfatdrio

Consideracoes a respeito da analise de dados e conclusoes:

Parecer:
[J Rejeitar
[J Revisdes requeridas (requer grandes ajustes e nova analise pelo avaliador)
[J Aprovar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)
Aprovar sem ajustes



