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O titulo ¢ adequado, ou seja, representa o0 menor resumo do seu conteudo?
Sim
[J N&o. Neste caso, utilize o espago a seguir para sugerir um titulo mais apropriado

Novo titulo sugerido:

O resumo ¢é adequado, contendo objetivo, método, resultados e conclusiao do trabalho?
Sim
[J Naio. Neste caso, indique no espago proprio adiante, o que deve ser melhorado.

Melhorias a serem realizadas no resumo:

Eventuais ajustes podem focar apenas em leve redug¢do de redundancias e em explicitar de
modo ainda mais direto o vinculo entre os trés eixos analiticos e as principais evidéncias
empiricas destacadas.

O trabalho ¢é original?
Sim
[J Nao

O tema ¢é atual?
Sim
[J Niao

Contribuiciao do artigo para a area de conhecimento:
[J Totalmente Satisfatdrio
Satisfatorio



[J Insatisfatorio
[J Totalmente insatisfatorio

Qualidade de redacdo e organizaciao do texto (clareza, concisio, objetividade, estrutura
formal):

[J Totalmente Satisfatorio

Satisfatorio

[J Insatisfatorio

[J Totalmente Insatisfatorio

Qualidade do referencial tedrico e metodoldgico: bem desenvolvido, articulado e de
relevancia:

[J Totalmente Satisfatorio

Satisfatorio

[J Insatisfatorio

[0 Totalmente Insatisfatdrio

Consideracio a respeito da abordagem tedrica e metodologica:

O artigo apresenta enquadramento teorico atualizado, com boa mobilizacdo de literatura
nacional e internacional, além de documentos institucionais e normativos relevantes para IA
na educacdo superior. O objeto ¢ bem situado no debate sobre integridade académica,
letramento em IA e regulagdo, o que favorece a coeréncia entre problema, objetivos e
referencial. Metodologicamente, a opg¢ao por survey institucional, com questiondrio
estruturado em blocos alinhados as trés dimensdes analiticas (perfil, ferramentas/uso,
percepgdes/ética), ¢ adequada para o diagnostico proposto e estd descrita de forma clara.
Falta, porém, maior explicitacdo de aspectos centrais do desenho de pesquisa: procedimento
amostral, taxa de resposta em relacdo ao universo discente, distribuicdo por unidades e areas,
tratamento de respostas multiplas e discussdo sistematica de vieses de autoselecdo.
Recomenda-se também incorporar uma se¢do explicita de limitagdes metodoldgicas,
abordando validade externa, alcances e restricdes inferenciais do estudo, bem como impactos
do uso de uma base institucional prévia.

Analise e discussdo e conclusdes dos resultados: consisténcia, articulacio tedrica e
metodologica e interpretacio sem especulacdes ou afirmacdes nio sustentadas pelos
dados:

[J Totalmente Satisfatdrio

Satisfatorio

[ Insatisfatorio

[J Totalmente Insatisfatdrio

Consideracoes a respeito da analise de dados e conclusées:

A apresentacdo dos resultados ¢ organizada segundo os trés blocos analiticos, permitindo
compreender padrdes de uso de IA por nivel de formagdo, area de conhecimento e unidade
académica, bem como tipos de ferramentas, atividades e percepgdes éticas. Os principais
achados sdo consistentes com os objetivos. A discussdo dialoga com o referencial teérico,
situando os dados no contexto de debates sobre letramento em IA, riscos éticos e necessidade
de politicas institucionais, o que refor¢a a relevancia do estudo. O limite principal esta na
énfase predominantemente descritiva ¢ na auséncia de analises estatisticas que testem
associagdes entre variaveis (por exemplo, nivel, area, padrao de uso), o que restringe o
potencial explicativo dos resultados. Sugere-se separar com maior nitidez descrigdo e



interpretagdo, evitar extrapolagdes para além do escopo amostral e explicitar, nas conclusoes,
que os achados se referem a uma realidade institucional especifica, ainda que dialoguem com
debates mais amplos.

Parecer:
[J Rejeitar
Revisoes requeridas (requer grandes ajustes e nova analise pelo avaliador)
[J Aprovar com pequenos ajustes (ndo necessita nova analise)
[J Aprovar sem ajustes



