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Resumo: Trata-se aqui de pensar a relagdo entre Filosofia e Literatura. A partir das
aparentes semelhangas e divergéncias entre ambas, indaga-se se hd ou ndo entre elas uma
distingdo essencial. Para tanto, retomam-se os argumentos apresentados por Antonio
Cicero em Poesia & Filosofia. Assim como as ideias filoséficas, como defende Antonio
Cicero, sdo secunddrias para a composicao literaria, a qual adquire seu valor estético
pela maneira como as enuncia, para a Filosofia a escrita ndo é mais que um instrumento
para o pensamento filosofico. Dada tal concepg@o instrumental do discurso, retoma-se
a proposta de Pierre Hadot segundo a qual a Filosofia ¢ primordialmente uma maneira
de viver, a qual permite mostrar que a disting@o entre a Filosofia e a Literatura precisa
ser repensada num nivel mais fundamental do que o discursivo. Por esta representacao
primordial da Filosofia como uma maneira de viver obtém-se que a distingdo entre
Filosofia e Literatura ndo se da pela forma peculiar como cada uma articula os planos de
expressdo e de conteido, mas pela fungdo mesma que o discurso ocupa na constitui¢ao
de ambas. Disso se seguem também algumas consideragdes extemporaneas sobre a
propria natureza do filoésofo e a do escritor ou poeta.
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Abstract: This article aims to discuss the relation between Philosophy and Literature.
Based on supposed similarities and discrepancies, it is investigated if there is an essential
distinction concerning them. For such, some arguments elaborated by Antonio Cicero,
on his essay Poesia & Filosofia, are analyzed. Antonio Cicero sustains that philosophical
ideas are secondary to the literary composition, whose aesthetic value is acquired
by the way those ideas are expressed and not by the ideas themselves. Moreover, in
Philosophy, the act of writing is no more than an instrument to convey the philosophical
thought. This instrumental role of discourse in philosophical works allows us to shed
new light into Pierre Hadot’s conception of Philosophy as essentially a way of life.
Thus, it will be proposed that the distinction between Philosophy and Literature should
be rethought at a level that is deeper than the discursive one, as suggested by Antonio
Cicero. The representation of Philosophy as a way of life indicates that the distinction
between Philosophy and Literature is not a case of how each one articulates their levels
of content and expression. Actually, it concerns the peculiar role of discourse in both
of them. Some ultimate considerations on the very nature of the philosopher and of the
writer or poet as well follow that existential distinction.

Keywords: Philosophy; Literature; Philosophy as a way of life.

A Wilton Barroso Filho,

in memoriam

A maior parte dos estudantes dos nossos cursos superiores de
Filosofia podem ser identificados a um dos seguintes perfis: i) Aqueles
que buscam uma instruc¢ao geral em Humanidades e veem na abrangéncia
da formagao filosoéfica uma maneira de obté-la a contento; ii) Os que
se interessam pelas descobertas cientificas € procuram nas discussoes
epistemologicas um aporte especulativo para avaliar os avancos da
pesquisa experimental; iii) Os adeptos dalguma crenga religiosa que,
dada a contiguidade historica e institucional entre a Filosofia e a Teologia,
julgam que aquela pode ser uma adequada introducao a esta ou mesmo
sua contrapartida nos meios laicos; iv) E ha também os que se interessam
por artes e especialmente Literatura, que leem Filosofia como um género
textual predileto. Nao que os alunos estejam plenamente conscientes
destas inclinagdes. Trata-se de um quadro que lhes ¢ reforgado por
vezes pelos professores, os quais provavelmente o aprenderam com seus
proprios mestres. Numa conjuntura superior, estes grupos remetem a
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tipificagdes da atividade filoséfica que predominaram em algum periodo
(o “filosofo enquanto humanista”; o “filésofo cientista”; o “filésofo e
o sacerdote”; o “filosofo-escritor” etc.). Em paises como a Inglaterra
ou a Francga, com maior flexibilidade nos curriculos e na legislagdao
educacional do que no Brasil, estas tendéncias conduziram a formalizagao
de cursos interdisciplinares de dupla habilitagdao, de modo que € possivel
se obter um B4 em “Philosophy and Modern Languages™ ou “Physics
and Philosophy”,* ou uma licence em “Philosophie et Sciences des
Religion™ ou “Philosophie et Lettres”.?

O que pretendo tratar aqui € justamente os pressupostos de uma
destas orientagdes: a relacao entre Filosofia e Literatura. Ha nesta escolha
um lastro existencial, como ndo pode deixar de ser em toda investigacao
filosofica que se queira mais do que um discurso desencarnado: eu
mesmo fui graduando em Letras antes de seguir meus estudos de pds-
graduacdo em Filosofia. Entretanto, jamais me identifiquei com o grupo
dos filosofos-literatos. Ao pensar o porqué desta proximidade e deste
distanciamento, o qual remete a propria nogao do que seja a Filosofia,
deparei-me enfim com questdes como: “A Filosofia ¢ Literatura? E a
Literatura, ¢ Filosofia?”’; “Quais sdo as suas semelhangas? E quais sao
as suas diferencas?”.

Ha quem prefira ndo estabelecer quaisquer limites, mesmo que
imprecisos, entre a Filosofia e a Literatura, pois fazé-lo parece restringir
as possibilidades reflexivas e criativas destas. Contudo, de que tal tarefa
seja dificil e até ingrata ndo se segue que devamos evita-la. No caso do
fil6sofo, cuja maxima “conhece-te a ti mesmo” ¢ indispensavel, deixar
de pensar sobre o que € isto, a Filosofia, equivale a abandonar o proprio
filosofar. Igualmente, caso se obtenham concepg¢des de Filosofia e de
Literatura que nos permitam distingui-las uma da outra, ndo se segue
disso um rebaixamento do fazer literario ou uma deficiéncia da Filosofia.
Além disso, perguntar sobre a relagdo entre a Filosofia e a Literatura ndo

2 Curso oferecido pela Universidade de Oxford, no Reino Unido. Clique no nome
do curso no corpo do texto para ser redirecionado para a pagina do curso no site da
universidade. O mesmo vale para os cursos mencionados nas proximas trés notas de
rodapé.

3 Curso oferecido pela King’s College de Londres, no Reino Unido.

* Curso oferecido pela Faculté de Théologie da Federacao Universitaria e Politécnica
de Lille, na Franca.

3 Curso oferecido pela Universidade Pantheon-Sorbonne (Universidade Paris I), na Franga.
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pressupoe que se saiba de antemao o que € uma ou outra, pois se procura
entender o que compete a cada uma nesta comparagao. Nesse sentido,
interrogar a relagao entre ambas ¢ antes um caminho para se compreender
o que elas significam separada e essencialmente.

Alguns indicios sugerem que Filosofia e Literatura guardam
inimeras semelhancgas de familia e talvez sejam até aspectos duma
mesma disposi¢ao existencial. Em primeiro lugar, ndo ha duvida de que
alguns fil6sofos sdo também grandes escritores. O exemplo classico € a
reconhecida beleza literaria dos didlogos de Platdo. Aristoteles, do qual
nos restaram apenas um conjunto de escritos dos quais se acredita serem
notas de aula sem um polimento editorial, igualmente redigiu dialogos
(Cf. MESQUITA, 2005, p. 226-229) cujo cuidado estilistico serviu de
modelo para o romano Marco Tulio Cicero, ele proprio um filésofo e
mestre da palavra (MESQUITA, 2014, p. 43-47). Dai que tanto Platao
quanto Aristoteles fossem apreciados pelos Antigos também como
grandes escritores.

Ha varios outros exemplos na Histdria da Filosofia. Montaigne,
criador do ensaio enquanto um modelo de escrita de si. David Hume, cujo
virtuosismo no trato com a palavra fora invejado por Kant (2008, p. 20)
no prefacio dos Prolegéomenos. Até¢ mesmo Descartes, reconhecido acima
de tudo por seu “racionalismo”, era um escritor de rara competéncia e
versatilidade, transitando por diversos géneros, como o tratado, a epistola,
as meditagdes, a fabula, o discurso autobiografico, o manual escolar,
dentre outros. E o que dizer de Schopenhauer, cujo virtuosismo literario
para expressar o seu “pensamento Unico” encantou toda uma geragao,
inclusive Nietzsche, que para muitos € o “fildsofo-poeta” por exceléncia
da Modernidade? No Brasil, temos um Gongalves de Magalhaes, que
foi tanto um dos introdutores do romantismo entre nds com o poema “A
Confederacdo dos Tamoios™ quanto autor dos Fatos do Espirito Humano
(1858), livro que, na opinido de Tobias Barreto (1977, p. 90), outro de
nossos eminentes literatos-fildsofos, deu o verdadeiro inicio da filosofia
brasileira.

Ja no século XX, varios filésofos foram apreciados por seu
talento literario. Veja-se o caso de Henri Bergson, Bertrand Russell,
Rudolf Eucken e Jean-Paul Sartre, os quais foram laureados com o
prémio Nobel... de Literatura! Dentre os agraciados com o Nobel de
literatura cuja obra € quase que exclusivamente literaria, ha quem possua
formacgao académica em Filosofia e até escreveu ensaios filoséficos,
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como Albert Camus (2008; 2009). Além disso, inimeros romancistas ¢
poetas parecem expressar ideias filos6ficas em seus escritos. Tenho em
mente nomes como Dostoiévski, Proust, Fernando Pessoa, Machado
de Assis, Guimaraes Rosa, Clarice Lispector, Lia Luft, dentre tantos
outros. Por isso, Paulo Margutti, autor de uma Historia da Filosofia
do Brasil (2013), pdde defender que a Filosofia brasileira, antes de sua
institucionaliza¢do académica, manifestou-se preponderantemente em
nossa Literatura, e que, ainda hoje, continua a expressar-se também no
ambito literario (2013, p. 12).

Um olhar mais atento parece mostrar que varios dos mesmos
exemplos acima podem de igual modo nos sugerir uma outra compreensao
da relagdo entre Filosofia e Literatura. Embora Platdo seja um grande
estilista, sabe-se que, em sua principal obra, 4 Republica (2007), os
“poetas” sdo expulsos da Cidade ideal 14 entrevista (Cf. PLATAO,
607b). Noutros termos, Platdo entendia haver uma diferenga e mesmo
uma oposicao fundamental entre a Filosofia e a Poesia. Henri Bergson e
Bertrand Russell, para retomar alguns dos laureados com o prémio Nobel
de Literatura, consideravam que suas obras respondiam a problemas
contiguos antes as ci€ncias do que as letras. Jean-Paul Sartre, que
escreveu além de livros de Filosofia, romances e pecas de teatro, afirmava
indubitavelmente que a escrita filosofica era bastante diferente da escrita
literaria (Cf. SCHULLP, 1981, p. 11). Portanto, muitos dos mesmos casos
que corroboram a hipdtese de uma consanguinidade entre a Filosofia e a
Literatura também permitem contestar-lhes uma proveniéncia comum.

Um oportuno ponto de partida para tentar superar o mero jogo
de opinides e examinar mais detidamente a relagdo entre Filosofia e
Literatura ¢ justamente indagar autores que trataram da questdo e que
pertencem a ambas as areas. Proponho assim a retomada de um poeta e
também filosofo brasileiro contemporaneo, o qual defendeu uma distingao
essencial entre Filosofia e Literatura. Refiro-me a Antonio Cicero,
membro da Academia Brasileira de Letras e autor de um provocativo
ensaio intitulado Poesia & Filosofia.

Nao obstante reconhecido sobretudo por sua produgdo como poeta
e letrista, Antonio Cicero realizou seus estudos inicialmente em Filosofia,
na Universidade Federal do Rio de Janeiro e depois no Departamento de
Filosofia e Logica da Universidade de Londres (CICERO, 2017, cap. 1).
Publicou, em 1995, O Mundo desde o Fim, um ensaio filoséfico no qual
defende com esmero e rigor um “cogito ultracartesiano” (CICERO,
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1995, p. 40). Pouco antes ja organizara, juntamente com Waly Salomao,
uma série de palestras a partir das quais resultou O Relativismo como
Visdo de Mundo (CICERO; SALOMAO, 1994), coletinea que contou
com nomes como Haroldo de Campos, Richard Rorty, Tzvetan Todorov,
Bento Prado Jr., Peter Sloterdijk, dentre outros. Em 2012, aparece o
mencionado estudo Poesia & Filosofia, no qual defende que “a poesia e
afilosofia sdo atividades humanas inteiramente diferentes uma da outra”
(CICERO, 1995, p. 7). Alias, este livro ndo encontrou eco entre meus
colegas filosofos, o que justifica ainda mais dar-lhe a atencdo que merece.

No que se segue, retomo e endosso livremente a tese de Antonio
Cicero de que Filosofia e Literatura, ou, mais precisamente, Filosofia
e Poesia (esta para mim em sentido amplo), sdo atividades distintas
do espirito. Depois, radicalizo a posigao de Antonio Cicero a partir
de um ambito fundamental que ele ndo entreviu, o qual me permite
complementar criticamente a tese que ele propds.

Para além das impressdes vagas, hd uma contiguidade entre Poesia
e Filosofia: a “inutilidade” de ambas (CICERO, 2012, p. 9). Diferente
doutras areas, como a Medicina ou a Carpintaria, nada de pratico se
obtém diretamente por poemas ou doutrinas filosoficas. Um professor
pode ganhar dinheiro para lecionar Literatura ou Filosofia. Entretanto, tais
proventos advém da atividade docente em si e apenas secundariamente
das matérias que leciona. Apds publicar um livro, o poeta ou o filosofo
recebe uma porcentagem das vendas, eventualmente ganha um prémio
e, no caso dos académicos, conta alguns pontos para a sua progressao
funcional. No entanto, estas sdo consequéncias contingentes € nao o fim
mesmo das obras enquanto Literatura ou Filosofia. Para muitos, isso
justifica a impressao de que o fildsofo e o poeta “vivem nas nuvens”, que
dedicar-se a Literatura ou a Filosofia ¢ um luxo que ndo podemos ter em
meio as inimeras demandas praticas do dia a dia (CICERO, 2012, p. 10).
A sua inutilidade faria da Filosofia e da Literatura dominios congéneres
em contraste com outros saberes dos quais se extraem produtos e patentes.

Entretanto, revida Antonio Cicero, justamente por sua
irredutibilidade a uma disposicao pragmadtica, Filosofia e Literatura sao
atividades existenciais imprescindiveis para se contestar uma época
em que o valor se mede pela utilidade e a qualidade de algo se refere
sobretudo a nog¢des como “desempenho” (CICERO, 2012, p. 13). Isso
porque o tempo requerido pela especulagao filosofica e o fazer poético é
distinto daquele das redes sociais e da produgdao em escala industrial. A
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dedicagdo a estes saberes requer dos sujeitos uma disposi¢@o espiritual
que os reorienta para um verdadeiro espaco de liberdade em meio aos
afazeres mais ou menos automaticos da vida cotidiana. Isso ndo significa
um afastamento do mundo em si mesmo e sim do mundo utilitario.
Dai a reprovagdo que ambas compartilham aos olhos daqueles que nao
conseguem reduzi-las a meros instrumentos. Porém, de que tanto a Poesia
quanto a Filosofia nos coloquem “em busca do tempo perdido” ndo se
segue que o facam pelas mesmas vias.

Em primeiro lugar, pode-se ser filosofo sem que se tenha escrito
uma unica linha de Filosofia. Por outro lado, ndo se pode ser poeta sem
ao menos uma obra literaria (CICERO, 2012, p. 8). Dai que Platdo, no
Fedro, tenha afirmado pela personagem Socrates (a qual, sabidamente,
nada escreveu) que a verdadeira filosofia esta inscrita na alma do filosofo
e ndo nos seus escritos, os quais, segundo ele, ndo merecem 14 muita
consideragdo, pois sdo simplesmente um meio de recordar aquilo que
de algum modo ja se sabe. Assim, diz o Socrates platonico, a Filosofia
se manifesta ndo no que o filosofo eventualmente escreve, mas na sua
maneira de pensar e viver (Cf. CICERO, 2012, p. 47).

E verdade que se pode até considerar que ha poetas cuja criagdo
¢ sobretudo oral, e assim eles sdo proximos desses filosofos sem “obra
escrita”. Todavia, ter uma obra oral ainda ¢ ter um discurso estruturado;
e ha, ja na Antiguidade, muitos que foram considerados fildsofos mesmo
sem proferirem nenhum discurso filosofico, seja ele escrito ou oral. Um
exemplo ¢ Marco Aurélio, chamado de “imperador fil6sofo”, conquanto
a época nao se soubesse que ele escrevera as Meditagoes (HADOT, 2014,
p- 250). E ha inclusive toda uma escola filosofica, como as dos cinicos,
em que a maioria de seus integrantes eram ditos filésofos pela maneira
como viviam, pois reduziam o discurso tedrico ao minimo, “quase que a
alguns gestos” (HADOT, 2014, p. 162-163; 250). Por isso, concordo com
a hipotese de Antonio Cicero de que os discursos filoséficos, mesmo que
por vezes instrumentos indispensaveis para uma Filosofia, ndo deixam
de ser apenas instrumentos ou caminhos para o filosofar. Ja a poesia se
realiza apenas e plenamente nos discursos poéticos.

Para melhor explicar esta assimetria, vejamos algumas diferencas
essenciais entre o discurso filoséfico e o discurso poético. O discurso
filos6fico ¢ predominantemente proposicional, isto €, consiste em
enunciados declarativos que assumem algum tipo de valor-verdade.
Nesse sentido, as obras filosoficas podem ser, com maior ou menor
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dificuldade, resumidas a uma série de proposi¢des que visam atestar a
verdade ou falsidade de algo (CICERO, 2012, p. 51-53). Tais proposi¢des
podem até se voltar contra a propria nogao de valor-verdade, situando-
se numa perspectiva veritativa de segunda ordem ou numa suspensao
de juizo que pressupde uma nog¢ao de verdade. Contudo, algum valor-
verdade sempre esta em questdo. Quando estudamos filosoficamente os
versos pelos quais um Anaximandro ou um Her4clito expressaram seus
pensamentos, nds 0s enunciamos como um conjunto de proposicdes.
Tratar os fragmentos destes pensadores como proposicionais ¢ decisivo
para que lhes concedamos um estatuto filoséfico (CICERO, 2012, p.
51-53).

Quanto a este ponto, convém destacar que poesia ndo € sindbnimo
de verso, e que, assim como um poema pode dispensar-se de versos
(veja-se o caso da poesia concretista), também um discurso filoséfico
pode ser em versos sem por isso se tornar um poema (CICERO, 2012,
p. 37). Aristoteles ja nos advertia sobre a confusdo entre poesia e verso,
queixando-se, n’4 Poética, que

também os que expdem algo de medicina ou fisica em verso sdo
chamados por alguns de poetas. Porém, isto ¢ um erro, pois nada
ha de comum entre Homero e Empédocles, além do verso, de
modo que € justo chamar ao primeiro de poeta e ao segundo de
filésofo da natureza. (ARISTOTELES, 1447B17 apud CICERO,
2012, p. 38, grifos do autor).

Antonio Cicero comenta esta adverténcia de Aristoteles pelo
fato de que a prosa, como género literdrio, surgiu na Grécia bem depois
das obras em verso. E isto se deveu sobretudo a certas condi¢des de
letramento e de transmissdo cultural, pois a prosa ¢ relativamente tardia
em relacdo a consolidagdo da escrita. Desse modo, nao surpreende
que os primeiros filésofos da natureza, como os citados Anaximandro
e Heraclito, que viveram num periodo no qual a prosa ndo estava
consolidada, teceram os seus pensamentos em versos (CICERO, 2012,
p. 41-42). Todavia, j4 os antigos, ao discutirem as ideias desses filosofos,
consideravam o valor filoséfico do que diziam pelas proposi¢des que
deles se podiam extrair (veja-se, por exemplo, o livro Beta da Metafisica
(2002) de Aristoteles, uma das principais fontes disponiveis sobre a
filosofia natural pré-platonica).
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Por sua vez, os enunciados poéticos ndo sdo proposicionais.
Quando Drummond escreve “no meio do caminho tinha uma pedra”,
temos aqui uma pseudoproposicao, pois ndo se trata de um enunciado
cujo valor reside em ser verdadeiro ou falso sobre um certo estado de
coisas. Dificilmente concordariamos com alguém, lembra-nos Antonio
Cicero, que dissesse que esse poema de Drummond € ruim porque nao
havia nenhuma pedra no meio do caminho. Se um discurso filosofico
pode ser refutado por outro discurso filosofico, um discurso literario nao
pode ser refutado por outro discurso literario que lhe diga o contrario.
Se alguém escrever um poema dizendo que “nao havia uma pedra no
caminho”, pode até ser um bom poema, mas nao diminui o valor literario
do poema de Drummond (CICERO, 2012, p. 61).

E verdade que podemos encontrar poemas que remetem a estados
de coisas, como no caso do “Confidéncia do Itabirano”, também de
Drummond, do qual sabemos que varios dos versos 14 presentes sdo
autobiograficos e assim se referem ao que o poeta efetivamente viveu. No
entanto, mesmo que descobrissemos que os fatos descritos no poema sao
falsos, este ndo perderia a sua forga poética por causa disso (CICERO,
2012, p. 57). Logo, ndo ¢ na verdade ou falsidade de suas (pseudo)
proposig¢des que reside o valor literario do poema e sim na maneira como
seu plano de expressao articula o seu plano de contetido. As proposicdes
ndo sdo fins, porém meios para uma obra literaria (CICERO, 2012, p. 58).

Para Antonio Cicero, podemos fruir “esteticamente” poemas
que contenham proposigdes contraditérias. No entanto, ndo podemos
apreciar “filosoficamente” doutrinas cujos discursos sejam contraditorios.
Dai que Sexto Empirico tenha reprovado aqueles que usavam imagens
poéticas em vez de argumentos para convencer, considerando-os filosofos
inauténticos (CICERO, 2012, p. 66). A poesia do poema ndo reside
naquilo que ele diz e sim em como diz o que diz (CICERO, 2012, p. 64).
E, eu acrescentaria, a Filosofia no discurso filosofico nido se identifica
com o modo como ele diz o que diz e sim no que ele diz. Por isso, se
uma parafrase ou explicagao dum discurso filosofico pode reconstituir o
conteudo do texto original e até apresenta-lo de modo mais claro do que
seu autor, 0 mesmo ndo pode ser o caso quanto a um discurso literario.
Nao hé davida de que ler Filosofia escrita num estilo refinado ¢ bem mais
agradavel do que ler uma obra semelhante a um relatdrio de repartigao.
Porém, disto apenas se pode avaliar a qualidade da escrita dos pensadores
e ndo o valor filosofico do que escreveram.
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Nesse sentido, enquanto uma obra literaria ¢ em si mesma um
monumento, isto €, algo a ser contemplado por si proprio, o discurso
filosofico € um documento, a transmissao de um pensamento (CICERO,
2012, p. 35) ou contetdo. Conquanto nao faga sentido que um poeta
“corrija” os seus versos quando da nova edi¢cdo de um livro, Kant ndo
tem qualquer reserva em rever detalhadamente a exposi¢ao de suas ideias
quando da segunda edic¢do da sua Critica da Razdo Pura (2010) de modo
a minimizar os mal-entendidos (KANT, CrP B, xxxvii). Além disso, o
mesmo Kant reconhece que, por vezes, € preciso ler além das palavras
dos fildsofos para se compreender aquilo que eles quiseram dizer, de
modo que o discurso do intérprete pode ser filosoficamente superior ao
texto original (Cf. SUZUKI, 1998, p. 21). E possivel que, pela sua beleza
literaria e relevancia cultural, tome-se também um texto filos6éfico como
um monumento na acep¢ao acima. Mas, nestes casos, ndo se o aprecia
primordialmente como uma doutrina ou discurso filosofico — e eis o
cerne da questao.

Isto ndo quer dizer que a maneira como o texto foi escrito ¢
irrelevante para o filésofo. Apenas que a relevancia nao se deve a motivos
estéticos em primeiro lugar como € o caso para o literato. Wittgenstein
(1977, prefacio), nas suas Investigacoes Filosdficas, confessa que o estilo
assistematico que adotou, “um conjunto de esbogos de paisagem”, um
“album”, ordena-se segundo o contetido dos pensamentos ali elaborados.
Nao obstante, nestes casos € noutros similares, o estilo empregado € parte
da argumentagdo desenvolvida — em Wittgenstein, redigir um conjunto de
teses para quem propde que ndo hé teses em Filosofia seria contradizer, no
plano de expressao, o método de investigacao e o plano de contetido da
obra. J& o poeta ndo busca simplesmente evitar que o plano de expressao
contradiga o seu plano de conteido, mas que aquele seja a expressao
literaria deste. Ademais, mesmo que aquilo que um poeta diz lhe seja
tdo importante quanto a maneira como o diz, ¢ a forma de expressao do
poema que sera decisiva para o seu valor literario.

E se um poema apresenta uma ideia reconhecidamente filosofica?
Nao estariamos diante de uma homologia entre Filosofia e Literatura?
Para Antonio Cicero, ¢ justamente quando uma obra literaria incorpora
uma ou mais ideias filoséficas que a distancia entre ambas se mostra mais
claramente. Seja o poema Carpe diem, de Horacio, o qual se tornou um
motivo comum na Literatura desde a Antiguidade. Pode-se reescrever
0 poema a partir de algumas proposicdes, tais como “nao € possivel
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prever o futuro”, “a nossa vida ¢ curta”, ou “o melhor a fazer ¢ aproveitar
o presente” etc. Reconhecem-se nessas proposi¢des varias ideias da
filosofia epicurista, de modo que, no poema, Horacio indubitavelmente
articula ideias filosoficas, mesmo que nada originais. Mas ndo € o que o
poema contém de filos6fico que o torna uma obra-prima e sim a maneira
pela qual ele expressou tais ideias. Isto mostra suficientemente que nao ¢
a originalidade da ideia ou a presen¢a de uma ideia filosofica que torna
um poema valioso literariamente. O valor do poema, reitera-se, deve-se
a como ele diz aquilo que diz e ndo ao que ele disse (CICERO, 2012, p.
26-28). Talvez por isso Mallarmé, quando o pintor Degas lhe confessou
seu desejo de escrever poemas ja que tinha muitas ideias, respondeu-lhe
que um poema nao se escreve com ideias e sim com palavras (CICERO,
2012, p. 48).

Assim, Margutti (2013), ao presumir que as obras literarias
se tornam filoséficas por que nelas circulam ideias filosoficas, tanto
desconsidera a fungdo secundaria destas para o valor literario da obra
quanto confunde um discurso filos6fico com uma ideia filosofica.
Machado de Assis ou Clarice Lispector ndo escreveram romances €
contos com a finalidade de articularem um discurso filosofico autdbnomo.
E, mesmo que o tivessem feito, ndao seriam as ideias filoséficas utilizadas
e sim a maneira como foram tecidas que confeririam a estes autores seu
merecido reconhecimento literario. Ora, foi justamente o valor literario
do que escreveram que suscitou o interesse por examinar as ideias
filosoficas que utilizaram em suas composigdes, as quais sao relevantes
enquanto um dentre outros elementos presentes nestes escritos. Ler um
Machado de Assis como um filésofo apenas o apequena diante da Etica
(1677) de Spinoza, a qual consiste num ponto de inflexao para a Historia
da Filosofia. Da mesma forma, Spinoza, apesar de seus eventuais dotes
literarios, torna-se um escritor insignificante se comparado com a maestria
da prosa machadiana. Por isso, Antonio Cicero esta correto ao defender
que o discurso filoséfico e o discurso literario, a despeito de ambos
buscarem nos elevar do automatismo quotidiano, sdo essencialmente
distintos. Filosofia ndo ¢ Literatura. Literatura nao ¢ Filosofia.

Porém, a astuta argumentagdo de Antonio Cicero ainda parece
cativa da mesma armadilha linguistica que denuncia. O motivo é que,
se, como dito, a Literatura se realiza no discurso enquanto a Filosofia
apenas se comunica discursivamente, a distingdo entre ambas ndo se
da, numa acepcao mais fundamental, nas diferentes caracteristicas do
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discurso literario e do filoséfico. Assumir o discurso como a linha de
demarcagdo entre a Literatura e a Filosofia pode ser apropriado quando,
como € o caso de Poesia & Filosofia, a énfase ¢ dada na compreensao do
discurso poético. No entanto, tal estratégia dissimula o que ¢ a Filosofia
para além de um mero discurso tedrico. Para esclarecer essa suspeita,
vou me apoiar nos ombros do filésofo e historiador francés Pierre Hadot.

Especialista em Filosofia Antiga, Hadot buscou, por seus estudos
das doutrinas cléssicas, revitalizar a propria representagdo da atividade
filosofica contemporanea. O seu livro mais importante se intitula O Que
¢ a Filosofia Antiga?. Neste, Hadot defende a tese de que a Filosofia, ao
contrario de seu ensino atual nas universidades, nao se reduz ao discurso
filoséfico. Quando nos voltamos para o sentido original da Filosofia,
aprendemos que, para os Antigos, a Filosofia era sobretudo uma forma
de vida que decorria de uma escolha existencial que tinha, dentre as
suas caracteristicas, o recurso a um discurso teorico para justificar esta
ou aquela maneira de viver (HADOT, 2014, p. 15-21). Assim, Hadot
nos explica por que, na Antiguidade, muitos que ndo enunciaram
publicamente nenhum discurso tedrico eram chamados de filosofos pela
sua maneira de viver em acordo com esta ou aquela escola filosofica — tais
como os ja mencionados Marco Aurélio e os cinicos. E nesta acepgio
que deve ser interpretada a critica de Socrates a escrita, acima indicada.
Nao ¢ que a escrita ndo tenha valor em si, mas que, quanto a atividade
filosofica, esta ¢ somente um instrumento para a “verdadeira filosofia” que
se manifesta prioritariamente na maneira como o filosofo pensa e vive.

Quem negligenciar tal representagao classica da Filosofia ndo dara
o devido rigor as criticas do platdénico Pélemon aqueles que “procuram
se fazer admirar por sua habilidade na argumentacao silogistica, mas se
contradizem na conduta de sua vida”, ou os vitupérios de Epicteto contra
os que “dissertam sobre a arte de viver como homens, em vez de viver eles
mesmo como homens” e assim fazem, como dizia Séneca, “do amor pela
sabedoria (philosophia) um amor pela palavra (philologia)” (HADOT,
2014, p. 252). Por isso, um discurso nao era considerado filosofico a
despeito de quem o enunciara, pois seu autor, caso nao pusesse “sua
vida em relacdo com seu discurso e sem que seu discurso emane de sua
experiéncia e de sua vida” (HADOT, 2014, p. 252), seria denominado
antes um “sofista”.

O que Hadot mostra com sagacidade e farta documentagao é que,
com o surgimento do Cristianismo no Mundo Antigo e a consequente
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institucionalizacdo do ensino pelas congregacgdes catolicas, culminado
com a cria¢do das universidades ocidentais, verifica-se um processo pelo
qual a Filosofia foi despojada de seu sentido existencial e reduzida a uma
ferramenta conceptual para o esclarecimento da Teologia. A representacao
antiga da Filosofia tornou-se marginal, persistindo intermitentemente em
algumas doutrinas (HADOT, 2014, p. 357-362). Tal descaracterizacao da
atividade filosofica, ndo obstante consolidada pela subordinacao desta a
Teologia, tornou-se ainda mais aguda quando da progressiva separacdo da
Filosofia e da Teologia a partir do século XVII. Isto porque os filésofos
dos primérdios da Modernidade, eles mesmos educados nas instituigdes
de ensino superior cristas, mantiveram, sem o saber, a representacao crista
da Filosofia como redutivel a apenas um discurso tedrico, restringindo-
se a torna-lo autbnomo quanto ao discurso teoldgico. Assim, a Filosofia
moderna, mesmo desvencilhando-se progressivamente dos dogmas da
fé, propagou inconscientemente uma figuragao estritamente intelectual (e
cristd) da Filosofia pela qual esta s6 secundariamente teria uma relagao
com a maneira como vivemos. Essa concepgao estritamente intelectual
da atividade filosofica faz inclusive com que tenhamos dificuldade em
entender as obras da Antiguidade, dado que nos ensina a 1é-las como
grandes sistemas conceptuais abstratos destinados a um auditorio
universal quando, na verdade, a sua redagdo visava sobretudo um efeito
formativo sobre uma audiéncia determinada (HADOT, 2014, p. 94).

Antonio Cicero, ao abordar a diferenca entre Filosofia e Literatura
sobretudo com base na disting¢ao entre os discursos filosoficos e literarios,
parece reter essa caracterizagdo moderna da Filosofia. Se a hipotese de
Hadot sobre a representacdo primordial da Filosofia é correta, como
julgo ser o caso, a diferenca e as semelhancas entre Filosofia e Literatura
precisam ser buscadas neste ambito existencial mais do que em suas
expressoes discursivas. Logo, diferente do que pressupde Antonio Cicero,
um grande filésofo ¢ menos aquele que propde uma teoria original ou
verdadeira do que aquele que consegue viver de acordo com o que
pensa, independentemente de este pensamento ter sido formulado por
outro. Por conseguinte, Antonio Cicero me parece apresentar argumentos
suficientes para distinguir entre Filosofia e Literatura para aqueles que
entendam aquela sobretudo como um discurso abstrato. E Pierre Hadot
permite justificar que esta diferenca ¢ ainda mais essencial para aqueles
que entendem a Filosofia em seu sentido classico e primordial, como
um modo de vida.
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Ha um livro de poemas de Drummond intitulado 4 vida passada
a limpo. Antonio Cicero interpreta que, em tal titulo, Drummond esté a
sugerir que ¢ a propria vida do poeta que se inscreve no poema, mesmo
que depurada e revista. A vida € como que o rascunho que o poeta passa
a limpo ao escrever seus poemas. Por isso, o fim da vida do poeta ¢ virar
poesia (CICERO, 2012, p. 15). Entretanto, seguindo-se a representagao
da Filosofia como maneira de viver proposta magistralmente por Hadot,
o discurso filoséfico ndo ¢ a expressdo mesma da vida filosofica, mas
uma parte desta. Se para o poeta a vida € a matéria prima para se fazer
poesia, para o filésofo o discurso teorico € um dos caminhos para fazé-lo
viver filosoficamente. O objetivo da vida do poeta € se tornar poesia. A
vida do auténtico filosofo ja é em si Filosofia.

Portanto, a despeito das diferencgas quanto ao discurso filosofico
e o discurso poético, estas ndo constituem aquilo que distingue filésofos
e poetas. O que diferencia essencialmente filosofos e poetas ¢ a maneira
de viver que ambos precisam adotar para se tornarem aquilo que sdo.
A questdo sobre a relagcdo entre Filosofia e Literatura deixa de ser
prioritariamente uma querela sobre as palavras, mas remete aos atos
que as adornam e ddao um sentido superior ao discurso filoséfico ou
literario. Alguns autores mostram claramente que ¢ possivel ser tanto
um literato quanto um filésofo. No entanto, seria possivel ser ambos
simultaneamente? Seria a vida filosofica e a vida passada a limpo na
Literatura atividades distintas ou complementares do espirito?
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