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Comparagdo entre dois periodicos de
indexacdo na é&rea de Biblioteconomia
e Documentacdo: Library Literature e
Library and Information Science Abstrats

Comparison of the indexing used in two journals in
Librarianship and Documentation: Library and
Information Science Abstrats and Library Literature

LIGIA MARIA MOREIRA DUMONT *

Estudo analitico de dois periédicos de indexa-
cdo da éarea de biblioteconomia e documentacéo:
Library Literature e Library and Information Scien-
ce Abstracts. A metodologia utilizada foi a compa-
racdo entre as bibliografias levantadas sobre um
mesmo assunto nos dois periédicos, analisando as
seguintes caracteristicas: coincidéncias de titulos
de periédicos indexados, atraso nas publicagdes,
periodo de tempo existente entre a publicacdo dos
originais e sua indexagdo. Foram também compa-
radas as caracteristicas de predominancia de lin-
gua ou local de publicagdo original dos trabalhos
indexados, forma ou tipo de material, artificios de
revocacdo e precisdo dos indices e o pregco da as-
sinatura dos dois periédicos.

* Bibliotecaria chefe da Biblioteca da Escola de Biblioteconomia da
UFMG
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INTRODUCAO

O produto de uma pesquisa € informacdo, que pre-
cisa ser divulgada com efetividade, rapidez e eficiéncia.

Os servicos de resumo e indexagdo sdo importantes
elos na cadeia da comunicagcdo entre «fabricantes» da
informacao e os seus «consumidores».

A National Federation of Abstracting and Indexing
Services — (NFAIS), sediada nos Estados Unidos, cita
como finalidade de um servico de indexacéo:

«— prover uma cobertura efetiva de um determina-
do campo do conhecimento;

— reunir a sua literatura na época da primeira
publicacéo;

— indexar adequadamente as informacdes reuni-
das;

— tornar essa informacgéo disponivel o mais rapi-
da, conveniente e amplamente possivel e

— armazena-la para um futuro uso». (2)

Os periddicos de indexacdo e resumo sdo chamados
de fontes secundérias, para distingui-los das fontes pri-
marias, que publicam relatérios originais das pesquisas,
monografias e artigos de periédicos.

Os resumos e as indexagbes publicados nessas fon-
tes secundarias sao normalmente utilizados para se fazer
a selecao bibliografica numa biblioteca, ou servir de base
para os pesquisadores efetuarem suas pesquisas biblio-
graficas. Para se selecionar adequadamente qual, ou
quais publicac6es que oferecem esse tipo de servico devem
ser adquiridas por uma determinada biblioteca, é neces-
sario que se estabelecam alguns critérios de comparacao
entre as publicacdes existentes. Essa comparacdo faz-se
necesséria a fim de que o servico escolhido venha real-
mente a favorecer os resultados de uma pesquisa biblio-
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grafica er conseqientemente, a qualidade do produto ofe-
recido aos pesquisadores.

Este trabalho visa a mostrar os métodos e os resulta-
dos das comparacdes realizadas entre os dois periédicos
de indexagdo mais conhecidos na area de biblioteconomia
e documentacao: Library Literature e Llbrary and Informa-
tion Science Abstracts (LISA).

Library Literature € uma publicacdo bimensal, edita-
da pela H. H. Wilson, sediada em Bronx (N.Y.), Estados
Unidos. A sua publicacdo teve inicio em 1936.

LISA é também de periodicidade bimensal, editada
pela Library Association, Londres, Inglaterra. A data ini-
cial de sua publicacdo € de 1969.

A rapidez com que os trabalhos originais da area
sdo indexados, a cobertura da literatura, a qualidade dos
indices e quantidade de artigos indexados, foram os prin-
cipais critérios utilizados na comparacdo, partindo-se do
pressuposto de que eles seriam 0s mais importantes as-
pectos para se avaliar a qualidade dos servigos oferecidos
pelas publicacdes analisadas.

E necesséario, também, esclarecer que o Library Li-
terature € um indice, isto &, fornece somente as referén-
cias bibliograficas. E o LISA é um abstract ou resumo,
que traz logo ap6s a referéncia bibliografica, o resumo,
na lingua inglesa, do trabalho referenciado.

METODOLOGIA

O método utilizado na comparagcdo dividiu-se basica-
mente em duas partes:

a) através de uma pesquisa bibliografica realizada
nos fasciculos do ano de 1979 dos dois periédicos. Nessa
primeira parte foi escolhido o assunto administracao
(Adminisfration), e compiladas todas as referéncias biblio-
graficas existentes sob esse cabegalho, sem restricdo de
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lingua ou tipo de material indexado (periddicos, livros,
anais de congressos ou reunides, audio-visuais). Proce-
deu-se depois a analise e compara¢cdo das duas bibliogra-
fias levantadas.

b) através da observacdo direta dos fasciculos das
duas publicagbes, observando-se as suas principais ca-
racteristicas, tais como: tipo de material indexado, indi-
ces, precos das assinaturas, amplitude da cobertura da
indexacdo de artigos de periddicos e a defasagem entre a
publicacdo do trabalho original e a sua indexacdo. Para
se verificar a cobertura da indexacdo de artigos publica-
dos em periddicos, tomaram-se como amostragem deter-
minados volumes de alguns titulos de periddicos, relacio-
nados pelos dois servicos.

Foi escolhido um titulo publicado no Brasil (Revista
da Escola de Biblioteconomia da UFMG), outro nos Esta-
dos Unidos (Library Resources & Technical Services), e
um terceiro da Inglaterra (Journal of Documentation) e
por uUltimo um editado na Franca (Boletin de la Unesco
para las Bibliotecas). Houve a preocupacdo de se esco-
Iher titulos publicados em diferentes paises, cujas publi-
cacOes tivessem a mesma periodicidade e cujos fasciculos
editados ndo apresentassem grande atraso na publicacéo,
pretendendo assim evitar distor¢des nos resultados obti-
dos, ocasionados talvez por eventuais atrasos no correio
ou da propria edicdo das revistas.

1. RESULTADOS DO PROCESSO DE COMPARAGAO

1.1. Comparacdo entre as bibliografias levantadas

Durante o ano de 1979, o Library Literature refe-
renciou 71 trabalhos sob o cabecalho Administration e o
LISA 75, sob o mesmo cabecalho.

Dessas referéncias, apenas 7 coincidem, o que cor-
responde a somente 10% de coincidéncias. E dessas 7
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referéncias, 4 diferem ou no numero do volume ou no
subtitulo, indicando que um dos servicos fez a referéncia
com erro. Como a Biblioteca da Escola de Bibliotecono-
mia da UFMG possui os trés periodicos indexados com
divergénc as, foram consultados os originais e constatou-
se que duas referéncias com erro foram indexados pelo
Library Literature e uma pelo LISA.

A fim de se verificar se existem diferencas de abor-
dagens ou de classificagdo de assuntos que viessem a
justificar essa pequena coincidéncia de referéncias inde-
xadas, verificou-se se os autores referenciados pelo Library
Literature na mesma pesquisa bibliografica sobre admi-
nistracdo de bibliotecas tinham sido citados pelo indice
de autores do LISA. Através dessa comparagdo, consta-
tou-se a coincidéncia de mais 9 referéncias, além das cita-
das anteriormente. Essas referéncias estavam indexadas
sob o cabegalho pessoal ou aquisigéo.

A coincidéncia de cobertura de trabalhos indexados
aumentou entdo para 22%, mas comprovou-se diferenca
na classificagdo de assuntos.

titulos de peridédicos indexados

Servigos de indexacdo e Ndmero de titulos de
resumo periédicos indexados
Library Literature............ 212
LISA e 323

COINCIDENCIA DE TITULOS INDEXADOS

Servicos de indexacédo Total de Titulos Titulos
titulos Lo :
e resumo . coincidentes exclusivos
indexados
Library Literature ... 212 120 92
LISA i, 323 120 203
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Conforme demonstram os quadros, durante o ano
de 1979, o Library Literature indexou artigos de 212 pe-
riodicos e LISA de 323, sendo portanto a cobertura do
LISA de 111 titulos a mais.

Dos titulos citados pelos dois servicos de indexacéo,
houve coincidéncia de 120. O Library Literature indexou
92 titulos de periddicos diferentes daqueles indexados
pelo LISA. Em contrapartida, o LISA indexou 203 titulos
a mais que Library Literature, conforme o diagrama abaixo:

Os levantamentos bibliograficos realizados no LISA
serdo, portanto, mais exaustivos. Mas se for necessario
um levantamento relativo a publicagcbes editadas nos Es-
tados Unidos, ela ficara falha, pois a grande maioria dos
titulos dos periédicos do Library Literature que nao séo
indexados pelo LISA, sdao de origem norte-americana.

Quanto a rapidez no recebimento dos fasciculos edi-
tados (ou atraso na publicagdo) verificaram-se as seguin-
tes datas de recebimentos dos fasciculos do ano de 1979,
na Biblioteca da Escola de Biblioteconomia da UFMG:

R. Esc. Bibliotecon. UFMG, Belo Horizonte, 10(2):163-78, set. 1981



Data dc recebimento dos fasciculos do ano de
Més dc publicagéao 19/9, pela Biblioteca da Escola de

Biblioteconomia da UFMG
do fascfculo

LIBRARY LITERATURE LISA
jan./fev. ... 25-04-79 28-08-79
mar./abr. ... 25-06-79 21 08-79
maio/jun................ 28-08-79 17-10-79
jul.Zago.................... 17-01-80 14-11-79
set./out.................. 24 01-80 29-11-79
nov./dez...........e.o. 15-05-80 29 01-80

Todas as duas publicac6es sofreram atrasos no rece-
bimento, em relacdo a data prevista da sua publicacdo.
Podemos constatar, porém, que o Library Literature foi
mais constante entre os prazos de publicacdo mas, em
compensacdo o LISA, apesar de no principio do ano ter
se atrasado bastante, os fasciculos foram publicados bem
rapidamente chegando inclusive os trés ultimos fascicu-
los do ano a serem recebidos em data anterior aos do
Library Literature.

E porém necessario ter em mente que o atraso no
recebimento de fasciculos de periddicos estrangeiros pode
ser ocasionado pelo correio, principalmente se ndo é uti-
lizado o transporte aéreo.

Quanto a atualizacdo dos artigos indexados, verifi-
cou-se através das dezesseis coincidéncias de referéncias
da bibliografia levantada, qual dos dois periddicos inde-
Xou primeiro estas referéncias:

— Publicados primeiramente pelo Library
Literature ....ooocceeieeeeeeeeeeee e

— Publicados primeiramente pelo LISA

— Coincidéncias na época de publicacao
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Apesar da amostra ser pequena, podendo portanto
ser tendenciosa, verificou-se que o periodo compreendido
entre a data de publicagcdo do artigo e sua inclusdo nas

fontes secundéarias é praticamente idéntica.

Quanto a rapidez, ou seja, o espaco de tempo exis-
tente entre a publicacdo do trabalho original e sua inde-
xacdo, constatou-se que geralmente sao publicados com
grande atraso, em média, de nove meses a um ano depois
de sua publicacdo. Observou-se também que esse prazo
€ maior, no caso de livros e monografias, que sdo indexa-
dos pelo menos um ano depois de seu lancamento.

Essas afirmag¢des aplicam-se tanto ao servico do
Library Literature quando ao do LISA. Os quadros e os
resultados abaixo foram baseados na bibliografia sobre
administracao de bibliotecas, anteriormente levantada.

TEMPO EXISTENTE ENTRE A PUBLICAGAO DO ORIGINAL
E SUA INDEXACAO

Servicos de indexacédo 1 2 6 9 1 2 anos
A . TOTAL
e resumo més meses meses meses ano ou mais
Library Literature.. 2 15 14 13 20 n 75
LISA s 3 2 15 13 26 ii 71

TEMPO EXISTENTE ENTRE A PUBLICAGAO DE MONOGRAFIAS
E SUAS INDEXAGOES

Servi i a M d
ervicos de indexacédo enos de 1 2 ano.s ou TOTAL
e resumo 1 ano ano mais
Library Literature............ i 9 7 17
LISA e i 6 9 16

Houve também a preocupagdo de se verificar se os
artigos das revistas publicadas no mesmo pais de origem

R. Esc. Bibliotecon. UFMG, Belo Horizonte, 10(2):163-78, set. 1981



dos periddicos de indexacdo eram indexadas mais rapi-
damente do que os publicados em outros paises:

Fontes de indexacéo

Library Literature LISA
X em meses X em meses

Origem dos artigos
Do préprio pais .......... 5 6
Europa 8 8
Brasil 17 8
Inglaterra ....cccoceeeivieneennn. 10 —
Estados Unidos .............. — 11
Prazo médio global .... 10 8

Verificou-se que o Library Literature publica bem
mais rapidamente os artigos publicados no seu pais, em
relacdo aos publicados nos outros paises. Mas, no computo
geral, ndo ha uma grande diferenca entre a média de espa-
¢o de tempo de publicacdo das indexacdes entre os dois
servicos, pois o prazo médio global é quase idéntico.

1.2. Comparagdo entre outras caracteristicas dos
periddicos analisados

1.2.1. Lingua — Ainda analisando as referéncias
levantadas sobre o assunto administragcdo de bibliotecas

verificou-se o seguinte quadro, referente a lingua que o
trabalho indexado foi escrito originalmente:

LINGUA LIBRARY LITERATURE LISA
Inglés ... 63 54
Francés ............. 3 4
Alemao 2 3
Espanhol 0 0
QOutras 7 10
TOTAL oo 75 71
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A predominéncia de trabalhos indexados e escritos
na lingua inglesa é notéria. E necessario porém ressaltar
gue os dois periddicos, como ja foi explicado anteriormen-

te, sdo editados em paises que falam a lingua inglesa.

1.2.2. Paises — A fim de se verificar se os ser-
vicos analisados, possuem alguma concentracdo ou ten-
déncia ao indexar trabalhos publicados no pais onde eles
sdo editados (Estados Unidos ou Inglaterra), compararam-
se todos os titulos das revistas que tiveram artigos inde-
xados no ano de 1979, pelos dois periédicos de indexagao.

Tanto o Library Literature quanto o LISA relacionam
esses titulos no dltimo fasciculo do ano.

LIBRARY LITERATURE LISA
Estados Unidos ................ 128 95
Europa ... 45 175
ASIA oo 14 30
F N {1 1 10
América Central e do Sul 2 8
Australia ..o, 12 10
TOTAL i 202 328

Constatou-se que ha realmente uma tendéncia em
publicar artigos provenientes do pais (e paises mais pro-
ximos, no caso do LISA) da editora dos dois servicos de
indexacao.

Verificou-se também que o LISA, apesar de analisar
uma concentracdo maior de artigos indexados e publica-
dos na Europa, indexa mais periodicos dos paises consi-
derados do terceiro mundo, do que o Library Literature.
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1.2.3. Tipo de material

TIPO DE MATERIAL LIBRARY LITERATURE LISA
Artigos de periodicos .. 58 55
LIVIOS oo 17 15
Audio-visuais .................. 0 0
OULIOS  eiiiiieeceee e 0 0
TOTAL o 75 71

Através da bibliografia levantada e da observacéo
direta dos fasciculos publicados em 1979, nao foi encon-
trada nenhuma referéncia de material audio-visual. Ape-
sar de, na introducdo, todos os fasciculos do Library Li-
terature trazerem a informag@o de que esses materiais
sdo também indexados, elas ndo foram encontradas. Pro-
vavelmente ndo deve ser dada uma grande énfase a inde-
xacdo desses materiais, como também eles ainda sé&o
relativamente poucos no mercado editorial. Foi também
constatada a grande predominéncia de artigos de periédi-
cos em relagdo as publicagdes editadas em forma de livros
ou monografias.

1.2.4. Cobertura — Dos artigos publicados no

ano de 1979, nos fasciculos das cinco revistas pesquisa-
das (Revista da Escola de Biblioteconomia da UFMG,
Library Resources and Technical Services, Journal of
Dccumentation e Boletin de la Unesco para las Bibliote-
cas) somente dois artigos nao foram indexados: uma tra-
ducdo, ndo indexada pelo LISA e publicada na Revista da
Escola de Biblioteconomia da UFMG e um artigo original,
também ndo indexado pelo LISA e publicado no Boletin
de la Unesco para las Bibliotecas.
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Quanto a traducdo, presume-se que seja politica do
LISA ndo indexar artigos traduzidos, baseando-se na pos-
sibilidade de que esses ja tenham sido indexados na época
da sua publicacdo original. Nao foi possivel, porém, de-
tectar a causa da ndo indexacdo do artigo publicado no
Boletin de la Unesco para las Bibliotecas

E possivel entdo concluir que a revocacdo de artigos
de um determinado assunto ser4 bem grande, tanto no
Library Literature quanto no LISA, baseando-se na cons-
tatacdo de que praticamente todos os artigos publicados
nos periédicos pesquisados foram indexados.

1.2.5. indices (artificios de revocacao e preciséo)
— O Library Literature ndo possui indices. Os autores,
colaboradores e assuntos dos trabalhos publicados, vém
todos numa s6 ordem alfabética, trazendo logo abaixo
desses cabecalhos as referéncias a eles pertinentes. Uma
determinada publicacdo pode ser recuperada (referéncia
completa) tanto pelo nome do autor, como pelo assunto.
Os nomes dos colaboradores remetem a referéncia do
autor principal da publicacédo.

Os volumes acumulados variam de periodicidade de
publicagdo. Existem os acumulados anualmente, como
bi-anualmente. H4 também os dois casos, para 0s mes-
mos volumes.

O LISA possui dois indices: o de autores e colabora-
dores e 0 de assuntos. Todos os dois remetem ao nimero
da referéncia. A acumulacao é anual, somente de cabe-
calhos de assuntos e lista dos autores, remetendo ao nu-
mero da referéncia dos fasciculos durante o ano.

A classificacdo de assuntos do LISA é bem mais de-
talhada que a do Library Literature. Pode-se entdo con-
cluir que a precisdo de artigos relevantes de um determi-

nado assunto & maior no LISA.
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A classificacdo de assuntos do Library Literature é
mais abrangente, estando as referéncias indexadas sob
cabecalhos bem gerais, permitindo porém uma maior re-
vocacao de referéncias.

1.2.6. Precos — O preco da assinatura anual do

Library Literature é de US$ 95 00 (Cr$ 7.880,00, cam-
bio oficial de maio de 1981) e a do LISA é de £ 49.00
(Cr$ 8.641,00, cambio oficial de maio de 1981).

CONCLUSOES

De todas as caracteristicas comparadas neste traba-
lho, podemos concluir que as duas publicagcdes sdo muito
semelhantes quanto a quase todos os Itens comparados:

— lingua: predominancia de documentos em lingua
inglesa;

— paises: predominancia de documentos editados
nos Estados Unidos e Europa;

— forma do material publicado: predominancia de
artigos de periddicos (78%);

— rapidez ou espago de tempo existente entre a
publicacdo original do documento e sua indexa-
¢do: as duas publicacdes indexam, em média,
entre o0 periodo de oito a dez meses da data de
publicacdo do original. A variacdo desse periodo
€ ocasionada pela diferenca existente entre a
indexacdo de documentos editados nos Estados
Unidos e Europa e os editados em outros paises;

— preco: a diferenca é pequena, 0 que porém nao
deve ser considerado como um dos fatores
mais importantes num processo de selecdo de
abstracts ou indices para uma biblioteca;
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— cobertura: através da amostragem, ficou prova-
do que os servicos analisados indexam pratica-
mente quase todos os artigos dos periodicos que
eles cobrem. Pode-se assim concluir que a co-

bertura feita pelos servicos € muito boa.

Foram também notadas as seguintes diferencas:

— indices: Library Literature ndo possui indices, o
gue ndo vem porém prejudicar a consulta da re-
vista, pois os autores, colaboradores, cabecalhos
e remessivas de assuntos sdo todos colocados
numa Unica ordem alfabética. J& o LISA possui
o indice de autores e de assuntos;

— classificagdo: o LISA usa uma classificacdo mais
ampla, detalhada, sendo um dos fatores que vie-
ram a ocasionar a principal divergéncia entre os
dois servicos de indexacao: diferenca no levan-
tamento bibliografico dos trabalhos indexados
sob o mesmo assunto (maior precisdo). Library
Literature ja utiliza uma classificacdo mais geral,
com cabecalhos e sub-cabecalhos mais genéri-
cos, aumentando assim as suas medidas de re-
vocagao;

— periodicos indexados: este € provavelmente o
segundo fator que veio a ocasionar a diferenca
no levantamento bibliografico. Como o Library
Literature é uma revista americana, a maioria
dos periodicos que ela indexa sao americanos.
Ja o LISA indexa na sua maioria periédicos euro-
peus, pois é publicado na Inglaterra e possui
também maior nimero de titulos de periddicos
indexados. Partindo também da constatacdo de
gue a maioria dos trabalhos indexados s&o arti-
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gos publicados em periédicos, comprova-se entao
gue cada um dos dois servigos indexa uma gran-

de parte de material que ndo é incluido pelo
outro.

As diferencas entre as caracteristicas de apresenta-
¢do, acumulacdo, atualizagdo, forma de material indexa-
dos e outras pequenas caracteristicas de apresentagdo néo
sdo muito marcantes. Ao contrario, os dois periddicos
sdo muito semelhantes quanto a essas caracteristicas.

Mas a diferenca entre os periddicos cobertos e a
classificacdo veio ocasionar a diferenca entre o levanta-
mento bibliografico feito no Library Literature e aquele
levado a efeito no LISA.

Pode-se inclusive aconselhar ao pesquisador que
deseja realizar um bom levantamento bibliografico, o mais
exaustivo possivel e na lingua inglesa, que o faca nos dois
periddicos.

O mesmo é aconselhado as bibliotecas especializadas
em biblioteconomia, que os utilizam como um dos instru-
mentos de selecdo, indices ou abstracts dessa area.

Analytical study of two abstracting and inde-
xing periodicals on the field of librarianship and
documentation: Library Literature and Library and
Information Science Abstracts. The methodology
used was the comparison between the bibliogra-
phical citations presented by two periodicals on a
chcsen subject, analysing the following characte-
ristics: the coincidence of indexes titles of perio-
dicals; delay on the publications, space of time
between the original documents publication and
their indexing; recall and precision devices and
subscription prices of the two indexing periodicals.
The language, place of publication, and the type
of material of the original documents were com-
puted.
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