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Resumen: El quichua santiaguefio (familia quechua, Sudamérica) cuenta con diferentes
construcciones perifrasticas con verbos auxiliares. Muchas de estas construcciones
presentan distintos tipos de variacion sincronica (fonoldgica, morfologica y sintdctica)
que responden a la coexistencia de formas nuevas y formas antiguas, segiin pudo
ser relevado en fuentes primarias, secundarias y en instancias de elicitacion. De esta
manera, entendiendo que los estudios sobre gramaticalizacion y la gramatica diacronica
de construcciones son enfoques complementarios, este trabajo propone una hipotesis
de cambio lingiiistico para las construcciones perifrasticas del quichua santiaguefio
basada en un modelo de gramaticalizaciéon que responde al ciclo perifrasis-fusion-
erosion y a la extension de un patrdn, originado en las construcciones con converbos,
hacia otras construcciones similares. El reconocimiento de construcciones y caminos de
gramaticalizacion similares en lenguas de otras ramas de la familia lingiiistica permite
aportar a las observaciones existentes sobre el vinculo del quichua santiaguefio con
otras lenguas de la familia.

Palabras clave: gramaticalizacion; reconstruccion sintactica; quechua; quichua
santiagueno.

Abstract: Santiaguefio Quichua (Quechua, South America) exhibits multiple
periphrastic constructions with auxiliar verbs. Many of these constructions are
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in synchronic variation (phonological, morphological and syntactic) as there is a
coexistence of new and old forms. This was observed in primary and secondary sources
and during elicitation. As the grammaticalization and diachronic construction grammar
are complementary approaches, this work outlines a hypothesis of linguistic change for
the periphrastic constructions of Quichua Santiaguefio based on a grammaticalization
path that responds to the periphrasis-fusion-erosion cycle and the extension of a pattern
originated in the converb construction. The recognition of this constructions and similar
changes in other branches of the linguistic family allows us to contribute to the existing
observations on the position of Quichua Santiaguefio among other Quechua languages.
Keywords: grammaticalization; syntactic reconstruction; Quechua; Quichua
Santiaguefio.
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Aceito em 23 de agosto de 2021.

1 Introduccion

El quichua santiaguefio presenta diversas construcciones
perifrasticas o multiverbales con verbo auxiliar. Se entiende aqui por
verbos auxiliares a las formas que pertenecen a una subclase cerrada
de verbos que expresan la persona, nimero, género, aspecto, tiempo,
modo y modalidad y pueden impartir un significado aspectual a toda la
construccion (AIKHENVALD, 2011, p. 14). Los verbos auxiliares en
quichua santiaguefio varian entre los verbos copulativos ka- y tiya- o el
verbo ri- ‘ir’. Por otra parte, las formas Iéxicas de estas construcciones
en el quichua estdn sefialadas mediante algunos de los sufijos
nominalizadores, -¢g 0 -sqga, o el converbo -s. En este trabajo se analizan
tres construcciones perifrasticas, que se presentan a continuacion.

En primer lugar, existe una construccion perifrastica para expresar
aspecto progresivo. Como se ilustra en (1), esta consiste en un verbo
copula locativo auxiliar tiya- y un verbo léxico con el sufijo -s, llamado
‘converbo’ en esta investigacion (siguiendo a Juanatey, 2020b).
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1) celulares-ni-oq asi-s rima-s tiya-nku
celulares-EUF-PROP reir-CONV hablar-CONV cop.loc-3PL

‘Estan hablando, riéndose, con los celulares.”!

La lengua cuenta a su vez con un sufijo verbal de aspecto
progresivo -chka®. A pesar de que el marcador de progresivo como un afijo
estd extendido en la familia quechua, la estrategia multiverbal también
se presenta en otras lenguas.

Una segunda perifrasis es aquella que expresa aspecto habitual. Las
nominalizaciones con el sufijo -g (NMLZ) mas el verbo auxiliar copulativo
ka- conforman esta construccion, como se ve en (2). Esta perifrasis es
comun a toda la familia quechua (CERRON-PALOMINO, 2003).

2) mana yaqa rima-q ka-ra-ni
NEG casi hablar-NMLZ COP-PAS-1SG

‘(Yo) casi no solia hablar.’

Imente, se presenta aqui también una construccion multiverbal
con verbo auxiliar que expresa futuro y que estd conformada por una
forma léxica nominalizada con el sufijo -¢g y el verbo auxiliar ri- ‘ir’,
como se ve en (3).

3) chay-ta ruwa-q ri-ni
eso-AC hacer-NMLZ ir-1SG
‘Voy a hacer eso.’

Esta construccion no se encuentra en todas las lenguas de la
familia. En general, en la familia quechua ejemplos como los de (3) con el
nominalizador -¢ y el verbo auxiliar 7i- ‘ir’ son codificaciones de relaciones
de movimiento con proposito, es decir, relaciones en las que uno de los
eventos —el de movimiento— se lleva a cabo para permitir la realizacion
del otro (CRISTOFARO, 2013). En el quichua santiaguefio, paralelamente
a la construccién de movimiento con propdsito que también existe en
la lengua, la construccion se ha gramaticalizado como una perifrasis de
futuro. Esta tltima coexiste con otra de futuro flexivo (ALBARRACIN,
2011). El desarrollo de una construccién multiverbal de futuro con base
en el verbo ‘ir’ estd bien documentado tipologicamente, incluso para otras
lenguas quechua, como el ecuatoriano (HEINE; KUTEVA, 2002, p.161)
o el ayacuchano (ZARIQUIEY; CORDOVA, 2008).

! Los datos sin mencion de la fuente son producto de trabajos de campo propios.
2 Esta forma tiene variacion en la familia quechua como -shka, -sha, -sa, en lenguas
surefias, o -yka en lenguas del quechua I. En el quichua ecuatoriano el morfema es -ku.
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En este trabajo se propone un estudio de la variacion sincronica
de las construcciones de perifrasticas de progresivo, habitualidad y futuro
en quichua santiagueio, en vistas a extraer conclusiones respecto de su
desarrollo diacronico. De esta manera, se plantean las siguientes hipotesis:
la variacion sincronica existente en las construcciones perifrasticas del
quichua santiaguefio es evidencia de un cambio lingiiistico en proceso
que responde al modelo ciclico de perifrasis-fusion-erosion (CROFT,
2003). Asimismo la construccion perifrastica de aspecto progresivo
con un verbo léxico con forma de converbo constituye un patréon que se
encuentra en extension hacia las otras dos construcciones. Finalmente,
este trabajo sostiene que la comparacién de las construcciones con
converbos en las diferentes lenguas de la familia, constituye un aporte
a nuestro conocimiento de la relacion entre las lenguas de la familia.

A continuacion se dedica una primera seccion para presentar el
quichua santiaguefio desde el punto de vista de su filiacion con otras lenguas
de la familia y sus rasgos tipoldgicos mas relevantes. Luego se presentan
los conceptos teoricos de referencia para esa investigacion. En la seccion
siguiente se desarrollan las hip6tesis de cambio lingiiistico para las tres
construcciones perifrasticas. Finalmente se presentan las discusiones en
torno a la comprobacion de las hipotesis y, por ultimo, las conclusiones.

2 El quichua santiagueiio y la familia lingiiistica quechua

La familia lingiiistica quechua se extiende en un area discontinua
alo largo de la Cordillera de los Andes desde el departamento de Caqueta,
Narifio y Putumayo en el sur de Colombia hasta la Provincia de Santiago
del Estero en el noroeste de Argentina (ADELAAR; MUYSKEN, 2004).
El siguiente mapa muestra su extension geografica a través de Colombia,
Ecuador, Peru, Bolivia, norte de Chile y Argentina.
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Figura 1 - Mapa de la familia lingiiistica quechua
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Fuente: Adelaar y Muysken (2004, p. 169).
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El quichua santiaguefio se ubica en la subrama QIIC que
comprende las lenguas habladas hacia el sur de la extension total de
la familia, aproximadamente, desde los departamentos de Junin y
Huancavélica en Peru, se expande por el sur de Pert, Bolivia hasta el norte
chileno y argentino. El sector central de esta extension ha sido denominado
grupo cusqueflo-boliviano, quedando en la periferia principalmente el
quechua de Ayacucho y el de Santiago del Estero (ADELAAR, 1994;
CERRON-PALOMINO 2003; ADELAAR; MUYSKEN, 2004; entre
otros). En el siguiente esquema se presenta la ubicacion de esta rama 'y

del quichua santiagueio, en relacion con las demas lenguas de la familia.
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Figura 2 - Quichua santiaguefio en la familia quechua

FAMILIA QUECHUA

QI HUAHUASH Qll HUAMPUY
CENTRAL PACARAOS
HUAILAY AP-AM-AH HUANCAY QIIA YUNGAY QIIB-C CHINCHAY
CENTRAL SEPTENTRIONAL ~ QIIB SEPTENTRIONAL  QIIC MERIDIONAL
Huailas Alto-Pativilica Yaru Laraos Cafaris- Amazonas Ayacucho
Conchucos Alto Maraién Jauja Huanca Lincha Incahuasi San Martin Cusco
Alto Huallaga Huangascar- Apuri Cajamarca Loreto Bolivia
Toparé Chocos Colombia Santiaguefio
Modeén Ecuador

Basado en: Cerron-Palomino (2003).

A pesar de sus diferenciaciones internas, la familia quechua
comparte, en general, ciertos rasgos tipoldgicos que la caracterizan en
su fonologia, morfologia y sintaxis. Respecto de la fonologia, el quichua
santiaguefio al igual que otras lenguas de la familia presenta un sistema
de tres vocales /a, 1, u/ con los alomorfos /e, o/ en contextos de oclusivas
postvelares y una acentuacion grave (salvo excepciones que se dan en
quichua santiaguefio como producto de la delecion de algunas silabas
finales). Por otra parte, la morfologia es aglutinante y sufijante. Se trata
de una lengua de alineamiento transitivo nominativo-acusativo, de
marcacion en el ntcleo (personas sujeto y persona objeto de primera y
segunda) y marcacion en el dependiente, mediante un sistema de casos.
En el verbo pueden indicarse categorias de TAME y en los dependientes,
ademas de caso, también puede marcarse evidencialidad, niimero y
posesion. El orden de constituyentes del santiaguefio tiende a ser SVO
y modificado-modificador (a diferencia de otras lenguas quechua).
Las relaciones interclausales se establecen principalmente mediante la
nominalizacién de la clausula dependiente y un sistema de conmutacién
de la referencia (switch-reference) de dos miembros, exclusivo para
relaciones adverbiales.

Los trabajos historico-comparativos disponibles para la
familia quechua (PARKER, 2014; TORERO, 2002; CERRON-
PALOMINO, 2003, fundamentalmente) han omitido como datos para
sus reconstrucciones el estudio de las construcciones perifrasticas, como
las que son objeto de este estudio. Esto se debe, segun mi entender, a
dos razones centrales. En primer lugar, estos estudios se han centrado en
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aspectos de la fonologia, el 1éxico y, en menor medida, la morfologia.
A diferencia de esto, esta investigacion se alinea con los estudios que
sostienen que las construcciones sinticticas son también susceptibles
de ser comparadas entre lenguas hijas y reconstruidas (BARDDAL;
EYTHORSSON, 2012; BARDDAL et al., 2015). De esta manera, la
comparacion sintactica también permitiria echar luz sobre las h1p0tes1s
de filiacion genética y clarificaria los aspectos de la prehistoria de las
lenguas (LEHMANN, 1995). En segundo lugar, las lenguas quechuas
se caracterizan por una abundancia de sufijos verbales para indicar
significados aspectuales, direccionales y modales. A diferencia de
otras lenguas de la familia, como por ejemplo otras lenguas quechua
surefias, muchos matices aspectuales tienen su contraparte perifrastica
o0 no tienen expresion mediante sufijos en el quichua santiaguefio. Esto
significa que muchos significados que son expresados en otras lenguas
de la familia mediante sufijos, en el quichua santiagueiio probablemente
sean expresados mediante una perifrasis y esos sufijos, o ya no sean
productivos, o no sean empleados.?

Para el desarrollo posterior se trabajé con datos propios de campo,
realizado durante el periodo 2013-2020 con hablantes en la provincia
de Santiago del Estero y Buenos Aires, Argentina. Como producto de
los datos de campo y de fuentes secundarias (trabajos de descripcion
gramatical, antologias de textos recopilados y literarios, musica, etc.), se
conformé un corpus del quichua santiagueio, integrado por narraciones
de experiencia personal y sobre temas tradicionales, conversaciones
espontaneas, textos instruccionales, musica, entrevistas y elicitacion de
oraciones. La recoleccion de los datos se realizé tomando en cuenta los
lineamientos de la lingiiistica de campo (MUNRO, 2001) y la lingtiistica
de la documentacion (GIPPERT; HIMMELMANN; MOSEL, 2006).
Durante el afio 2020 y 2021 se realizaron algunas elicitaciones en
modalidad virtual, a causa del confinamiento preventivo como respuesta

a la situacién sanitaria.

3 Gramaticalizacion y gramatica diacronica de construcciones

Los estudios sobre la gramaticalizacion se proponen reponer
el proceso direccional y ciclico por el cual un item 1éxico o gramatical
desarrolla funciones gramaticales o mas gramaticales en un cierto

3 Se entiende aqui por perifrasis tanto a la construccion formada por un verbo Iéxico
mas un verbo auxiliar, como también al término mas general, es decir, la expresion de
un significado mediante dos o mas elementos.
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contexto sintagmatico (pueden consultarse varias definiciones, como
Lehmann, 1985; Heine y Reh, 1984, entre otros). Croft (2000, p. 159-
64)* ofrece una explicacion al ciclo de gramaticalizacion mediante un
modelo de cambio lingiiistico que consiste en tres fases: perifrasis-
fusidon-erosion. La primera remite a la emergencia de una nueva
construccion perifrastica, es decir, de mas de un elemento o un elemento
novedoso, para una funcion existente, ya sea a causa de la creatividad del
hablante, porque se trata de una funcion antes no existente en la lengua
0 por una motivacion pragmatica. Durante la segunda, la expresion
perifrastica anterior pasa a interpretarse mentalmente como una unidad
fija (afectada por procesos de gramaticalizacion como la rigidificacion,
obligatorificacion, paradigmatizacion, en términos de Lehmann, 1985), es
decir, se convencionaliza socialmente y, por lo tanto, reduce su variacion.
Finalmente, en la ultima fase del ciclo de gramaticalizacion, la expresion
convencionalizada se erosiona, generalmente, fonolégicamente. Subyace
aqui el principio de economia que prevé que los elementos muy frecuentes
e invariables tienden a reducirse. Si sigue avanzando esta Ultima fase
de erosion, el elemento puede volverse ininterpretable y el ciclo de
perifrasis-fusion-erosion puede volver a comenzar.

Los estudios de gramaticalizacion son complementarios con las
perspectivas construccionales del cambio lingiiistico.” En palabras de

Traugott:

La gramatica de construcciones abarca mucho de lo discutido en
la literatura sobre gramaticalizacion mientras que también va mas
alla para incluir cambios morfosintacticos de mayor alcance que
los que se han considerado en la mayoria de los trabajos sobre
gramaticalizacion hasta la fecha. Esto se debe a que la arquitectura
de la gramatica de la construccion exige pensar tanto en términos
de significado como de forma y no solo de construcciones
sustantivas individuales sino también de esquemas abstractos.
(TRAUGOTT, 2015, p. 52; la traduccion es propia)

En estos términos, el hecho de observar los procesos de
gramaticalizacion desde una perspectiva construccional permite apreciar
que los cambios pueden llevar a la creacion de nuevas construccionesy a

4 Siguiendo a Keller (1990/1994) quien a su vez sigue a Liidtke (1980; 1985; 1986).
> Una construccion desde este enfoque se piensa en términos de emparejamiento de
forma y contenido. Por lo tanto, las construcciones cuentan con propiedades fonologicas,
morfoldgicas y sintacticas que se corresponden simbolica y convecionalmente con
propiedades semanticas, pragmaticas y discursivas (CROFTC 2001, p. 18).
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la reconfiguracion de las existentes, lo que nos permite ser mas precisos
acerca del reconocimiento de donde ocurren los cambios y cudl es su
naturaleza (GISBORNE; PATTEN, 2011).

Una perspectiva construccional apoya firmemente la idea de
que la coincidencia de patrones es un factor importante en el cambio,
porque se destaca la existencia de conjuntos (sets) y la pertenencia de los
elementos lingiiisticos a conjuntos. Asi, en términos generales, se prevé la
existencia de un elemento almacenado en la memoria, generalmente una
construccion, con el que se compara otro con propiedades parcialmente
similares. Si suficientes personas hacen comparaciones similares con
suficiente frecuencia, se puede percibir un patron que luego se convierte
en un modelo con el que se puede hacer coincidir otro elemento
(TRAUGOTT, 2015, p. 64).

De esta manera, los items con alta frecuencia son concomitantes
con las caracteristicas de los items de mas productividad, en los términos
dados por Bardal (2008). Esto es que estan mas disponibles como modelos
para extensiones —desarrollan nuevas funciones, ocurren con otros items,
estan disponibles para atraer items existentes, etc.—; exhiben un alto grado
de generalidad —son esquematicamente abiertos, cuentan con una amplia
cobertura, etc.—; y son mas regulares —se combinan mas facilmente, son
operativos, estan basados en reglas, son transparentes, etc.—.

La frecuencia de tipo (¢#ype frequency; BYBEE, 1985, p. 132-33),
es decir, el nimero total de tipos que pueden instanciar una construccion,
y la coherencia semantica, es decir, la consistencia encontrada entre todos
los miembros de cada construccion, predicen el grado de productividad
de la construccion. En las construcciones sintacticas, la productividad
puede estimarse en qué tan extensible es esa construccion a nuevos tipos.
La extension de patrones regulares a tipos lingliisticos existentes también
fue denominada en la literatura como “regularizacion”, “generalizacion”,
“nivelacion analogica” o “productividad”.

Finalmente, esta investigacion se alinea con los estudios de
reconstruccion sintactica, herederos de trabajos como Harris y Campbell
(1995), que han logrado avanzar recientemente en el conocimiento de la
sintaxis histdrica en varias familias lingiiisticas. Segun estos trabajos, la
comparacion de construcciones sintacticas puede aportar al estudio de la
filiacion genética de las lenguas, ya que las mismas pueden ser consideradas
cognados, siendo, por lo tanto susceptibles de ser comparadas entre lenguas
hijas y reconstruidas, como lo son los fonemas o lexemas.
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4 Hipotesis de gramaticalizacion de construcciones perifrasticas

A continuacion se presentan las hipotesis de caminos de
gramaticalizacion de tres construcciones perifrasticas de la lengua. A
partir de la variacion existente en la sincronia se trazan los posibles
estadios de cambio de cada construccion.

4.1 Perifrasis de progresivo

La primera construccion que sera considerada es la que expresa
aspecto progresivo o durativo. La lengua cuenta con un sufijo verbal de
valor aspectual para indicar aspecto progresivo y, paralelamente, existe una
construccion perifrastica que consiste en un verbo copula locativo auxiliar
y un verbo Iéxico con el converbo -s. Véanse los ejemplos (4) y (5).
@) rima-chka-nku
hablar-PROG-3PL

‘Estan hablando.’

5) celulares-ni-oq asi-s rima-s tiya-nku
celulares-EUF-PROP reir-CONV hablar-CONV | COP.LOC-3PL

‘Estan hablando, riéndose, con los celulares.’

Se trata de una construccion que se encuentra presente en otras
lenguas de la familia, en el espafiol, que es lengua de contacto con
la mayoria de las lenguas de la familia quechua, incluido el quichua
santiaguefio, y es, asimismo, un camino tipolégicamente atestiguado de
formacion de progresivo. Segun Bybee, Perkins y Pagliuca (1994), la
gramaticalizacion de los progresivos suele tener como ambito sintactico
la construccion de verbo principal + converbo o gerundio, evolucionando
hacia otra en la que el verbo principal pasa a ser un auxiliar y el converbo
se reinterpreta como verbo 1éxico.

Por lo tanto, en una instancia temprana de gramaticalizacion, esta
construccion cuenta con un converbo, es decir, una forma verbal no finita
cuya funcion principal es la marcacion de la subordinacion adverbial.
Segun Haspelmath (1995) los converbos se tratan de ‘adverbios verbales’.
Tipolégicamente los converbos son mas frecuentes en relaciones
temporales, de manera o causales (NEDJALKOYV, 1995), es decir,
relaciones tipicamente expresadas por formas sinticticamente reducidas.

En el quichua santiaguefio, el converbo es altamente frecuente
en construcciones que se extienden a lo largo de un continuum de
integracion entre eventos (Juanatey (2020b) siguiendo el paralelismo
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entre el dominio de la expresién sintactica y la dimensién funcional
propuesto por Lehmann (1988); Van Valin (2005) para las relaciones
interclausales). Hacia el polo de menor integracion el converbo puede
expresar relaciones entre eventos de secuencialidad, causa, circunstancia,
mientras que se especializa y es mas frecuente en relaciones mas estrechas
de modificacién adverbial, para expresar medio, posicién/movimiento
y manera. A continuacién se ilustra una relaciéon de circunstancia (-
integrada) y otra de manera (+ integrada).

(6) huella-p amu-s qaa-ra-o
huella-LOC venir-CONV ver-PAS-3SG

‘Mientras venia por la huella lo vio.’

) muyu-s ura-ko-ra-o
girar-CONV bajar-RFL-PAS-3SG
‘Bajo girando/rodando.’

En una siguiente etapa de gramaticalizacion hacia la construccion
de progresivo, larelacion entre el converbo y el verbo finito se ve afectada
por procesos de: fosilizacion y desemantizacion del verbo principal (para
pasar a interpretarse como auxiliar), fijacién de la posicion converbo-
verbo auxiliar y aumento de la esquematicidad de la construccion que
pasa a expresar un significado aspectual. Respecto del verbo auxiliar,
noétese que la desemantizacion del verbo finito en la lengua atin no es total,
sino que se conserva una opcion entre una construccion con eventos sin
movimiento, donde se emplea un auxiliar tiya- ‘estar (COP.LOC)’, como
en (8), y otra para acciones de mas movimiento, donde es mas frecuente
como verbo principal puri- ‘andar’, como en (9).

®) qaa-s tiya-nku hora-t
ver-CONV COP.LOC-3PL hora-AC

‘Estan mirando la hora.’

) muyu-s puri-sa ka-ra-o
girar-CONV andar-NML.ANT COP-PAS-3SG

Por lo anterior, se desprende que sera posible una desemantizacion
y fijacion 1éxica del verbo auxiliar en un etapa de gramaticalizacion
posterior. En este caso, el verbo auxiliar tiya- se fija para todo tipo de
verbos Iéxicos, como puede verse en (10).
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(10) chaya-s tiya-n
llegar-CONV COP.LOC-3SG
‘Esta llegando.’
La gramaticalizacion de una construccion multiverbal con verbo
auxiliar mas verbo Iéxico terminado en -s o -sh, también se presenta en
otras lenguas de la familia. Por ejemplo, en el quechua de Chachapoyas
(QIIB), como puede verse en (11) (HINTZ, 2017, p. 323).
(11) Quechua Chachapoyas
shamu-sh tiya-n
venir-MS° COP.LOC-3SG
‘(Ella/él) esta viniendo.’
Seglin Hintz (2017), la coaelescencia de la terminacion -sh
con el comienzo de la copula, del ejemplo anterior, se gramaticaliza
posteriormente como marcador de progresivo: -shtiya, ilustrado en
(12) (HINTZ, 2017, p. 323). Formas similares, como -shti, -sti o -stin
también identificadas en ofras lenguas, como el quechua ayacuchano
(CERRON-PALOMINO, 2003), tarmefio (ADELAAR, 1977), cusquefio
(CUSIHUAMAN, 1976), entre otros, se han gramaticalizado en
marcadores de simultaneidad.
(12) Quechua Chachapoyas
shamu-shtiya-n
venir-PROG-3SG
‘(Ella/él) esta viniendo.’
En la siguiente figura se resumen los estadios de gramaticalizacion
de esta construccidon. Se incluye como ultima etapa la fusion, aunque
esta aiin no fue advertida para el quichua santiaguefo:

6 Se conserva la glosa de Hintz ms ‘mismo sujeto’, ya que desconozco si se trata de
una forma paralela al sufijo -s en quichua santiaguefio.
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Figura 3 - Proceso de gramaticalizacion de construccion perifrastica de
aspecto progresivo

Construccion 1

fusién/coalescencia

S

Q. Chachapoyas:

amus qaara gaas tivan ~ muyus purin chayas tiyan shamu-shtiya-n
Forma:  [[vs][V]] o [VscCOPl  [Vsanda]l  [VsCOPl [V-stifshtiya]
Sdo: [Simultaneidad] [Durativo] [Durativo] [Durativo] [Durativo]

‘Mientras venia, lo vio' ‘Esta mirando.” ‘Anda dando vueltas.’ ‘Esta llegando.’ ‘Esta viniendo.'

Paralelamente al desarrollo de la construccion de progresivo a
partir de la relacion entre un verbo principal y un converbo, se observé
en quichua santiaguefio la posibilidad de la expresion de una perifrasis
para expresar aspecto incoativo con verbos léxicos meteoroldgicos y
con un predicado principal de movimiento parcialmente desemantizado
amu- ‘venir’. Como se ve en (13).

(13) para-s amu-n
llover-CONV venir-3SG
‘Empezo a llover.’

La semantica del predicado de movimiento se vuelve mas
esquematica y pasa a referir a un desplazamiento espacio-temporal del
fenémeno meteoroldgico hacia el hablante. Trabajos tipoldgicos, como
Heine y Kuteva (2002, p. 309), mencionan la posibilidad de que un venitivo
se vuelva marcador de incoativo en una lengua (masai, Nilo-Sahariana). En
otras lenguas quechua, como el cusquefio, el sufijo direccional cisclocativo
-mu también puede aportar lecturas aspectuales incoativas con verbos
atmosféricos y verbos que indican emergencia desde dentro del cuerpo
humano, un objeto, la tierra o un cuerpo de agua. Subyace la idea de que
algo que sucede en otro lugar se incorpora al campo de percepcion del
hablante de manera gradual o continua (KERKE; MUYSKEN, 2011,
p.160). Véase el ejemplo (14) (KALT, 2015, p. 36).

(14) Quechua cusquefio

para-mu-chka-n
llover-CIS-PROG-3SG

‘Esta lloviendo.” (hablante/oyente es afectado)
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En el quichua santiaguefio el sufijo -mu ya no es productivo, en
tanto, no puede extenderse su uso a otros items, sino que se encuentra
fijado a algunas bases verbales, como pusa- ‘llevar (animados)’, pusa:mu-
‘traer (animados)’. Por lo que podria considerarse que luego de una fase
de fijacion del sufijo direccional y pérdida de productivadad, el quichua
santiagueflo da inicio nuevamente a una fase de perifrasis para expresar
estos significados mediante una relacion entre una forma converbal y
un auxiliar venitivo.

4.2 Perifrasis de habitualidad

La segunda construccion perifrastica que se tendra en cuenta en
este trabajo expresa aspecto habitual. Esta construccion estd conformada
mediante un verbo léxico nominalizado y una copula como verbo auxiliar.
Se reitera a continuacion el ejemplo (2) como (15).

(15) mana yaqa rima-q ka-ra-ni
NEG casi hablar-NMLZ COP-PAS-1SG

‘(Yo) casi no solia hablar.’

Las nominalizaciones constituyen la principal estrategia de la
lengua para la introduccion de cldusulas dependientes. Las cldusulas
nominalizadas con el sufijo -¢g estan orientadas a la expresion del agente
del verbo base y, a la vez, expresan un evento en desarrollo, es decir,
que su interpretacion en términos temporo-aspectuales depende de la
marcacion morfologcia del verbo principal (JUANATEY, 2020b, p. 164-
182). Las nominalizaciones con -q se especializan en la introduccion de
clausulas relativas, como puede verse en los ejemplos siguientes.

(16) qo-qo-ra-ni suk qari [karu-pi kawsa-q-ta] ...

dar-dar-PAS-1SG un hombre lejos-LOC | vivir-NMLZ-AC

‘Se lo di a un hombre que vivia lejos.’

(17) [escuela-pi llamka-q] huella-p amu-n

CREL

escuela-LOC trabajar-NMLZ huella-LOC venir-3SG

Por lo tanto, la construccion perifrastica para expresar habitualidad
es producto de la fijacion de las posiciones verbo dependiente-principal
y la fosilizacion de la copula ka- como verbo finito auxiliar. Esta
construccion resultante es comiin a toda la familia quechua (CERRON-
PALOMINO, 2003).
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Los estudios sobre gramaticalizaciéon, como Bybee, Perkings
y Pagliuca (1994) y Heine y Kuteva (2002), sefialan con respecto a
este tipo de construcciones que el verbo “vivir’ o “existir” es fuente
de gramaticalizaciéon de marcadores de habitualidad. Esta tendencia
tipologica puede comprobarse para las lenguas de la familia quechua,
que suelen emplear la copula ka- para expresar existencia. En el quichua
santiagueno, los predicados existenciales suelen expresarse con el verbo
copula locativo tiya- aunque también es posible, de manera menos
frecuente, hacerlo con el verbo cépula ka-, como en (18).

(18) arenales ka-nku
arenales COP-3PL
‘Hay arenales.’

Por lo tanto, podria considerarse que la construccion perifrastica
de expresion de habitualidad se haya gramaticalizado a partir de una
relacion interclausal entre una cldusula relativa nominalizada y la
copula ka-, en tanto este sea considerado en su significado para el evento
“existir”. Esto podria haber sucedido en un estadio anterior de la lengua,
en el que la expresion de la “existencia’ haya sido mas habitual con esta
copula, como lo es en el resto de la familia quechua.

La siguiente etapa en el proceso de gramaticalizacion de esta
construccion se corresponde con una etapa de alternancia, en la que se
encuentran en variacion dos formas, como puede verse en el siguiente par.

(19) llamkaq kan | llamkas kan
‘Suele trabajar.’

Asi, en esta construccion es frecuente que se modifique la
articulacion de la oclusiva postvelar del nominalizador -g [q] por [s]
para sefialar el mismo significado (como ya fue advertido por Albarracin,
2011, p. 44). Asimismo para la tercera persona y, en caso de continuidad
referencial, puede elidirse la copula auxiliar que lleva la marcacion de
tiempo y persona (ALBARRACIN, 2011, p. 43), pero solo cuando el
verbo Iéxico lleva -¢ y no cuando es con -s.

Finalmente, se postula aqui una tltima etapa de gramaticalizacion
en la que el proceso inicia una fase de fusion de los dos elementos que
conforman la construccion perifrastica. El inicio de esta fase puede
observarse en instancias de escritura de hablantes en distintos medios,
fundamentalmente, en redes sociales. Siendo que la escritura del quichua
santiaguefio no se encuentra aun completamente estandarizada y, si
lo estuviera, no existen instancias de democratizacion de la escritura
de lengua para la poblaciéon en general (como lo seria por ejemplo la
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educacion intercultural bilingiie), los/as hablantes realizan sus propias
hipdtesis de escritura. Por lo tanto, es habitual encontrar instancias
como (20), pero son aun mas frecuentes en la escritura la fusion de la
construccion con el verbo léxico finalizado en -s, como en (21).

(20) una Jinetia-j:ka-ra-ni che-ina’
unay Jinetia-q:ka-ra-ni cha-ina
hace.tiempo jinetear-NMLZ:COP-PAS-1SG DEM.MED-COMP
‘Hace tiempo solia jineatear asi.’
2n chay ca-s:ca-ra caballitu-y
chay ka-s:ka-ra-o caballitu-y
DEM.MED | COP-S:COP-PAS caballito-POS.1SG
y esuela-man pusa-a-s:ca-ra
y escuela-man pusa-a-s:ka-ra-o
y escuela-DIR llevar.anim-OBJ.1SG-S:COP-PAS-3SG
‘Ese solia ser mi caballo y solia llevarme a la escuela.’

A continuacién en la Figura 2 se resume el camino de
gramaticalizacion para las construcciones de aspecto habitual desarrollado
anteriormente.

Figura 4 - Proceso de gramaticalizacion de construccion perifrastica de
aspecto habitual

fusion

~ . - — ~ T
ltamkaq amun (lamkagq kan llamkag kan ~ llamkas kan llamkaskan
Forma: [[vq]llVv]] [[v-q cOP]] [[v-q cop]] [[V-s COP]] [[V-ska]]
Sdo: [CLrelativa] > [Habitualidad] = [Habitualidad] [Habitualidad] > [Habityalidad]
‘Viene el que trabaja.’ ‘Suele trabajar.’ ‘Suele trabajar.’ Suele trabajar. ‘Suele trabajar.’

4.3 Perifrasis de futuro

La ultima construccion que sera considerada en este trabajo es
una perifrasis que expresa tiempo futuro y que esta conformada por una

7 Se conserva para estos ejemplos en una primera linea la ortografia original de los
mensajes en las redes sociales y en la segunda la ortografia estandarizada empleada
en este articulo.
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forma léxica nominalizada con el sufijo -¢q y el verbo auxiliar 7i- ‘ir’,
como se ve en (22), repetido de (3).

(22) chay-ta ruwa-q ri-ni
DEM.DEM-AC hacer-NMLZ ir-1SG

‘Voy a hacer eso/haré eso.’

Esta construccion coexiste en la lengua con un paradigma de
futuro flexivo, como puede verse en (23). Sin embargo, aiin no se han
desarrollado estudios que describan las particularidades de uno u otro
uso. Por lo pronto, es preciso notar que la construccion multiverbal es
la mas frecuente en el habla espontanea.®

(23) ruwa-saq
hacer-FUT.1SG

«Haré.»

En general, en la familia quechua, ejemplos como los de (22)
con el nominalizador -q y el verbo auxiliar 7i- ‘ir’ son codificaciones
de relaciones de movimiento con proposito, es decir, relaciones en
las que uno de los eventos —el de movimiento— se lleva a cabo para
permitir la realizacion del otro (CRISTOFARO, 2005). Asi, en otras
lenguas quechua no pueden emplearse para expresar una accion que
no implique desplazamiento. Véase el siguiente ejemplo del quechua
de Junin (CERRON—PALOMINO, 1976; en DE GRANDA, 1997, p. 4)

(24) Quechua Junin
[caarru alli-q] yalquqlu-n
automoévil buscar-NMLZ salir-3SG
‘Salio a buscar un automovil.’

El desarrollo de una construccion multiverbal de futuro con base
en el verbo ‘ir’ estd bien documentado tipoldgicamente, incluso para
otras lenguas quechua, como el ecuatoriano (HEINE; KUTEVA, 2002),
ilustrado en (25), o el ayacuchano (ZARIQUIEY; CORDOVA, 2008).

8 Segun Albarracin (2011, p. 35) la distribucion de ambas formas no es exactamente
la misma. La autora no incluye una explicacion a esta variacion.
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(25) Quichua ecuatoriano

punu-k ri-ni
dormir-NMLZ ir-1SG
‘Voy a dormir/dormiré.” (MARCHESE, 1986 en HEINE; KUTEVA, 2002, p. 162.)

Ademas de esta evidencia tipoldgica que puede ejemplificarse
también dentro de la familia quechua, pueden consultarse Albarracin
(2011, p. 36) y Juanatey (2020a; 2020b), para diferentes desestimaciones
de la hipotesis de de Granda (1997, p. 35), quien propone que se trata
de un reanalisis de la estructura quechua que expresaba movimiento,
producto de la transferencia lingiiistica por contacto con el espafiol.
Sobre la expresion del movimiento con proposito, se ha identificado en
Juanatey (2020a) que la lengua ha desarrollado otra estrategia perifrastica
paralela: un converbo que expresa el evento de movimiento (sefalado
mediante el sufijo -s) seguido de un evento de propdsito que se realiza
como un verbo finito.

Luego de esta primera etapa de gramaticalizacion a partir de
una construccion de movimiento con propoésito, donde el verbo auxiliar
ri- ‘ir’ se ha fosilizado como verbo auxiliar y desemantizado, y toda la
construccion agrega el significado temporal de futuro, puede identificarse
una siguiente etapa de alternancia de la posicion verbo léxico-verbo
auxiliar, como se ve en (26).

(26) llamkaq rin | rin llamkaq

‘Voy a trabajar/trabajaré.’

En una fase posterior, esta alternancia parece fijarse en la
posicion verbo Iéxico-verbo auxiliar, dando lugar a una nueva variacion,
esta vez relativa a la terminacion del verbo 1éxico, en [q] o en [s], es
decir, la misma variacién observada para las construcciones de aspecto
habitual descriptas en la seccion anterior. Ejemplos de este tipo no se
encuentran en fuentes secundarias, ya que la relacion entre una forma
verbal terminada en -s y un verbo finito, se interpreta generalmente como
una relacion de modificacion adverbial, similar al ejemplo (27). Por lo
tanto, en la escritura la perifrasis de futuro siempre suele normalizarse
en la terminacion -q.

Modificacion adverbial: converbo (-s) + verbo finito (7i-)
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27) wayrakacha-s re-ra-o
correr-CONV ir-PAS-3SG

‘Iba corriendo.’ (en tanto, se desplazaba corriendo)

Sin embargo, es posible reconstruir esta etapa de alternancia
gracias a que se encuentran una gran cantidad de ejemplos de escritura
en redes sociales o en textos no normalizados, en los que se observa
la hipétesis de escritura realizada por los hablantes. Estos ejemplos
corresponden a un estadio posterior a la alternancia verbo léxico
terminado en [q] o [s] y verbo auxiliar, ya que se presentan como la
fusion de la terminacion -s con el verbo auxiliar, como los siguientes.

(28) Futuro (fusion -s + ri-)

a. cha hombre chaya-spa noqayku
DEM.MED hombre llegar-CONT 1PL.EXCL
mula-n-ta-q larga-po-o-s:ri-ykus
mula-POS.ESG-AC-Q largar-APL-BEN.3SG-s:ir-1PL.EXCL-IMP

‘Cuando llegue ese hombre nosotros a la mula le vamos a soltar.’
(GUILLIN et al. 2012, p. 69)

b. badera.bajada tiya-s:ri-ni
Bandera.Bajada COP.LOC-S:ir-1SG
‘Voy a estar en Bandera Bajada.’
c. noca ca-s:ri-ni bandoneonista
noqa ka-s:ri-ni bandoneonista
1SG COP-S:ir-1SG bandoneonista

‘Yo voy a ser bandoneonista.’

Esta fusion fue advertida ya en otras lenguas de la familia, como
en el quichua ecuatoriano que desarroll6 a partir de esta construccion
(-k ri-) el sufijo -gri, como en (29) (MUYSKEN, 1977, en CERRON-
PALOMINO, 2003, p. 283).

29) Quichua ecuatoriano

puiiu-gri-ni
dormir-FUT-1SG

‘voy a dormir’ .

En el quichua ecuatoriano de las tierras bajas, de la region de
Napo y Pastaza, se ha desarrollado este sufijo como producto de la
fusion, pero segiin Nuckolls (1990), conserva su matiz semantico de
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desplazamiento espacial, expresando una accion que debe llevarse a
cabo en un futuro en otra locacion.

En la siguiente figura se resumen los estadios del proceso de
gramaticalizacion de la construccion de perifrasis de futuro. En la primera
linea se indican las observaciones sobre el santiaguefio y en paralelo se
agregaron los datos similares del ecuatoriano.

Figura 5 - Proceso de gramaticalizacion de construccion perifrastica de
tiempo futuro

T ~ T

amora llamkag rin lamkaq llamkaq rin ~ rin llamkaq llamkas rin ~ (lamkaq rin llamkasrin
Forma: [ [V-moxfl[V-q]] [[V-qir]] [[vqid]l [[irvgll [[V-sir]] [[Vv-qif] [[Vv-sri]]
Sdé: [proposito] > [futuro] > [futuro] [futuro] > [futuro] [futuro] > [futuro]

‘Vino a trabajar. Va a trabajar. Va a trabajar’  “vaa trabajar.’ ‘Vaatrabajar’ 'vaatrabajar. Va a trabajar.’

5 Discusion

A continuacion se integra el desarrollo anterior para postular
discusiones organizadas en tres ejes. El primero consiste en sistematizar
las hipotesis de caminos de gramaticalizacion anteriores en las fases del
ciclo perifrasis-fusion-erosion (CROFT, 2000). El segundo aporta una
observacion respecto de la extension de un patron originado a partir de
la perifrasis de progresivo a las otras construcciones. Finalmente, se
espera que este desarrollo sea un aporte a la revision de la relacion entre
las lenguas de familia quechua.

5.1 Las construcciones en el ciclo perifrasis-fusion-erosion

Luego del desarrollo presentado anteriormente, es posible concluir
que las tres construcciones analizadas emergen, en primer lugar, como una
construccion perifrastica para expresar el significado progresivo o durativo,
en el primer caso, el significado de aspecto habitual, en el segundo, y la
expresion de tiempo futuro, en el tercero. Estas construcciones, afectadas
por un proceso de gramaticalizacion pasan, en los tres casos, paulatinamente
hacia una etapa de fusion en la que se observa una coalescencia entre la
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terminacion del verbo 1éxico (-s, en todos los casos) con el inicio del verbo
auxiliar (tiya-, ka- y ri-, respectivamente).

Como fue sefalado, tanto la construccidn perifrastica para
expresar progresivo como la que expresa futuro coexisten con formas
flexivas para expresar los mismos significados. Para la reconstruccion
diacronica de estos sufijos verbales también se ha postulado un origen en
una forma perifrastica previa. De esta manera, para muchos de los sufijos
de estructura fonologica CCV, Cerrén Palomino (2003), retomando
a Stark (1985) y Muysken (1977), afirma que estos tienen un origen
bimorfematico.

Asi, el sufijo verbal de progresivo -shka/-chka, comtn las lenguas
del QIIC, se reconstruye como la union de un sufijo *-sh/*-ch final mas
el inicio de una copula ka-. Una vez conformado este nuevo sufijo -shka/-
chka, algunas lenguas, como el quichua santiaguefo inician una nueva
fase del ciclo y una nueva perifrasis de progresivo emerge, con la misma
terminacion -s/-sh pero esta vez con la copula locativa tiya-. Cabe sefialar
al respecto que en algunas lenguas de la familia (como las otras lenguas
de la rama QIIC) tiya- no se interpreta como una copula, sino que se
trata de un verbo de posicion ‘estar sentado’. Por lo tanto, el desarrollo
de tiya- como copula en algunas lenguas de la familia, como el quichua
santiaguefio o algunas lenguas nortefias, como el ecuatoriano, podria
haber llevado a surgimiento de esta nueva construccion perifrastica.

Respecto de las formas para el futuro, las marcas de futuro
flexivo de las lenguas quechua son propuestas como la combinacion de
dos morfemas. Por ejemplo, la expresion de la tercera persona futuro
-nqa se trata, segin Cerrén Palomino (2003), de la fusion entre un sufijo
de tercera -n y una protomarca de futuro *-ga. A partir de este estadio,
otras lenguas como el quichua santiaguefio reinician el ciclo con una
nueva instancia perifrastica que a la vez, segin vimos, también después
se fusionara.

Para la construccion perifrastica de habitualidad, no se registra en
la literatura de reconstruccion diacrénica de la familia ninguna hipdtesis
acerca de su protoforma. Por lo tanto, solamente tenemos conocimientos
del ciclo en su fase de perifrasis y posterior fusion de la terminacion -s
y la copula ka-, descripta en la seccion anterior.

Las observaciones anteriores se representan en la siguiente figura.
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Figura 6 - Ciclo de perifrasis-fusion-erosion en construcciones analizadas

Conclusiones: Perifrasis > Fusion > Erosion

*-ch ka gaachkan
c1 [V-ch COP] V-PROG]
[Durativo]

> [Durativo] % |-
'Estd mirando.'

c2 Je=]

*n-qa llamkanga
c3

>
“Trabajard.’ > []

qaas tiyan
[V-s COP]

[Durativo]

‘Estd mirando.’

llamkas kan
[[Vs COP]]
[Habitualidad]

‘Suele trabajar.’

{lamkas rin

‘Va a trabajar.’

Q. Cachapoyas:

shamu-shtiya-n
V-shtiya/-sti]
[Durativo]

‘Esta viniendo.'

{lamkaskan
[[Vv-ska]]
[Habitualidad]
‘Suele trabajar.’

lamkasrin

‘Va a trabajar’

5.2 La extension de un patron regular

Como ya fue sefialado, el converbo es una forma muy frecuente
en la lengua y esta involucrada en distintas construcciones que cubren
una amplia gama de significados (JUANATEY, 2020b). De esta manara,
puede, por un lado, establecer relaciones entre eventos de tipo secuenciales,
de causa o de simultaneidad en relacion con un predicado principal.
Asimismo, se observd que puede ser complemento de verbos de fase
del tipo ‘empezar a...” o ‘terminar de...’. Sin embargo, se especializa
fundamentalmente en establecer relaciones estrechas con otros
predicados, como son la modificacion adverbial para expresar medio,
posicion/movimiento y manera. Otros converbos, se han gramaticalizado
para pasar a ser marcadores aspectuales de iteracion (con el converbo
de ‘llevar’) y continuidad (‘ir") o ser marcadores comitativos (‘tener’) o
de actitud proposicional (‘decir’). Y, finalmente, el converbo participa
de construcciones perifrasitcas. En este trabajo nos centramos en la de
aspecto progresivo, pero probablemente participe de algunas otras atin no
descriptas.’ Por lo tanto, los converbos son formas altamente productivas
en la lengua, en los términos dados por Barddal (2008), en tanto
desarrollan nuevas funciones, cubren una amplia gama de significados
y se combinan facilmente con otros elementos para conformar nuevas
construcciones.

° He advertido la perifrasis ya descripta para verbos metoeroldgicos para expresar

incoatividad paras amun ‘viene lloviendo’, una posible construccion de perfecto llamkas
amun ‘viene trabajando (desde hace un tiempo)’ y otras combinaciones para expresar,
por ejemplo, duratividad como llogas rin ‘iba subiendo’, entre otras.
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Para los fendmenos analizados en este trabajo, se considera que
una vez gramaticalizada la construccion de progresivo con el verbo
lIéxico finalizado en la marca converbal -s y fijada la posicién verbo
léxico-verbo auxiliar, esta actia como un patron de perifrasis para las
otras construcciones existentes: la de habitualidad y la de tiempo futuro.

Es interesante notar, especialmente, que la alternancia [- q]/
[-s] se da en estas construcciones solamente una vez que la pOSlClOl’l
verbo 1éxico-verbo auxiliar se ha fijado, es decir, la posicion tipica
del converbo en la perifrasis de progresivo. Notese, ademads, que la
alternancia no responde a una mera cuestion fonoldgica ya que, a pesar
de que la relajacion y adelantamiento de una articulacion velar que
lleva progresivamente a una sibilante ([q] > [k] > [s]) es un cambio
fonologico muy frecuente en las lenguas del mundo, esta variacion no
esta registrada para el quichua santiaguefio en ningun otro contexto. De
hecho, el santiaguefio se inscribe en el QIIC junto con las otras lenguas
que han conservado la distincidon [q] y [k] (a diferencia de las ramas
nortefias que han adelantado [q] > [k] o incluso sonorizado en [g]). Este
cambio > [s] solamente puede registrarse en la posicion final de estos
verbos 1éxicos antes de los verbos auxiliares. Por lo tanto, si se tratara
de un cambio fonoldgico, el mismo podria estar motivado por el patrén
de la construccion perifrastica con converbo de progresivo.

5.3 La reconstruccion sintactica como evidencia de la filiacion entre
lenguas quechua

La variacion sincrénica, segun lo desarrollado anteriormente,
encuentra su lugar si se adopta una perspectiva diacronica (CROFT,
2000), es decir que lo que se aprecia como variacion sincronica se trata de
un cambio gramatical en proceso y es el insumo para extraer conclusiones
acerca de la reconstruccion interna de las lenguas. Sumado a los
estudios diacronicos existentes, centrados en la fonologia y morfologia,
se plantea aqui que la reconstruccion en el plano sintactico permitira
echar luz sobre la relacion entre las lenguas de la familia y de la region.
Esto es particularmente necesario para el quichua santiaguefio, dada su
particular ubicacion geografica e historia. A continuacién se repasan
algunas observaciones que permitirian relacionar los fendmenos antes
desarrollados del quichua santiagueio con otras lenguas de la familia.

En general, las lenguas quechua comparten marcadores similares
para sus sistemas de conmutacion de la referencia (switch-reference):
-pti (y variantes como -gti) para discontinuidad y -spa (y variantes como
-shpa) para sefialar continuidad de la referencia (CERRON-PALOMINO,
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2003). Dentro de la familia quechua existen mas variaciones para indicar
relaciones entre eventos con mismo sujeto. Asi, en las lenguas de la rama
QI, el marcador mas habitual para relaciones de correferencia es -7 (o -/),
aunque, por ejemplo, el quechua huallaga dentro de esta misma rama,
cuenta con dos formas -shpa y -r (ADELAAR; MUYSKEN, 2004, p.
189 y 225).

La relacion entre el par de sufijos que expresan relaciones entre
eventos con continuidad de referencia, como -spa/-shpa y -s/-r/-1, parece
ser compleja en la mayoria de las lenguas quechua y se manifiesta de forma
diversa a lo largo de la familia. Para el quichua santiaguefio (Bravo, 1965;
Nardi, 2002; Alderetes, 2001; Albarracin,, 2016 o, incluso en los trabajos
comparativos sobre la familia quechua, como Cerrén-Palomino, 2003)
siempre se ha sefialado que el sufijo -s se trata de una forma apocopada del
sufijo -spa. Si bien ambas formas pueden participar de algunas relaciones
adverbiales, fundamentalmente, causa y circunstancia, las construcciones
converbales son mas reducidas sintictica y semanticamente que las
clausulas dependientes con marcadores de conmutacion de la referencia,
como fue sefialado anteriormente.

Formas reducidas similares al converbo -s, por lo tanto, no se
encuentran presentes en todas las lenguas de la familia. En lenguas de
la rama QI, se advierte la forma reducida -7, por ejemplo en el quechua
Huallaga (WEBER, 1989) y el anchashino (COLE, 1983). En las lenguas
quechua de la rama QII (como se ve en el Mapa 2), es posible encontrarlo
en Santiago del Estero, en la lengua en desuso de La Rioja y Catamarca
—segun he podido observar, probablemente con las mismas funciones ain
no estudiadas— y Cerr6én Palomino (2003) indica la presencia de formas
en -s/-sh también en Pacaraos, Chachapoyas, Azuay, Oriente de Ecuador
y Colombia, es decir, todas lenguas de las ramas nortenas (QIIA y QIIB).
Por el contrario, las lenguas cercanas al quichua santiagueio, es decir,
las otras lenguas surefias de la rama QIIC, como el jujefio, el boliviano,
el cusqueio o el ayacuchano, no cuentan con este sufijo (a excepcion,
claramente, del quichua de La Rioja y Catamarca), sino que solamente
cuentan con la forma correferencial similar a -spa.

Ademas de encontrarse este morfema en determinadas lenguas
de la familia, se encuentra subdescripto. De esta manera, fue omitido de
muchas gramadticas descriptivas porque siempre se lo considerd una mera
variacion alomorfica del sufijo -spa. Entre las descripciones disponibles,
para las lenguas del QI, por ejemplo, Weber (1989) seiiala que -shpa y
-r en el quechua huallaga se emplean en contextos paralelos, aunque
en ciertas oraciones suele optarse por el primero, ya que en esa lengua
es el que permite la aglutinacion de sufijos personales. Para el quechua
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de Ancash, Cole (1983) sefiala que la eleccion de -shpa o -r depende
de si las dos clausulas son vistas como eventos relacionados, donde la
ocurrencia de un evento depende del otro, o no relacionados. Algunas
gramaticas de las lenguas nortefias mencionadas hacen referencia a esta
forma. Respecto de las lenguas de esta region de la rama QII, por ejemplo,
Taylor (2006) para el quechua de Chachapoyas indica que existe un sufijo
de gerundio -s/ al que ocasionalmente puede agregarse -pa para formar
-shpa. Sin embargo, como se ilustro en (12), es la forma erosionada -s4 la
que podria integrar una perifrasis de progresivo y, ademas, se encuentra
en una fase fusion: samush tiyan >shamushtiyan. Adelaar (1986) indica
para el quechua de Pacaraos que la forma -sh, podria tratarse de una
erosion de -shpa'® citando el siguiente ejemplo: kantaykdsh shukaykash
purinkiman ‘Puedes andar cantando y silbando.” Llama la atencion
que el unico ejemplo citado para esta forma es, precisamente, uno de
modificacion de manera, es decir, una relacion estrecha entre eventos,
que segun fue advertido es expresada especialmente por el converbo -s
en quichua santiaguefio.

Asimismo, por encontrarse subdescripto, este sufijo tampoco
fue seleccionado en la literatura sobre las reconstrucciones del
protoquechua. Ademads, es de notar que estos estudios no consideran
en todos los casos estas lenguas mas periféricas, como el santiaguefio
o las lenguas nortefias. Por ejemplo, Parker (1963) considerd algunas
variedades peruanas (serranas y centrales), ecuatorianas y bolivianas,
mientras que Torero (1964) ampli6 su estudio hacia la zona centro-norte
peruana. Posteriormente, el trabajo de Cerrén Palomino (2003) logré
una reconstrucciéon mas ajustada del protoquechua a la vez que, por
primera vez, detall6 los procesos de cambio lingiiistico. Sin embargo, su
reconstruccion incluye solo marginalmente el colombiano, el boliviano
y las lenguas quechua de Argentina, ya que tales variedades, segun el
autor, se explican a partir de otros dialectos representativos.

Sumado a lo anterior, Adelaar (1994) detecta rasgos de la
fonologia, léxico y morfologia del quichua santiaguefio que en una
primera etapa estarian en relacion con lenguas quechua de Bolivia del
sur (QIIC) y luego, propone una segunda etapa de relexificacion donde

10" También sefiala la existencia de otra forma -s/ para las perifrasis de experiencia en el
pasado del tipo “alguna vez en el pasado” seguida por un auxiliar copula ka-, como en
qishyash kay ‘(alguna vez) me he enfermado.” (ADELAARA 1986, p. 35). Sin embargo
este sufijo pareceria ser la erosion de otro sufijo -shga empleado generalmente en lenguas
quechua como nominalizacion de pasado. En algunos contextos la forma -s del quichua
santiagueflo también pareceria ser producto de la erosion de -sqa, fundamentalmente
para formacién de adjetivos y, probablemente, depictivos.
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ingresarian otros sonidos y morfemas distintos provenientes del quechua
Nortefio (QIIB y QIIA):

Por sus caracteristicas fonologicas, en particular la situacion
de las sibilantes, el quechua de Santiago del Estero se relaciona
con el Grupo Quechua IIB y con los dialectos IIA de la franja
norandina del Peru (Cajamarca y Ferrafiafe). Algunos elementos
léxicos también apuntan hacia un origen nortefio (Quechua IIB
o Cajamarca). [...] Desde el punto de vista de la morfologia
verbal y del 1éxico en general, el quichua de Santiago del Estero
muestras semejanzas sumamente especificas con el Quechua IIC,
en particular, con el dialecto Bolivia sur. (ADELAAR, 1994, s.p.)

En el siguiente mapa se sefialan con un circulo las observaciones
realizadas por Adelaar respecto de la relacion del quichua santiaguefio
con otras lenguas de la familia. Por otro lado, se indican también las
lenguas de la familia que cuentan con construcciones con formas
terminadas en -s, que parecen actuar de manera similar al converbo en
quichua santiaguefio, pero que se encuentran actualmente subdescriptas.
Respecto de los caminos de gramaticalizacion de las construcciones
perifrasticas, pudo observarse en este trabajo en particular, que otras
lenguas nortefias de la rama QIIB, como el quechua Chachapoyas o el
quichua ecuatoriano, siguen caminos de cambios lingiiisticos similares
para las construcciones de progresivo y futuro, respectivamente. Por
lo tanto, podemos ver que, segiin se desprende del mapa, el estudio de
estas construcciones podria arrojar luz sobre la relacion entre las lenguas
nortefias y el quichua santiaguefio, en linea con la propuesta de Adelaar.
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Figura 7 - Distribucion de las lenguas quechua con morfema -s y relaciones
entre lenguas identificadas por Adelaar (1994)
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6 Conclusiones

Este trabajo se propuso trazar el proceso diacronico que lleva
desde una relacion entre dos elementos lingiiisticos, es decir, una
perifrasis, hacia la formacion de nuevos morfemas, con ejemplos del
quichua santiagueno. Se not6 que una de las construcciones perifrasiticas
analizadas, la de aspecto progresivo expresada por un converbo y un
verbo copula auxiliar, actlia como patron que se encuentra en extension
hacia otras construcciones de la lengua, como son la perifrasis para
expresar aspecto habitual y otra para expresar tiempo futuro. Siendo
el converbo una forma muy frecuente y multifucional especializada en
la expresion de relaciones entre eventos altamente integradas, puede
explicarse su predisposicion a ser una forma productiva extensible
a otras construcciones perifrasticas. Caminos de gramaticalizacion
que se explican como la fusion de dos elementos también han sido
encontrados en lenguas quechua nortefias en construcciones similares.
Estas misma lenguas son ademas aquellas que cuentan con una forma
similar al converbo del santiaguefio para indicar correferencia en las
relaciones entre eventos, sin embargo, actualmente su uso y distribucion
se encuentran, probablemente, subdescritpos. Por lo tanto, se considera
aqui que es necesario un estudio comparado de esta forma en las lenguas
de la familia para determinar si se trata de construcciones con las mismas
funciones y desarrollos diacronicos similares. Una vez que contemos con
mas descripciones de estas construcciones en estas y otras lenguas de la
familia, serd posible apoyar con evidencia sintactica las observaciones
realizadas por otros estudiosos acerca de la relacion entre el santiaguefio
y las lenguas quechua nortefias. Se espera, por tanto, que el presente
trabajo abra una puerta hacia nuestra comprension de la relacion entre
lenguas de la familia quechua y sus caminos de gramaticalizacion.

7 Abreviaturas

1 primera persona; 2 segunda persona; 3 tercera persona;
AC acusativo; APL aplicativo; BEN benefactivo; CIS cislocativo;
COMP comparativo; CONT continuativo, CONV converbo; COP
copula; DEM demostrativo; DIR direccional; DUR durativo; EUF
eufonico; EXCL exclusivo; FUT futuro; IMP imperativo; LOC locativo;
MED medial; MS mismo sujeto; NEG negacion; NMLZ nominalizador;
OBJ objeto; PAS pasado; PL plural; POS posesivo; PROG progresivo;
PROP propietivo; RFL reflexivo; SG singular; V verbo.
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