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Resumo: No Brasil, costuma-se empregar o termo Ciéncias do Léxico para se
referir ao conjunto de disciplinas que se ocupam do estudo das unidades 1éxicas
da lingua: Lexicologia, Lexicografia e Terminologia. Pensando numa adequagdo
terminologica, surge uma questdo conceitual: as ciéncias do 1éxico sdo de fato, do
ponto de vista epistemolégico, ciéncias? Com esse problema, apresenta-se uma
proposta: sistematizagdo dos estudos do Iéxico, estabelecendo, com base em Saviani
(1980, 2007, 2010), uma diferenca entre ciéncia do 1éxico e ciéncias do l1éxico. Para
essa reflexdo, toma-se a dialética como um método de constru¢do de conhecimento,
num movimento que vai da sincrese (heterogeneidade real) a sintese (homogeneidade
possivel) por meio da abstragéo.
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Abstract: In Brazil, the term Lexicon Sciences is used to refer to the disciplines
that study the lexical units of language: Lexicology, Lexicography and Terminology.
When thinking about a terminological adequacy, there is a conceptual question: are the
sciences of the lexicon in fact, from the epistemological point of view, sciences? With
this problem, a proposal is presented: systematization of lexicon studies, establishing,
based on Saviani (1980, 2007, 2010), a difference between lexicon science and lexicon
sciences. For this reflection, dialectics is used as a method of knowledge construction,
in a movement that goes from syncresis (real heterogeneity) to synthesis (possible
homogeneity) through abstraction.
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1 Introducao

“Alinguagem ¢ uma inesgotavel riqueza de multiplos valores.”.
Nessas palavras introdutorias dos “Prolegomenos...”, de Hjelmslev
(1975, p. 1), de prolegdbmenos servem para mostrar o gigantesco desafio
que ¢ estudar a linguagem, nas suas diversas manifestagdes. Para
entender esse conglomerado, de tracos fisicos, fisiologicos, psicoldgicos,
logicos, sociologicos, etc., compete a Linguistica (estudo da lingua e da
linguagem), por meio de sua instrumentaliza¢do tedrica e metodologica
— enquanto ciéncia que gera conhecimento de forma metddica e racional
—, a tarefa de transformar a realidade cadtica e complexa da linguagem
em realidade linguistica sistematizada. Parafraseando Saviani (1982, p.
62), apenas com a mediagdo da Linguistica podemos passar da sincrese
(realidade caotica) a sintese (totalidade ordenada).

Dessa realidade caodtica e complexa da lingua, nossa tarefa
aqui ¢ tratar do léxico. Antes de apresentar defini¢des, entendamos
primeiro onde ele se situa. Numa visdo estrutural — embora seja um
atributo considerado hoje pouco glorificante, como observam Bertrand
e Estay Stange (2014, p. 13) —, os estudos linguisticos, grosso modo,
assentam nos seguintes niveis: sonoro (sons da lingua), morfoldgico
(partes constitutivas das palavras), lexical (palavras), sintatico (jungao
das palavras), textual (textos como unidade) e discursivo (juncao entre
linguistico e extralinguistico), todos perpassados pelos caracteres
semantico e pragmatico.

O léxico € o nivel em que figuram as palavras (termo popular)
ou unidades lexicais (termo técnico), talvez a unidade mais conhecida e
requisitada ndo so pela Linguistica mas pelas ciéncias humanas. O 1éxico
constitui o conjunto de todas as palavras de uma lingua, incluindo unidades
mono e polilexicais, itens gramaticais e lexicais. O 1éxico ¢ uma rica
totalidade de muitas determinacdes e relacdes, um campo que pressupde
todos os niveis linguisticos, todas intimidades entre lingua e cultura; ¢ o
encontro da imanéncia com a transcendéncia, da lingua com o discurso,
do formal com o funcional. E “a testemunha de uma sociedade, de uma



1346 Rev. Estud. Ling., Belo Horizonte, v. 31, n. 3, p. 1344-1372, 2023.

época” (Mator¢, 1953, p. 62, trad. nossa) e “a janela da lingua para o mundo
refletindo a histdria cultural e social do povo” (Bechara, 2011, p. 9). As
disciplinas que dele se valem consequentemente se caracterizardo pela
abrangéncia e pela complexidade, resvalando na Historia, na Sociologia,
na Cultura, na Pedagogia, na Arquivologia, na Tradutologia.

Desse fendomeno ser, chamado “léxico”, que cresce e se
transforma, sem sabermos ao certo seu tamanho — quinhentos mil? Um
milhdo? Na capa do diciondrio analogico de Pessek (2010), aparece a
expressao “mais de 800.000 vocabulos” —, sem se pretender progenitor
mas tutor, estdo o que convencionalmente ¢ chamado as ciéncias do
I1éxico: disciplinas que se ocupam do estudo das palavras.

Tradicionalmente, as ciéncias do 1éxico — ou, como disse
Barbosa (2001, p. 26), as “ciéncias da palavra” — sao formadas de trés
disciplinas: Lexicologia, Lexicografia e Terminologia. Em linhas gerais,
a Lexicologia investiga nas unidades lexicais varios fendmenos: unidades
mono e polilexicais, formacao de palavras, neologismos, empréstimos
linguisticos, topdnimos e antroponimos. A Lexicografia se preocupa com
a producao de dicionario, glossario, etc. A Terminologia, por fim, estuda
os termos empregados num dominio especializado. Por conta do avango
dos estudos das unidades fraseologicas, costuma-se atribuir a Fraseologia,
em vez de subarea da Lexicologia (Klare, 1986, p. 355), a condi¢do de
disciplina independente. O mesmo ocorre com a Onomastica, dividida
em Toponimia (estudo dos nomes proprios de lugar) e Antroponimia
(dos nomes proprios de pessoa).

Neste ultimo paragrafo, apresentando as ditas ciéncias do Iéxico,
salta a vista um problema: as ciéncias do l1éxico sdo de fato ciéncias?

Essa parece ser uma questdo de ordem conceitual: as ciéncias
do 1éxico sdo de fato, do ponto de vista epistemoldgico, ciéncias? Ou, a
exemplo da Medicina e do Direito (que se autointitulam ciéncias, mas
se valem, respectivamente, da Biologia e da Sociologia, entre outras,
para sua constitui¢ao), apropriam-se da cientificidade de outras ciéncias
— como a Morfologia, se pensarmos no processo de lexicalizagao,
equiparando unidade fraseologica a unidade semantico-morfologica
(substantivo, adjetivo, etc.) — para descricao de seus objetos? Ou as
ciéncias do léxico seriam apenas areas, disciplinas ou projetos? Mais
ainda, ja que o léxico ¢ um lugar de confluéncias, um terreno onde
habitam as reflexdes da morfologia, da semantica, da filologia, entre
outras disciplinas linguisticas, poderiamos incluir todas essas disciplinas
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entre as ciéncias do Iéxico? Diante de tantas questdes, resta-nos saber se
o estudo do Iéxico pode constituir uma ciéncia.

Ora, ndo podemos deixar de problematizar o problema'. Porque
o problema ndo ¢ simplesmente uma questdo; se fosse, ndo haveria
problema, pois de imediato a qualquer divida uma resposta efusiva
seria langada: “logico que o estudo do léxico ¢ uma ciéncia!”. Contudo
os que rechagam qualquer revide a essa hesitagao afirmam, a uma, que o
1éxico € propriedade de todos, um terreno cosmopolita e mimético onde
habitam diferengas e incongruéncias.

O problema acima posto, ou melhor, o pseudoproblema, infiltrado
na questdo aparentemente descabida, mas conscientizadora de uma
situacdo necessaria, ¢ fenomeno ou manifestacao que oculta a verdadeira
esséncia do problema, a necessidade que objetivamente se impde como
ineludivel: a adequacdo terminoldgica.

Resgatada a problematicidade do problema, a necessidade de
adequagdo terminolodgica, apresentamos nossa proposta: sistematizagao
dos estudos do 1éxico, estabelecendo uma divisdo entre ciéncia do
I1éxico e ciéncias do 1éxico. Fundamentamos nossa proposta na diferenca
estabelecida por Saviani (1980, 2007, 2010) entre ciéncias da educagao
(Sociologia da Educagdo, Psicologia da Educacdo, Economia da
Educacao, etc.) e ciéncia da educagdo (Pedagogia).

Para Saviani, as chamadas ciéncias da educagdo sdo ciéncias ja
constituidas com objeto préoprio, fora da educacdo, considerando em seu
interior a educagdo sob o aspecto de seu proprio objeto e recortando,
no conjunto do fenomeno da educacao, a faceta que corresponde a esse
aspecto. Assim, a educacao € ponto de passagem: o ponto de partida e o
ponto de chegada estao fora dela. A Sociologia da Educacao, por exemplo,
toma a educagdo como fato socioldgico segundo as teorias sociologicas
a partir das quais s3o mobilizadas as hipdteses explicativas do referido
fato. O processo educativo ¢ um campo para enriquecimento da teoria
socioldgica. A ciéncia da educagdo, no entanto, se constituiria na medida
em que tomasse a educagdo, em sua totalidade, como seu objeto. A
educacdo, enquanto ponto de partida e ponto de chegada, torna-se o centro
das preocupacdes. Em vez de considerar a educacao a partir de critérios
psicologicos, socioldgicos, econdmicos, etc., sdo as contribuicdes das
diferentes areas que serdo avaliadas a partir da problematica educacional.

' O conceito de problema aqui discutido é baseado em Saviani (1980, p. 18).
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O mesmo raciocinio vale para os estudos do 1éxico. Nas ciéncias
do Iéxico, o Iéxico ¢ ponto de passagem. O ponto de partida e o ponto
de chegada estdo alhures. Isso significa que a Morfologia, a Semantica,
a Linguistica cognitiva... tomam a unidade lexical como fato filologico,
morfologico, semantico, semidtico... O 1éxico ¢ tomado como teste de
hipdteses que, uma vez verificadas, redundardo no enriquecimento da
Filologia, da Morfologia, da Semantica, da Semidtica... Nelas, o ponto
de partida e o ponto de chegada estao fora do nivel lexical. Na ciéncia do
léxico propriamente dita, o 1éxico, enquanto ponto de partida e ponto de
chegada, torna-se o centro das preocupagdes. Ao invés de se considerar
o léxico a partir de critérios filologicos, morfoldgicos, semanticos,
semioticos..., sdo as contribuigdes das diferentes areas que serao tomadas
a partir da problematica lexical.

Dessa maneira, considerando o significado morfolégico do
termo (Lexicologia [Iéxico + logia] = estudo do 1éxico), propomos o
termo Lexicologia para denominar a ciéncia do 1éxico propriamente
dita, abarcando Lexicografia, Terminologia, Terminografia, Fraseologia,
Fraseografia, Onomastica e Neologia. E ciéncias do Iéxico, aquelas que
mantém, ainda que possuam objeto proprio, uma interface com o Iéxico:
Sociolinguistica, Fonologia, Morfologia, Semidtica...

Nesse posicionamento, valendo-se inclusive da epistemologia
para conceituar ciéncia, pensamos na dialética como um método de
constru¢do de conhecimento, num movimento que vai, retomando
Saviani (1982, p. 62), da sincrese (heterogeneidade real) a sintese
(homogeneidade possivel) por meio da abstragdo®. O que propomos é
uma mudanc¢a de concepgdo em relagdo aos estudos do 1éxico e uma
adequagdo terminologica: da tradicao designativa tripartida de ciéncias
(Lexicologia, Lexicografia e Terminologia) a ciéncia propriamente dita,
pela mediagdo epistemologica. Nao se trata de negar a cientificidade das
ciéncias precitadas, mas de reconhecer pela reflexao filosofica (com o

2 “Simplesmente estou querendo dizer que o movimento que vai da sincrese (“a
visdo cadtica do todo”) a sintese (“uma rica totalidade de determinagdes e de relagdes
numerosas”) pela mediagdo da analise (“as abstragdes ¢ determinagdes mais simples™)
constitui uma orientagdo segura tanto para o processo de descoberta de novos
conhecimentos (0 método cientifico) como para o processo de transmissdo-assimilacdo
de conhecimentos (o método de ensino).” (Saviani, 1982, p. 62).
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conceito epistemoldgico de ciéncia) uma ciéncia com cientificidade, ou
seja, da variedade a unidade.

2 Léxico

O léxico [“lex(e/1)-” = palavra + “-ico” sufixo: “relativo a
palavras”] € o conjunto de unidades mono e polilexicais de uma lingua:
unidades simples, compostas e fraseologicas; siglas, abreviaturas e
abreviacdes; unidades de valores gramatical e lexical. Para Henriques
(2010, p. 101-2), faz parte do léxico “a totalidade das palavras, desde
as preposi¢des, conjuncdes ou interjei¢des, até os neologismos,
regionalismos, passando pelas terminologias, pelas girias, expressoes
idiomaticas e palavrdes.”.

Poderiamos pensar as unidades que integram o 1éxico da
seguinte maneira:

Quadro 1 —unidades do léxico

UNIDADES LEXICAIS
UNIDADES MONOLEXICAIS? UNIDADES POLILEXICAIS
(simples e compostas) (complexas)
“de” (simples de sentido gramatical) “por que”

“ferro” (simples de sentido referencial/ lexical) “que legal!”
“aguardente” (compostas por aglutinago) “a partir de”
“motosserra” (composta por justaposicao) “dona de casa”

“guarda-roupa” (composta com hifen) “ir desta para a melhor” (morrer)

Fonte: elaboragdo propria.

No léxico surgem, desaparecem e ressurgem unidades. O léxico
¢ um sistema aberto, em permanente ampliagao, de alta produtividade,
complexo, dindmico e inesgotavel, “um vasto universo de limites
imprecisos e indefinidos.” (Biderman, 1978, p. 139). Eis a razdo pela
qual querer registrar todas as unidades num dicionario ¢ uma quimera.

> Consideramos a composi¢ao uma unidade monolexical, seguindo o raciocinio de
Welker (2004, p. 102): “Desse modo, lexemas compostos grafados com hifen ndo sio
itens polilexicais.”.
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Se o léxico desnuda a estrutura e o funcionamento da lingua,
as influéncias socio-historica-cultural-ideoldgicas de uma comunidade
e o progresso de uma sociedade, isso faz dele um palco onde atuam
varias perspectivas tedrico-metodologicas: Sociolinguistica, Linguistica
cognitiva, Semantica, Tradutologia, Linguistica computacional,
Morfologia, Pragmaética, Filologia, Aquisicdo da linguagem, Ciéncia
da informagdo, Etimologia. Ele abrange, portanto, uma miriade de
possibilidades que podem ser aprofundadas para enfatizar peculiaridades.
Essas possibilidades sdo os fenomenos lexicais. Para Saviani (1980, p. 20-
1), o fendmeno € uma forma de manifestacdo do problema. O fendmeno,
ao mesmo tempo que revela a esséncia, a esconde. Cabe aos estudos do
1éxico, entdo, captar a esséncia dos fendmenos.

E fendmenos ha varios. Podemos descrever a historia da
sociedade pelo Iéxico, como fez Matoré (1953) na sua lexicologia social.
Com a Lexicultura, termo proposto por Galisson (1987), a cultura do
cotidiano no e pelo Iéxico. A complexidade das unidades polilexicais na
tradugdo e no ensino (Fraseodidatica). A Lexicografia Pedagdgica e o uso
do dicionario como instrumento de ensino. A relagdo entre vocabularios
ativo e passivo. A competéncia lexical, que redunda nas dificuldades
de leitura. Os valores semanticos (variagdo, sinonimia, hiponimia,
hiperonimia, polissemia, etc.), os processos de formagdo de palavras e
de empréstimos e a linguagem marginal dos tabuismos e turpiloquios.
Souza (2007), por exemplo, recolheu 5.092 ocorréncias do vocabulario
erdtico-obsceno dos 6rgaos sexuais masculino e feminino em portugués e
italiano. Para o 6rgdo sexual feminino identificou as formas: bacorinha,
bichana, boca-cabeluda, caixa-de-moleques, lambedeira, passarinha,
parque-de-diversoes etc. (p. 98-9); para o 6rgao sexual masculino: calvo,
entre-pernas, escopeta, ferrdo, mandrido, nabo, verga etc. (p. 98-9). O
registro de palavras e suas significagdes, etnonimos injuriosos, como o
caso de cigano, definido pela edigao 2001 do Houaiss como “aquele que
trapaceia; velhaco, burlador”. Apontada como racista e preconceituosa,
a defini¢do provocou uma acdo do Ministério Publico Federal de
Uberlandia, que pedia a apreensdo do dicionario.

Enfim, sdo varios os fendmenos que podem ser apreciados pelos
estudos do 1éxico, englobados pelas ciéncias do 1éxico.
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3 As Ciéncias do Léxico sio ciéncias?

Na doutrina brasileira dos estudos do 1éxico, “consolidou-se —
conforme afirma Krieger (2016, p. 557-8) —uma tradi¢ao de considerar a
Lexicologia, a Lexicografia e a Terminologia como um trip¢ que sustenta
0 que se passou a denominar de Ciéncias do Léxico.”. Que sdo as ciéncias
do 1éxico? E a designacao dada ao conjunto de disciplinas chamadas de
ciéncias que se ocupam do estudo das unidades 1éxicas da lingua. Esse
conjunto ¢ formado tradicionalmente de trés disciplinas: Lexicologia,
Lexicografia e Terminologia.

A tradicdo designativa referida acima, com a triparticdo das
ciéncias (Lexicologia, Lexicografia e Terminologia), ¢ ratificada, por
exemplo, na nomeagao dos grupos de trabalho da ANPOLL (GTLex:
GT de Lexicologia, Lexicografia e Terminologia) e no titulo da cole¢ao
organizada por Isquerdo et al* que se tornou referéncia na area: “As
ciéncias do Iéxico: lexicologia, lexicografia, terminologia”. Dessa forma,
haveria a seguinte representacao:

Figura 1 — esquema tripartido das ciéncias do 1éxico

Ciéncias do léxico

Lexicografia Terminologia
(obras lexicograficas) (obras termmogréficas)

Lexicologia

(Neologia, Onomastica,
Fraseologia)

Fonte: elaboragdo propria.

Além da forma tripartida, ¢ comum apresentar, por conta do
desenvolvimento dos estudos fraseologicos, uma quadriparti¢ao dos
estudos, com a Fraseologia como ciéncia independente, ndo mais como
subarea da Lexicologia:

4 A colecdo ja conta com nove volumes: Isquerdo e Krieger (2004); Isquerdo e
Alves (2007); Isquerdo e Finatto (2010); Isquerdo e Barros (2010); Isquerdo e
Seabra (2012); Isquerdo e Dal Corno (2014, 2018); Isquerdo e Abbade (2020) ¢
Oliveira e Isquerdo (2001).
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Figura 2 — esquema quadripartido das ciéncias do 1éxico

Ciéneias do léxico

Terminologia
(obras termmograficas)

Lexicologia Lexicografia
(Neologia, Onomastica) (obras lexicogréficas)

Fraseologia

‘(EI: parémias, colocagdes...)

Fonte: elaboragdo propria.

Ora, para uma area do conhecimento (estudos do 1éxico) que tem
uma preocupagao denominativa, nao pode passar despercebida uma questao
conceitual e terminoldgica: as ciéncias do 1éxico — seja tri ou quadripartida
(ou ainda, apesar do exagero, multipartida: Lexicologia, Onomadstica,
Lexicografia, Fraseologia, Fraseografia, Idiomatologia, Paremiologia,
Terminologia, Terminografia, Tradutologia) — sdo de fato ciéncias?

Em entrevista concedida a Krieger, quando questionada sobre
o alcance internacional das ciéncias do léxico, a professora argentina
Andreina Adelstein atentou para esse fato destacando que o substantivo
“ciéncias” pode ser um pouco forte (Adelstein, 2016, p. 558). Seria uma
incongruéncia terminoldgica? Um exagero? Para Chalmers (1993, p. 17),
ha um apelo a autoridade das ciéncias e dos cientistas quando atribuem o
adjetivo “cientifico” a um produto, a um raciocinio ou a um estudo; ¢ um
recurso para afirmar que algo esta bem fundamentado e fora de contestacao,
alcangando, assim, mérito e confiabilidade. Isso se deve, segundo Gerhardt
e Silveira (2009, p. 14-5), a posicao privilegiada da ciéncia em relacao
aos demais conhecimentos (empirico ou popular, filosofico, religioso),
adquirida ao longo da histodria, sobretudo por conta da construgdo do
método cientifico e das conquistas da Biologia, Quimica e Fisica.

Nao podemos simplesmente reproduzir sobejamente um termo
sem antes fazermos uma reflexao conceitual. Nao se trata de um capricho;
¢, antes, uma necessidade por pertencermos a uma filiagdo tedrica cujo
fim inclui o ato de designar. Mas esse impasse hamletiano de ser ou nao
ser suscita outra questao: o que ¢ ciéncia?

A etimologia pouco nos revela: ciéncia (do latim scientia =
conhecimento; deriva do verbo scire = saber) significa conhecimento. Nos
dicionarios, encontramos uma luz, apesar das dezenas de possibilidades
de sentido. Ferreira (2010) apresenta seis acepgdes e 28 subentradas;
Sacconi (2010), seis acepgoes e 29 subentradas; Michaelis (2015), nove
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acepcdes e uma subentrada com duas acepcdes; Aulete digital, 8 acepgdes
e 25 subentradas; Houaiss (2009), sete acepcdes e dezessete subentradas.

Diante dessa volubilidade e sortimento conceitual, mister &
recorrer a tutela da epistemologia (episteme = conhecimento cientifico
+ logia = estudo), ramo filosofico que trata da teoria das ciéncias. Como
observa Saviani (2017, p. 2), a palavra “epistemologia” ¢ considerada
em geral como sindnimo de “teoria do conhecimento”. Mas na lingua
grega o significado de conhecimento ¢ expresso por varios termos —
yYv®o1g (gnosis), émotiun (episteme), copia (sofia) e 50&a (doxa) —, cada
qual com significado proprio: “gnosis” significa conhecimento geral,
numa acepcao ampla; “episteme” refere-se ao conhecimento metodico,
sistematico, controlado, ou seja, cientifico; “sofia” significa sabedoria,
o conhecimento decorrente da experiéncia; “doxa” designa opinido,
que remete senso comum. “Enfim, cabe entender que, rigorosamente, o
termo derivado do grego que corresponde ao significado de “teoria do
conhecimento” € “gnosiologia”, enquanto que epistemologia ja evocaria
mais especificamente a teoria do conhecimento cientifico ou teoria das
ciéncias.” (Saviani, 2017, p. 2). Essa distincao ¢ abonada por Comte-
Sponville (2011, p. 196), que define epistemologia como “a parte da
filosofia que versa sobre uma ou vdrias ciéncias em particular, € ndo
sobre o saber geral (teoria do conhecimento, gnoseologia).”. Justificada
a autoridade da epistemologia, vejamos a defini¢ao de ciéncia em trés
dicionarios de Filosofia:

E um conjunto de conhecimentos, de teorias e de hipoteses
referentes a0 mesmo objeto ou a0 mesmo dominio (por exemplo,
a natureza, os seres vivos, a Terra, a sociedade...), que cla
constr6i mais do que constata, historicamente produzidos (toda
verdade ¢ eterna, nenhuma ciéncia o ¢), logicamente organizados
ou demonstrados, tanto quanto podem sé-lo, coletivamente
reconhecidos, ao menos pelos espiritos competentes (€ o que
distingue as ciéncias da filosofia, na qual os espiritos competentes
se opdem), enfim — salvo no caso da matematica — empiricamente
falsificaveis. (Comte-sponville, 2011, p. 101)

Conjunto de conhecimentos e de investigagcdes com um suficiente
grau de unidade, de generalidade, e suscetiveis de trazer aos
homens que se lhes consagram conclusdes concordantes, que
ndo resultam nem de convengdes arbitrarias, nem de gostos ou
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de interesses individuais que lhes sdo comuns, mas de relagdes
objetivas que se descobrem gradualmente e que se confirmam
através de métodos de verificagdo definidos. (Lalande, 1999, p.
155)

Conhecimento que inclua, em qualquer forma ou medida, uma
garantia da sua propria validade. (Abbagnano, 2012, p. 157)

Day (1996, p. 321, trad. nossa) argumenta que os elementos
tradicionais do conhecimento cientifico sdo: objeto, método e teoria.
Com muita propriedade, o dicionério Aurélio (Ferreira, 2010), na terceira
acep¢ao do verbete ciéncia, apresenta um significado de fundamentagao
epistemologico-filosofica:

Conjunto de conhecimentos socialmente adquiridos ou produzidos,
historicamente acumulados, dotados de universalidade e
objetividade que permitem sua transmissao, e estruturados com
métodos, teorias e linguagens proprias, que visam compreender
e, possivelmente, orientar a natureza e as atividades humanas.

Com base nessas defini¢des ¢ na literatura epistemologica’,
podemos apresentar a seguinte caracterizagao de ciéncia: conjunto de
conhecimento, produzido de forma racional e transitoria, com objeto,
teoria, método e terminologia propria. Assim, a ciéncia se caracteriza
por: conhecimento racional e falivel, objeto, teoria, método, terminologia.
Vejamos a frente:

a) conhecimento racional: a ciéncia (universal e objetiva) se contrapde
a opinido (particular e pessoal). Conhecimento racional ¢ baseado na
logica, “o que a razdo pode pensar, calcular, conhecer e, pelo menos de
direito, explicar.” (Comte-sponville, 2011, p. 499). Racional ¢ o “que
permite saber como o mundo ¢ independentemente da subjetividade.”
(Paulo Netto, 2011a, p. 337).

b) conhecimento falivel ou falseavel: sendo racional, o conhecimento
cientifico ndo ¢ absoluto nem inquestionavel; ¢ transitorio, corrigivel

5 Abbagnano (2012); Chalmers (1993); Comte-Sponville (2011); Fourez (1995);
Gerhardt e Silveira (2009); Hegenberg (1969); Hessen (2000); Lalande (1999); Minayo
(2007); Mora (2000); Santos (2016).
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e inesgotavel, pressupondo a falibilidade, ja4 que a ciéncia convida
a davida. O questionamento leva ao conhecimento, a quebra de
paradigmas. “No dominio cientifico, toda conclusdo ¢ provisoria, sujeita
a comprovagao, retificagdo, abandono, etc.” (Paulo Netto, 2011b, p. 26).
A ciéncia esta continuamente em formagao, por isso Greimas insistia em
considerar a semidtica ndo uma ciéncia estabelecida, mas um projeto
cientifico: “...a ciéncia ndo estd nunca acabada, que ela ndo apresenta
jamais formulacdes definitivas, que ela ndo ¢ feita de certezas, mas que
comporta determinadas permanéncias de objetivos.” (Fiorin, 2008, p.
9). Como observa Lalande (2012, p. 1128), se o conhecimento cientifico
fosse considerado perfeito e imutavel, sem ser submetido a verificagdo
e a critica, ele se tornaria uma doutrina.

objeto (do lat. objectus = o que se apresenta aos olhos): partindo do
sentido geral, objeto € “o que esta perante nos, o que nds consideramos,
0 que temos em vista. [...] Aquilo que possui uma existéncia em si,
independente do conhecimento ou da ideia que os seres pensantes
disso possam ter.” (Lalande, 1999, p. 754). Para Paulo Netto (2011b,
p. 21-2), o objeto da pesquisa tem existéncia objetiva; nao depende do
sujeito nem do pesquisador para existir. Diferentemente da filosofia, que
segundo Saviani (1980, p. 24) ndo tem objeto determinado, dirigindo-
se a qualquer aspecto da realidade, a ciéncia determina seu objeto: a
Matematica, a 16gica; a Biologia, os seres vivos; a Fisica, os fenomenos
naturais; a Sociologia, a sociedade. Assim, o objetivo do pesquisador,
indo além da aparéncia fenoménica, imediata e empirica, € apreender a
esséncia (estrutura e dinamica) do objeto. (Paulo Netto, 2011b, p. 22).

d) teoria (do gr. theoria = ato de ver, de contemplar, por oposi¢do a pratica):

para Saviani (1980, p. 20-1), a tarefa da ciéncia € captar a esséncia dos
fendmenos da realidade. Com isso, entendemos laconicamente teoria
como a explicagdo ldgica de um objeto: “construgdo especulativa do
espirito, que liga consequéncias a principios [...], “ampla sintese que
se propde explicar um grande ntimero de fatos...” (Lalande, 1999, p.
1127-8). Com base na teoria marxista, Paulo Netto (2011b, p. 21) diz
que teoria € a reproducdo e a interpretacdo, no plano do pensamento
(ideal), do movimento real (material) do objeto, da sua esséncia
(estrutura e dinamica): “a teoria €, para Marx, a reproducao ideal
do movimento real do objeto pelo sujeito que pesquisa: pela teoria,
o0 sujeito reproduz em seu pensamento a estrutura e a dinamica do
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objeto que pesquisa”. E a esséncia do objeto transposta para a cabega
do pesquisador. Teoria ndo ¢ a construcao de enunciados discursivos
nem a descrigdo ou o exame sistematico das formas de um objeto; o
exame e a descricao sao apenas condi¢des para a constru¢ao de uma
teoria, que mostra as leis que regulam os movimentos do objeto.

método [do gr. méthodos = busca, pesquisa, investigacdo. De metd
= através + hodos = caminho): o conhecimento cientifico deve ser
construido de maneira coerente e sistematica. Isso s6 € possivel
pelo emprego do método: “conjunto, racionalmente ordenado, de
regras ou de principios, tendo em vista obter determinado resultado.”
(Comte-Sponville, 2011, p. 388). Saviani (1980, p. 24) apregoa
que toda reflexao filoséfica (exame detido) deve ser radical (ir as
raizes da questdo), rigorosa (com método) e global (na perspectiva
da totalidade). Ser rigoroso ¢ seguir um método proprio de analise
e sintese; ¢ mostrar o caminho pelo qual chegamos aos resultados.
“O método se contrapde a sorte € ao acaso, pois ¢ antes de tudo uma
ordem manifesta num conjunto de regras.” (Mora, 2001, p. 1962). O
método € um caminho para alcangar um resultado. Feyerabend (1977),
na sua teoria anarquica, contestou a ideia de um método cientifico
unico e universal: “Todas as metodologias tém limitagdes e sO a
‘regra’” do "tudo vale” ¢ capaz de manter-se.” (p. 450, grifo do autor).
Esse ataque provocou um anarquismo metodoldégico, donde nasceu a
rejeicao a protocolos mecanicos de regras para solugdo de problemas.
Isso ndo significou uma negacao a todo e a qualquer procedimento
de investigagdo, mas a inven¢ao de métodos a cada situagdo e a cada
objetivo. Essa “invencao” reflete na afirmagdo de Day (1996, p.
318), para quem o método ¢ determinado pelos objetivos, pelo fim
procurado. Se o método € o caminho (conjunto de procedimentos)
adotado para realizar uma pesquisa, “técnica” ¢ a forma concreta de
executar a pesquisa. Sao os instrumentos usados na investigagao,
como entrevista, questionario, gravagao, etc. O método, assim, se
realiza com técnicas (procedimentos). Eis a diferencga entre método
e procedimento metodologico.

terminologia propria: a terminologia (com inicial minascula) aqui
¢ entendida como um conjunto de termos, uma metalinguagem.
Para Beividas (2002, p. 272), a linguagem conceptual legitima um
campo do saber, sendo, ao lado da metodologia, uma das condigdes a
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cientificidade. Sao os termos que ddo a teoria “maior economia, mais
forte conceptualizagdo de seus objetos, mais clara comunicagdo entre
os pesquisadores, maior transparéncia na ‘discussao’, maior precisao
na comparabilidade das suas hipoteses e descobertas...”. Benveniste
(1989, p. 252) corrobora a importancia da terminologia ao dizer
que uma ciéncia s6é comeca a existir quando impde seus conceitos
por meio da denominagdo: “Denominar, isto €, criar um conceito,
¢, a0 mesmo tempo, a primeira e Ultima operacao de uma ciéncia.”.
Portanto, a terminologia € peca-chave a representagdo e a divulgagao
do conhecimento cientifico.

Depois dessa digressdo epistemologica, num esfor¢o para
caracterizar a palavra “ciéncia” — conjunto de conhecimento, produzido
de forma racional e transitoria, com objeto, teoria, método e terminologia
propria—, podemos ter uma vaga nogao de ciéncia. E preciso qualificar essa
nog¢ao de vaga porque o arrazoado muito sindptico acima implementado
nao ¢ capaz de resolver a complexidade do termo, tampouco o consenso
da defini¢do, ja que nos imputamos a qualidade de linguista, ndo de
epistemologo ou de filésofo da ciéncia. Entretanto, essa incursdo conceitual
—tarefa cardeal do termindlogo — possibilita afirmar que areas normalmente
ditas cientificas ndo sdo rigorosamente cientificas. E o caso, por exemplo,
do Direito e da Medicina.

Também denominado ciéncia juridica, o Direito, apesar da
terminologia (linguagem forense, recheada de latinismos) e de alguns
principios (como a constitucionalidade), ndo se caracteriza pela
produgdo de conhecimento nem por método proprio; constitui, antes,
um conjunto de normas e protocolos. A Medicina, por sua vez, segue
seus procedimentos com base, sobretudo, na Biologia e na Quimica,
ciéncias plenamente constituidas. Podemos fazer ciéncia estudando o
Direito e a Medicina, como o fazem os programas de pos-graduacao,
tomando-os como objeto. Mas o Direito e a Medicina nao constituem,
por si s0, uma ciéncia.

Delineado o conceito de ciéncia, cumpre voltarmos a questdo
posta inicialmente: as ciéncias do léxico sdo de fato ciéncias? Valendo-nos
da visdo quadripartida — respeitando o avanco dos estudos fraseologicos
—, a pergunta recai sobre quatro termos: Lexicologia, Lexicografia,
Terminologia, Fraseologia.
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A Lexicologia — apesar de muito mencionada, mas por lhe
caber o Iéxico, “um vasto universo de limites imprecisos e indefinidos”
(Biderman, 1978, p. 139) — tem uma posi¢ao imprecisa. Para Biderman
(2001, p. 16), a Lexicologia “tem como objetos basicos de estudo e
analise a palavra, a categorizagdo lexical e a estruturacao do 1éxico”.
Na pagina principal do GTLEXS, ela é definida como “uma disciplina
que estuda o 1éxico e a sua organizacao de pontos de vista diversos”.
Como observam Krieger e Finatto (2017, p. 43-5), a Lexicologia,
ocupando-se da palavra, que é um lugar de encontro e interesse de
muitas ciéncias, tende a ser compreendida de modo difuso, sendo um
lugar de fronteiras, pois diferentes visdes e interesses a perpassam.
Rey (1970, p. 1) vai considerd-la uma disciplina de encruzilhadas nas
ciéncias humanas e em semiotica, porquanto ¢ indispensavel a maior
parte dos estudos da Linguistica.

A Lexicografia foi definida por Biderman (2001, p. 17) como
a “ciéncia dos dicionarios.”. Mas se constitui num conhecimento
racional ou numa préatica? Possui objeto, teoria, método e terminologia
propria ou se vale das reflexdes lexicologicas, como delimitagdao de
unidades mono e polilexicais, fendmenos semanticos (polissemia,
monossemia, homonimia, sinonimia, antonimia), contextos de uso
(marcas diassistematicas) e variagdo? A Lexicografia ndo ¢ em si uma
ciéncia, mas também nao é simplesmente uma técnica; ¢ antes uma
pratica fundamentada, uma aplicagdo da ciéncia, pois sua atividade esta
fundamentada nas orientagdes e nos fundamentos lexicoldgicos.

A Terminologia, assentada inicialmente nas escolas classicas
de Terminologia (austriaca, tcheca e soviética) e, posteriormente, nas
novas teorias (Socioterminologia, Teoria Comunicativa da Terminologia
e Teoria Sociocognitiva da Terminologia), foi ganhando cada vez
mais espago, apesar da importancia no meio técnico-cientifico, carater
linguistico, haja vista as producdes terminograficas resultantes das
pesquisas de programas de pos-graduacao em Letras. Seus fundamentos,
também, estdo na dependéncia de outras areas. Quando a Teoria
Comunicativa da Terminologia (Cabré¢, 1999) estabelece que niao ha
diferenca entre termo e palavra e que a variacao terminoldgica deve
ser considerada, implicitas estdo as contribuigdes da Semantica, da
Sociolinguistica e da Morfologia. A pratica terminografica, apesar das

¢ Disponivel em: http://anpoll.org.br/gt/lexicologia-lexicografia-e-terminologia/
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diferencas entre dicionarios comuns e especializados, mantém intima
relagdo com o fazer lexicografico.

Com a Fraseologia, a dependéncia de outras areas se repete.
Ao delimitar a unidade polilexical como um constituinte de extensao
sintagmatica, mas de valor paradigmatico, que equivale sintatica e
semanticamente a uma categoria léxico-gramatical, comportando-se
morfologicamente como um substantivo, advérbio, adjetivo, etc., também
estdo pressupostos os principios morfolodgicos, semanticos e sintaticos.
Suas produgdes fraseograficas, como a terminograficas, apesar das
especificidades, também derivam das praticas lexicograficas.

Com base no exposto acima e considerando a concepgao
epistemologica, nao poderiamos chamar as ciéncias do 1éxico de ciéncias.
Quando Comte-Sponville (2011, p. 101) diz que todas as ciéncias sdo
diferentes por seu objeto ou por seu método, ele afirma que cada ciéncia
possui seu proprio objeto. Nao é o que acontece com as disciplinas
elencadas acima que estudam o léxico. Elas ndo possuem objetos
diferentes; ocupam-se do mesmo objeto: a concepgao de unidade lexical.
Ainda que haja valores especificos (geral ou terminolégico, mono ou
poliléxico, teodrico ou pratico), em todas elas ha um denominador comum
(apesar dos rétulos: lexema, unidade lexical, unidade lexicografica,
unidade fraseologica...) que as une: a palavra, a unidade do léxico. Por
isso, ndo podem ser pensadas como disciplinas independentes, mas
interdependentes ou inter-relacionadas. Nao sao ciéncias, mas uma Unica
ciéncia, a ciéncia do 1éxico.

4 Ciéncias do Léxico e Ciéncia do Léxico

Enunciar “ciéncia” no lugar de “ciéncias” ndo significa negar ou
invalidar tudo que ja foi dito ou debatido nos estudos do 1éxico. Tampouco
uma disrupcao ou inflexdo. Apenas uma adequagdo dos termos para
alcancar, com base na cientificidade, nao no cientificismo, uma precisao
terminoldgica. Com esse entendimento, propomos uma sistematizagao
dos estudos do léxico, apresentando uma divisdo: ciéncia do léxico e
ciéncias do léxico. Essa biparticdo ¢ baseada na diferenca estabelecida
por Saviani em diferentes oportunidades (1980, 2007, 2008, 2010) entre
ciéncias da educagao (Sociologia da Educagao, Psicologia da Educacao,
Economia da Educacao, etc.) e ciéncia da educagdo (Pedagogia).
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Para resgatar o destaque que merece, muitas vezes ignorado pela
imprecisdo do sentido e das defini¢des, e considerando o significado
morfoldgico do termo (Lexicologia [I1éxico + logia] = estudo do 1éxico),
propomos Lexicologia como a ciéncia do léxico propriamente dita,
abarcando Lexicografia, Terminologia, Terminografia, Fraseologia,
Fraseografia, Onomastica e Neologia. E ciéncias do 1éxico aquelas que
mantém, ainda que possuam objeto proprio, uma interface com o 1éxico:
Sociolinguistica, Fonologia, Morfologia, Semidtica, etc.

Com essa biparti¢do, teriamos o seguinte esquema:

Figura 3 — Sistematizacdo dos estudos do léxico

Nivel lexical da lingua

Ciéncia do léxico Ciéncias do léxico
(Lexicologia) (areas do conhecimento
| em interface com o léxico)
Terminologia
Fraseologia Filologia
Onomatologia/Onomastica Etimologia
Neologia Morfologia
Semantica
I Semiotica
T . Sintaxe
Clenc_la aplicada Sociolinguistica
(Lexicografia) Aquisicdoda linguagem
Neurolinguistica
l Pragmatica
Terminografia Fraseografia _ Tradutologia
Linguistica cognitiva
Linguistica Aplicada
Linguistica de corpus
etc.

Fonte: elaboragéo propria.

De um lado, a ciéncia do 1éxico, cujo objeto ¢ o 1éxico,
estruturando-se a partir e em fungao dele, com teorias do 1éxico; de outro,
as ciéncias do 1éxico, que, apesar de tratar também das unidades do 1éxico,
possuem especificamente outro objeto, abarcando teorias sobre o 1éxico.
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A Morfologia, por exemplo, estuda a unidade lexical, mas seu objeto sao
os morfemas. A Semiotica se preocupa — independentemente da extensao
(palavra, frase ou texto) ou da manifestagao (verbal ou ndo verbal) — com
a constru¢do do sentido. Até¢ mesmo a Fonética e a Fonologia, estudando
os sons da fala dos pontos de vista fisico e funcional, respectivamente,
consideram também as unidades do Iéxico: “A palavra ¢ a unidade basica
de todos os sistemas de escrita e também da fonologia.” (Cagliari, 2012, p.
71). Para Beividas (2009, p. 50-1), o que define o estatuto de um fonema
(tradicionalmente apresentado como menor unidade linguistica destituida
de sentido) € o significado da palavra, por meio da associacao inseparavel
de um significante e de um significado. O fonema exige o significado.
Em sapato, fica provado que s, a, p, t, 0 sd@o todos fonemas. Mas em
pasato, satopa, patosa, sotapa, potassa, como nao ha a contrapartida em
significado, sdo meras sequéncias de ruido, ndo passam de massa sonora
sem pertinéncia para a lingua.

As ciéncias do léxico, em verdade, sdo ciéncias ja constituidas,
com objeto proprio, considerando o Iéxico como uma das facetas nas quais
seu objeto resvala. Diferentemente, a ciéncia do 1éxico, propriamente dita,
se constituiria na medida em que constituisse o 1éxico, na sua totalidade,
como seu objeto’.

Curiosamente, Krieger (2010, p. 169), ao se referir ao tripé
“Lexicologia-Lexicografia-Terminologia”, disse: “as ciéncias do 1éxico,
tal como as entendemos e desenvolvemos, tomam a palavra em aspectos
que se diferenciam de areas como a Morfologia e a Semantica.”. Neste
trecho, embora ndo houvesse por parte da autora a inteng¢ao de propor uma
nomenclatura divisoria, ha implicitamente a ideia de divisdo entre ciéncia
e ciénciasdo Iéxico, segundo os termos conceitualmente aqui propostos.

Nas ciéncias do 1éxico, o 1éxico € ponto de passagem. O ponto
de partida e o ponto de chegada estao alhures. Isso significa que as
abordagens da Filologia, da Morfologia, da Semantica, da Semiotica, da

7 Redagdo baseada no texto de Saviani (2010, p. 27): “As chamadas ciéncias da
educagdo, em verdade sdo ciéncias ja constituidas com um objeto proprio, externo
a educagdo e que constituem, em seu interior, um ramo especifico que considera a
educagdo sob o aspecto de seu proprio objeto recortando, no conjunto do fenomeno
educativo aquela faceta que lhe corresponde. Diferentemente, a ciéncia da educacao,
propriamente dita, se constituiria na medida em que constituisse a educag@o, considerada
em concreto, isto ¢, em sua totalidade, como seu objeto.”.
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Linguistica Cognitiva, da Linguistica de Corpus, entre outras, tomam a
unidade lexical como fato filoldgico, morfologico, semantico, semiotico,
etc. O Iéxico ¢ tomado como teste de hipoteses que, uma vez verificadas,
redundardo no enriquecimento da Filologia, da Morfologia, da Semantica,
da Semiotica, etc. Nelas, o ponto de partida e o ponto de chegada estao
fora do nivel lexical. Na Lexicologia, ou ciéncia do Iéxico propriamente
dita, o Iéxico, enquanto ponto de partida e ponto de chegada, torna-se
o centro das preocupagdes. Ao invés de se considerar o 1éxico a partir
de critérios filologicos, morfoldgicos, semanticos, semioticos..., sao
as contribui¢des das diferentes areas que serdo tomadas a partir da
problematica lexical®. Aqui, o 1éxico, na sua totalidade, constitui um
objeto, ainda que se valha das formulagdes teéricas de outras ciéncias,
mas o ponto de partida e o ponto de chegada estdo dentro do nivel lexical.
A figura abaixo ilustra os dois circuitos:

Figura 4 — circuitos representativos da direcéo dos estudos lexicais

Fonte: adaptado de Saviani (1980, p. 89).

8 Redagdo baseada no texto de Saviani (1980, p. 89-90): “Ai a educagdo é ponto de
passagem (...) O ponto de partida e o ponto de chegada estdo alhures. Isto significa que
as pesquisas no ambito da sociologia da educacdo (e isto vale também para as demais
areas) circunscrevem a educagdo como seu objeto, encarando-a como fato socioldgico
que ¢ visto, consequentemente, a luz das teorizagdes sociologicas a partir de cuja estrutura
conceptual sdo mobilizadas as hipoteses explicativas do aludido fato. O processo educativo
¢ encarado, pois, como campo de teste das hipdteses que, uma vez verificadas, redundardo
no enriquecimento do acervo teorico da disciplina sociologica referida. (...) A educagao,
enquanto ponto de partida e ponto de chegada, torna-se o centro das preocupagdes. Note-se
que ocorre agora uma profunda mudanga de projeto. Ao invés de se considerar a educagao
a partir de critérios psicologicos, sociologicos, econdmicos, etc., sao as contribuigdes das
diferentes areas que serdo avaliadas a partir da problematica educacional”.
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Na ciéncia do léxico, o 1éxico ¢ ponto de partida e ponto
de chegada; nas ciéncias do léxico, ele ¢ ponto de passagem. Para
exemplificar um fendmeno como “ponto de passagem”, tomemos o caso
do empréstimo linguistico, que pode ser abordado por vérias disciplinas,
com interesses diferentes. Pela Fonologia, que observa as estratégias
de adaptacao do falante as regras fonotaticas da lingua receptora, como
inser¢do vocalica ou supressao de consoantes. Pela Sociolinguistica, que
descreve as marcas diaintegrativas de uma unidade, envolvendo aspectos
linguisticos e extralinguisticos das variagdes diatopica, diamedial,
diastratica, diatécnica, dianormativa, entre outras. Pela Semantica,
por conta das nuancas de sentido adquiridas pela incorporacao dos
empréstimos (shopping, por exemplo, no inglés € o ato de fazer compra,
mas em portugués ¢ usado como espaco recreativo de compras). Pela
Aquisi¢ao de linguagem, por conta das situagdes de bilinguismo e
aquisi¢do de segunda lingua.

Da mesma maneira, o Iéxico ¢ ponto de passagem de diversas
disciplinas. Essa ¢ a razdo pela qual o 1éxico ¢ considerado “uma
intersec¢do de caminhos” (Lorente, 2004, p. 20), “uma confluéncia”,
“um tema transversal” (Seide; Vescovi; Cottica, 2016, p. 238-9) ou
“um entrecaminhos” (Nadin, 2018, p. 40). Mas ndo podemos dizer,
entretanto, que a Lexicologia enquanto ciéncia do 1éxico ndo constitui
uma area de conhecimento estabelecida, uma area de estudo especifica,
“um ponto onde se juntam as disciplinas do estudo linguistico, sem,
contudo, constituir um objeto de teorizagdo a parte.” (Seide; Vescovi;
Cottica, 2016, p. 239). Diferentemente de outras disciplinas, em que o
léxico ¢ um ponto no percurso, apenas a Lexicologia como ciéncia do
léxico propriamente dita toma o 1éxico como seu objeto, em todo seu
percurso, como ponto de partida e ponto de chegada, convocando para
isso todos fundamentos linguisticos (fonético-fonologicos, morfoldgicos,
sintdticos, pragmaticos, semanticos, cognitivos, computacionais, etc.).

Além da totalidade do Iéxico como objeto (ponto de partida e ponto
de chegada), outra caracteristica muito marcante da ciéncia do léxico,
em relagdo aos outros ramos da Linguistica, ¢ a “dialética constitutiva
entre teoria e pratica”, nos termos de Schmied-Kowarzik (1983, p. 11-2).
O filoésofo alemao usou a expressao “dialética constitutiva entre teoria e
pratica” para se referir a Pedagogia, que, como ciéncia pratica voltada
para a Educagdo, busca contribuir constantemente, enquanto atividade
teodrica, a orientacdo da pratica educativa. O mesmo vale para os estudos
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do Iéxico. A diferenca entre a ciéncia do léxico propriamente dita e as
outras ciéncias do Iéxico € que esta ultima se caracteriza pela preocupacao
predominantemente tedrica, ao passo que aquela se caracteriza pelo
explicito interesse pela articulagdo entre as dimensoes teorica e aplicada,
haja vista os tradicionais pares Lexicologia/Lexicografia, Terminologia/
Terminografia, Fraseologia/Fraseografia. A Lexicografia, que orienta
Terminografia e Fraseografia, ndo ¢ em si uma ciéncia, mas também nao
¢ simplesmente uma técnica; ¢ uma pratica fundamentada, uma aplicagao
da ciéncia, pois sua pratica estd fundamentada nas orientagdes € nos
fundamentos da Lexicologia, numa dialética constitutiva. Curiosamente,
essas duas ideias-chave (biparticdo dos estudos do 1éxico e articulagao
teorica e aplicada) foram sintetizadas nas palavras da professora argentina
Adelstein (2016, p. 558, tradug@o nossa):

Acredito que a diferenca fundamental entre as ciéncias do Iéxico,
como uma integragdo apenas das trés disciplinas mencionadas na
questdo anterior, ¢ outros ramos da linguistica que lidam com o
1éxico, como morfologia lexical, semantica lexical ou aquisigdo do
1éxico, é o explicito interesse no estudo articulado das dimensdes
tedrica e aplicada. Em outros aspectos, por outro lado, ¢ muito
dificil estabelecer claramente a distingdo entre lexicologia e
morfologia lexical, por exemplo.

Com base no arrazoado implementado acima, empregando os
termos com propriedade, podemos afirmar — diante de todo conhecimento
acumulado e comprovado nas publicagdes, nos eventos, nos programas
de pos-graduacao, nos financiamentos de pesquisa junto as agéncias de
fomento — que a Lexicologia tem conhecimento racional e falivel, objeto,
teoria, método e terminologia, constituindo, portanto, uma ciéncia de
naturezas ontoldgica e epistemoldgica.

5 Consideracgdes finais

Estando numa 4rea que se preocupa com a palavra e com os
termos, ndo deixa de ser intrigante o uso indiscriminado de ciéncias
para se referir aos dominios que compreendem o estudo do 1éxico. Junto
do uso, sobrevém outro problema que lhe ¢ intrinseco, ja que o termo
referido quase sempre ¢ empregado no plural: quantas sao essas ciéncias?
Com essa postura enquadrante e taxondmica, as polémicas surgem: sao
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trés, como tradicionalmente apresentam (Lexicologia, Lexicografia e
Terminologia), ou haveria uma hexadivisdo: Lexicologia, Lexicografia,
Fraseologia, Fraseografia, Terminologia e Terminografia? A Fraseologia,
por exemplo, seria uma disciplina autonoma (ao lado da Lexicologia,
Lexicografia e Terminologia) ou uma subarea? Essas questdes apenas
ocultam outra questao: o que sao ciéncias? Nesse exercicio introspectivo,
desnudamos a esséncia do problema: a necessidade de adequacao
terminoldgica. Diante desse problema, nossa proposta foi sistematizar os
estudos do Iéxico, estabelecendo uma diferenga entre ciéncia do 1éxico
e ciéncias do 1éxico. Tendo uma literatura ja consolidada que trata dessa
questao — a epistemologia —, ndo poderiamos simplesmente buscar os
possiveis significados de ciéncia, como os arrolados num dicionario. Por
isso, fundamentamos nossa defini¢ao na diferenga que Saviani estabelece
entre ciéncias da educacao e ciéncia da educacdo. Com isso, apresentamos
uma proposta tedrica, com uma ciéncia do 1éxico propriamente dita que
toma o Iéxico como ponto de partida e ponto de chegada, designando-a
Lexicologia para resgatar os valores terminologico e morfologico desse
termo como verdadeiramente a ciéncia do 1éxico (Iéxico + logia).

Agora, podemos corroborar nestas consideragoes finais o conceito
aqui defendido de Lexicologia, denominagdo dada a ciéncia do 1éxico
propriamente dita.

Nessa concepgao epistemoldgica apresentada, ha duas instancias
nucleares: totalidade e mediagdo. Segundo Paulo Netto (2011b, p. 56),
Marx considerava a sociedade uma totalidade concreta. Nao um todo
constituido de partes integradas, mas uma totalidade concreta inclusiva
e macroscopica, de maxima complexidade, constituida de totalidades de
menor complexidade.

Essa mesma concepgao de totalidade pode valer para uma ciéncia
do léxico transdisciplinar. A Lexicologia ¢ uma totalidade concreta inclusiva
constituida de totalidades constitutivas de menor complexidade (Neologia,
Onomastica, Fraseologia, Fraseografia, Terminologia, Terminografia
e Lexicografia): um complexo constituido de complexos’. Nenhuma
dessas totalidades ¢ simples; o que as distingue € o grau de complexidade.
Tampouco ha totalidades mais determinantes que outra. A Lexicologia,
enquanto uma totalidade estruturada, articulada e dindmica, ¢ resultado

° Trata-se de uma expressdo lukacsiana citada por Paulo Netto (2011b, p. 56): “um
complexo constituido por complexos”.
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das contradi¢gdes de todos os complexos constitutivos das totalidades
que compdem essa totalidade inclusiva. Essas relagdes sdo mediadas
pelos niveis de complexidade e pela estrutura peculiar de cada totalidade.
Sem a mediagdo dessas totalidades, a totalidade concreta inclusiva da
Lexicologia seria uma totalidade indiferenciada. Mas o 1éxico ¢ um
processo, movimento em cuja contradi¢des o dinamismo leva a patamares
de crescente complexidade, que, por sua vez, leva a outras superacdes,
numa constante mudanga. Isso significa que cada totalidade constitutiva
da Lexicologia ¢ relativa e mutavel: ela pode esgotar-se ou ascender-se.

Nossa proposta de sistematizagdo dos estudos do 1éxico,
para corroborar a legitimacdo desse dominio, ndo ¢ transformar os
estudos do 1éxico, mas uma tentativa de fazer “movimentar, o0 menos
inadequadamente possivel, as pedras no jardim, situando os conceitos no
quadro teoérico, metodologico e sobretudo epistemologico das ciéncias
da linguagem.” (Silva, 1995, p. 23).

Se concebemos a lingua ndo como um organismo acabado, mas
como um processo em constante mudanga, o léxico igualmente ndo
se apresenta como um caos, mas como resultado do desenvolvimento
natural da propria lingua. Pensando na ontologia do 1éxico, o ser de suas
unidades, a sua esséncia ndo ¢ dada pela natureza, mas ¢ produzida pelas
proprias palavras, no processo de uso e da constru¢do do sentido. Cabe
ao linguista, e especialmente ao lexicdlogo, a tarefa de descobrir as leis
que regem o que a primeira vista possa parecer obra do acaso'®.
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