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1 INTRODUCAO

Sempre que nos deparamos com um objeto de anélise que é real, que esta acessivel no
concreto, enfrentamos a dificuldade em abstrair dele os fatores realmente determinantes para
explicar o porqué de assim ser. Categorizar acaba sendo o processo pelo qual se tenta trazer as
determinacOes de existéncia daquele objeto, suas formas de ser, de forma historicamente
determinada. E tudo isso se embaraga quando nos deparamos com um fendmeno para o qual
ndo se tem apenas uma ou duas razdes. Aqui Marx é perspicaz, em perceber gque tal confuséo
era tdo presente na economia politica de seu tempo. Diz ele: “O concreto € concreto, porque €
a sintese de muitas determinacdes, isto €, unidade do diverso”. (MARX, 2008, p. 258). De onde
aprendemos que 0 concreto aparece para 0 pensamento como resultado, ndo como ponto de
partida, ainda que seja de fato o ponto de partida. O caminho correto para se explicar a realidade
é pelo qual as determinacdes abstratas conduzem a reproducdo do concreto pelo pensamento,
ou melhor dizendo, é pela apropriacdo do concreto pelo pensamento para reproduzi-lo
mentalmente como coisa concreta.

Quando falamos da questdo agraria em um pais de formacdo tdo particular como o
Brasil, ndo é diferente. E fendmeno que tem implicaces diretamente observaveis, alguns casos
inclusive preocupantes: a fome; condi¢des de trabalho no campo precarias ou até analogas ao
trabalho escravo; invasdes de reservas naturais, indigenas ou quilombolas por latifundiarios;
mortes e tantas outros. E debate que tanto mais se faz necessario na mesma medida em que
necessita de rigor tedrico. Compreender o local que o campo ocupa na realidade capitalista
brasileira é tarefa que tanto contribui na luta contra as mazelas que 1a existem, quanto da a
direcdo para que os teoricos a partir dela prossigam em caminho seguro.

No presente artigo procuro esclarecer alguns posicionamentos e contribui¢Ges de Marx
para se pensar a realidade capitalista brasileira, que tém tanta relevancia quanto foram tratados
por outros autores — e muitas vezes tratados de maneira errdbnea. Mais claramente: elencaremos
o capitalismo brasileiro, em sua formacdo n&o-cléssica; esclareceremos 0 uso dos termos
acumulacao originaria e acumulacéo capitalista; traremos o tratamento do autor de O Capital
sobre a relacdo cidade-campo. Tais pontos tém parte esclarecedora para entdo tratarmos da
especificidade do campo no capitalismo brasileiro, mostrando os limites de sua
autodeterminacgéo produtiva e falar das lutas no campo.

Para tal tarefa, trago a baila o préprio Marx e alguns pensadores brasileiros que em
muito contribuiram para se pensar a especificidade brasileira no capitalismo, tais como,
especialmente: Caio Prado Jr., José Chasin, Florestan Fernandes, Francisco de Oliveira e

Nelson Werneck Sodré. A leitura que se fez de todos estes autores é a que respeita seus escritos
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em seus proprios trangados teoricos, assim como eles 0os conceberam ou expressaram. Mais

claramente, fala-se da analise imanente®

2 FORMACAO NAO-CLASSICA CAPITALISTA NO CASO BRASILEIRO
Em analise dos processos de acumulagdo originaria®, Marx faz um apontamento que

abre todo um campo de investigagOes [grifos nossos]:

Sua histdria assume tonalidades distintas nos diversos paises e percorre as vérias fases
em sucessdo diversa e em diferentes épocas histéricas. Apenas na Inglaterra, e por
isso tomamos esse pais como exemplo, tal expropriacdo se apresenta em sua forma
classica” (MARX, 2019a, p. 787-8)

O primeiro momento do trecho estad em conformidade com o que Marx ja havia escrito
sobre o capitalismo em seus diferentes momentos de desenvolvimento em diferentes paises, em
sua Critica do Programa de Gotha (MARX, 2012), como se vera logo a frente. O que nos
interessa, por ora, é justamente no segundo momento, onde Marx aponta ter exclusivamente a
Inglaterra enquanto objeto de sua analise no capitulo sobre a acumulagdo originaria, visto que
nela o processo de formacao capitalista, no papel da expropriacao, se da em sua forma classica.

Uma vez que a analise do autor de O Capital sempre buscou a compreensdo do
capitalismo no que tange sua universalidade, ou seja, do que é comum ao capitalismo em todas
as suas manifestacdes, pode se perguntar imediatamente: uma analise voltada ao fendbmeno em
sua ocorréncia exclusiva do caso inglés ndo invalida tal analise para o caso de outro pais, como
0 brasileiro? A isto responde-se: a tese que versa sobre a acumulacdo originaria é de tema
profundamente relevante ao entendimento da estruturagdo capitalista em qualquer lugar, isto
pois se trata dos revolucionamentos que servem de alavanca a classe capitalista em formacao,
despojando grandes massas humanas de seus meios de subsisténcia e as langando no mercado
de trabalho enquanto trabalhadores livres. (MARX, 2019a, p. 787). Ou seja, a analise que busca
base nos escritos de Marx para este tema deve estar compromissada em buscar nele a
universalidade deste processo, estando ciente de sua especificidade no caso concreto.

Conhegamos um trecho famoso da ja referida Critica do Programa de Gotha:

A ‘sociedade atual’ ¢ a sociedade capitalista, que, em todos os paises civilizados,
existe mais ou menos livre dos elementos medievais, mais ou menos modificada pelo
desenvolvimento histérico particular de cada pais, mais ou menos desenvolvida.
(MARX, 2012, p. 35)

2 CHASIN, José. Marx — estatuto ontoldgico e resolugdo metodoldgica. Sdo Paulo: Boitempo, 2009.
¥ Embora conhecida mais popularmente enquanto “acumulagdo primitiva”, optarei aqui por chama-la de
acumulacdo originaria em preferéncia do termo.
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De tal passagem, nos bem ensina Chasin, que: existindo em todos os paises civilizados,
mais ou menos desenvolvida do ponto de vista capitalista, mais ou menos expurgada de
elementos pré-capitalistas e mais ou menos modificada pelo processo historico de cada pais; 0
que temos dessa sociedade sdo “modos e estagios de ser, no ser e no ir sendo capitalismo, que
ndo desmentem a anatomia, mas que a realizam através de concregdes especificas”. (CHASIN,
2019, p. 133).

Sendo assim, vale esclarecer em que sentido o Brasil ndo se identifica enquanto modelo
classico de formagcéo capitalista. Em analise do caso prussiano®, caso também n&o-classico,

Chasin traz certos apontamentos que servem ao caso brasileiro:

Sinteticamente, a via prussiana do desenvolvimento capitalista aponta para uma
modalidade particular desse processo, que se pde de forma retardada e retardataria,
tendo por eixo a conciliagdo entre 0 novo emergente e 0 modo de existéncia social em
fase de perecimento. Inexistindo, portanto, a ruptura superadora que de forma
difundida abrange, interessa e modifica todas as demais categorias sociais subalternas.
Implica um desenvolvimento mais lento das forgas produtivas, expressamente tolhe e
refreia a industrializagéo, que sé paulatinamente vai extraindo do seio da conciliacéo
as condicbes de sua existéncia e progressdo. Nesta transformacdo “pelo alto” o
universo politico e social contrasta com os casos classicos, negando-se de igual modo
ao progresso, gestando, assim, formas hibridas de dominagdo, onde se “reinem o0s
pecados de todas as formas de estado”. (CHASIN, 2019, p. 137)

A presenca da grande propriedade rural é decisiva tanto ao caso alem&o quanto no caso
brasileiro. Nos dois casos, também, o tal “reformismo pelo alto” € o que caracteriza os processos
de modernizacdo de ambos, que “exclui as rupturas superadoras, nas quais as classes
subordinadas influiriam, fazendo valer seu peso especifico, o que abriria a possibilidade de
alteracfes mais harmdnicas entre as distintas partes do social”. (CHASIN, 2019, p. 139).

Porém, embora esta comparacao seja possivel, vez de que tais caracteristicas, tomadas
abstratamente, sdo comuns a ambos 0s casos, ou seja, uma generalidade razoavel, deve se ter
em mente que este carater comum € ele proprio um conjunto complexo, um conjunto de
determinacOes diferentes e divergentes. Mais claramente, o que se quer dizer é que, embora
semelhantes, os casos alemao e brasileiro se colocam de modos distintos em suas totalidades
concretas. Isso pode ser observado ja inicialmente pelo fato de a grande propriedade rural, no

caso aleméo, ser proveniente da caracteristica propriedade feudal europeia; enquanto no Brasil

4 Vale nota de que a via prussiana de objetivacdo do capitalismo foi objeto de estudo de Lénin, que se pode
conhecer melhor em seu texto O Programa Agrario da Socialdemocracia na Primeira Revolucéo Russa de 1905-
1907 (LENIN, 1977). A anélise de Chasin que aqui se expde passa diretamente por ele.

O atraso alemdo é tema que ganha tratamento interessante também nas obras de Marx, Engels e Lukacs. Em Marx
na Critica do Programa de Gotha (MARX, 2012) e Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introducdo (MARX,
2019b); Em Engels nas Guerras camponesas na Alemanha (ENGELS, 2010); Em Lukéacs no primeiro capitulo da
obra A Destruicio da Razdo (LUKACS, 2020).
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a grande propriedade rural é proveniente da economia mercantil pela empresa colonial®. A
industrializagdo alemad, que ocorre tardiamente no século XIX, se contrapde a hiper-tardia
industrializacdo brasileira, tendo inicio na primeira parte do século XX. De onde se compreende
a tal realidade hiper-tardia de objetivacao capitalista, que vemos no caso do Brasil.

Disso se depreende que, embora possamos dizer que a histdria e o processo da economia
brasileira sejam a histdria da expansdo da economia capitalista, descobrimos que essa expansao
ndo reproduz identicamente o modelo classico de capitalismo observado nos paises
desenvolvidos, nem a estrutura é seu destino final. Bem ensina Francisco de Oliveira
(OLIVEIRA, 2011, p. 42) que a expansdo do capitalismo no Brasil repousard, essencialmente,
na “dialética interna das for¢as sociais em pugna; serdo as possibilidades de mudan¢a no modo
de acumulac¢ao, na estrutura do poder e no estilo de dominagao, as determinantes do processo”.

Mais do que simples tese a se firmar entre marxistas, a compreensdo da posi¢do
brasileira enquanto formacdo capitalista ndo-cléssica e hiper-tardia abre os olhos dos
investigadores a uma coeréncia tedrica: o estudo do caso brasileiro nega uma formula pronta
nos escritos de Marx aos quais a realidade supostamente se dobraria, mas sim encontra neles
certas chaves para sua anatomia, cabendo a nos indicar as concre¢oes especificas pelas quais se
realizam, ao passo de que nossa tarefa futura aqui esta em apontar, na particularidade brasileira,
as determinacOes que se colocam ao campo, em nosso sistema produtivo atual, a partir de sua

formacao propria.

3 ESCLARECIMENTOS SOBRE A ACUMULACAO CAPITALISTA E A
ACUMULACAO ORIGINARIA
Muito se confunde ao tratar dos processos de acumulacao capitalista em tentativa de se

explicar a realidade. Nos escritos de Karl Marx temos o famoso capitulo 24 do primeiro volume

5 Caio Prado, aqui, faz-se leitura importante no assunto: “A colonizagdo brasileira e ocupagdo progressiva do
territdrio que formaria o0 nosso Pais, constituiu sempre, desde o inicio, e ainda é essencialmente assim nos dias que
correm, um empreendimento mercantil. Foi inicialmente para abastecer o comércio europeu de produtos tropicais,
bem como de metais preciosos e diamantes, que se povoou o territorio brasileiro, que se estabeleceu e organizou
nele uma coletividade humana, e se estruturou a sua vida econdmica. Vieram 0s portugueses como empresarios e
dirigentes do negdcio; e supriu-se a insuficiéncia qualitativa e quantitativa dessa méao-de-obra indigena, com a
importacdo de escravos africanos. Estruturou-se assim a sociedade colonial brasileira € 0 ‘negdcio’ para que se
destinava — a producdo de objetos de comércio demandados pelos mercados europeus -, somando-se nessa
organizacao e atividade mercantil, as reservas naturais de um territorio praticamente inexplorado e virgem, com a
forca de trabalho de uma populacéo escrava, e a acdo empreendedora e dirigente do povoador e colono portugués.
(...). O essencial da estrutura agraria brasileira legada pela col6nia se encontrava assim como que predeterminada
no préprio carater e nos objetivos da colonizagdo. A grande propriedade fundiaria constituiria a regra e elemento
central e basico do sistema econdmico da colonizagao, que precisava desse elemento para realizar os fins a que se
destinava. A saber, o fornecimento em larga escala de produtos primarios aos mercados europeus” (PRADO JR,
1979, p. 47-8)
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de O Capital — o capitulo conhecido como A assim chamada acumulagéo primitiva — onde
conhecemos 0 processo de acumulagdo primitiva/originaria, pelo qual o surgimento do
capitalismo se da a partir dos processos de expropriacdo, jogando grandes massas de
trabalhadores ao trabalho assalariado — isto na melhor das hipdteses, em que ndo ficam reféns
da mendicéncia, do crime, etc. Assim sendo, é 0 processo que cria a relacdo capitalista e o faz
essencialmente pelo processo de separacéo entre o trabalhador e a propriedade das condicoes
de realizacdo de seu trabalho — convertendo, com isso, em capital 0s meios sociais de
subsisténcia e de producdo e converte produtores diretos em trabalhadores assalariados. A
acumulag¢do originaria ¢ nada mais do que “o processo histdrico de separagdo entre produtor e
meio de producdo”. (MARX, 2019a, p. 786). Além dele, temos também a ocorréncia da
simplesmente acumulacéo capitalista, processo este inerente a expansdo capitalista, que se
coloca no contexto do ciclo do capital produtivo, compreendido nos processos de reproducao
em escala ampliada — contexto esse que se da somente quando o capital j& se coloca sobre 0s
proprios pés. Ou seja, enquanto no primeiro caso (como ja vimos, em objeto especificamente
do caso classico inglés) Marx traz uma tese chave para a explicacdo do surgimento do
capitalismo - conhecido analogicamente como o pecado originario da historia econémica -, no
segundo caso temos um processo inerente aos processos de circulacao e reproducdo do capital.
Enguanto no primeiro temos uma explicacédo historica para a Economia, no segundo temos uma
explicagdo econdmica para a Historia. Assim sendo, os dois, sdo profundamente necessérios
para o entendimento do capitalismo atual, mesmo fazendo parte de momentos diferentes dele.

N&o é coincidéncia, porém, que a analise histdrica desatenta possa confundir os dois
processos. Como ja vimos, Marx passa seu capitulo sobre a andlise originaria a discutir a
formagédo capitalista a partir do caso classico inglés, do qual podemos depreender as
determinacfes universais do surgimento capitalista. Marx delega, porém, ao investigador da
realidade que se atente as particularidades do caso concreto para o qual tomard como objeto,
em ocasido de que se contemple com ocorréncia diversa da ja conhecida inglesa. Estando o
investigador ausente das especificidades de seu objeto, pode ele, em vista apenas da
generalidade dos acontecimentos historicos, cair em pressuposi¢des incoerentes com o real
processo histérico. Um exemplo mais claro: pode o investigador pressupor, por exemplo, a pré-
existéncia de propriedade feudal em territério brasileiro, vez que para que tenha havido a
acumulacdo originaria na Inglaterra - segundo Marx lido ao pé da letra -, antes tinha de existir
a propriedade feudal para ser expropriada. Logo o investigador ingénuo chega a um beco sem
saida, pois: 1) ou ele assume acreditar ter havido feudalismo no Brasil, tese falaciosa; 2) ou ele
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assume haver propriedade feudal no Brasil embora aqui ndo tenha havido feudalismo, o que é
impossivel.

Vale pequena nota, também, de que muitas das teses que reconhecem a presenca feudal
na historia brasileira partem do reconhecimento de relagdes ndo tradicionalmente capitalistas
de troca e assalariamento entre proprietario de terras e trabalhador rural. Em exemplo mais
claro, temos 0 apontamento de Werneck Sodré sobre as chamadas “relagdes de parcerias”, onde
a remuneracdo do trabalhador muitas vezes ndo aparece na forma de dinheiro, mas em
concessdes de uso pessoal da terra do proprietario e moradia na propriedade. Tal argumento,
ndo s6 em Sodré, mas em seus leitores também, aparece enquanto forma de indicar a presenca
de relagdes “feudais” ou “semi-feudais” em nosso campo, presenca essa que na pratica seriam

entraves ao pleno desenvolvimento capitalista.

Muitas vezes, e certamente nas areas em que relagdes capitalistas de produgéo foram
introduzidas, mas coexistem com antigas relagdes, na mesma pessoa confundem-se o
proprietario de terras e o locatario capitalista. Na fazenda de café, o senhor é a um
tempo latifundiario e capitalista, apropriando-se da renda capitalista e da renda pré-
capitalista, O colono é a um tempo assalariado e servo, porque desprovido dos meios
de produgdo, vendendo forga de trabalho e, nesse sentido, ‘livre’, e submetido a
formas de exploragdo feudal, e nesse sentido ‘servo’, - €, de qualquer forma,
semiproletario. Se a renda capitalista tende a superar a renda pré-capitalista, os
entraves feudais sdo ainda poderosos. (SODRE, 1968, p. 354)

Outros autores que, ao seu modo, seguem nessa linha de partida, em pressuposicdo de
“relagdes pré-capitalistas de producdo — mercantil escravista”, sdo Fernando Novais® e Regina
Maria d’ Aquino Fonseca Gadelha’.

Caio Prado responde a tal tese em analise das ja referidas relaces, ou sistemas, de
parcerias. A questdo tem para ele importancia pois: para se pensar uma regulacéo das relagdes
de trabalho no campo — ponto que ele defendera como fundamental dentro da questéo agraria —
tem de se partir “ndo da conceituagdo abstrata dessas relagoes, (...) € sim do que efetivamente
se observa na realidade brasileira”. (PRADO JR., 1979, p. 92). Assim sendo, a concessdo do
proprietario de que os empregados habitem em sua propriedade juntamente com a concesséo
do uso de parcelas ou lotes do terreno para culturas préprias em remuneragdo por seu trabalho

séo concessoes ditadas por duas ordens de fatores:

De um lado pelo interesse do proprietario empregador, o “fazendeiro”, de se assegurar
de méo-de-obra disponivel nas ocasides em que mais necessita dela (como por ocasido
do preparo da terra, plantio, trato das culturas, colheita), o que ndo ocorre
permanentemente. As atividades agricolas, ao contrario das industriais, s&o

® NOVAIS, Fernando. Portugal e Brasil na crise do Antigo Sistema Colonial (1777-1808). Sdo Paulo: Editora
34.2019.

"GADELHA, Regina M.A.F. A lei de terras (1850) e a abolicdo da escravid&o: capitalismo e forca de trabalho
no Brasil do século XIX. In Revista de Historia, Sdo Paulo, n. 120, p. 153-162, jan/jul. 1989.
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geralmente esporadicas. E como ndo seria interessante nem mesmo possivel ao
proprietario, na generalidade dos casos, pagar salarios o ano todo, quando somente
em certas épocas ou momentos necessita de méao-de-obra, ele procura conserva-la ao
seu alcance para esses momentos, e sem o6nus, fixando o empregado na sua
propriedade pela concesséo de terrenos que este Gltimo explorard por conta propria.
(...). Consiste essa “condigdo” na obrigagdo imposta a quem foi concedido terreno
para uso proprio, de dar tantos ou quantos dias de trabalho ao empregador. Esses dias
de trabalho sdo em regra pagos a preco inferior ao nivel corrente na regido, e as vezes
sdo mesmo concedidos gratuitamente, isto €, ndo sdo remunerados. (PRADO JR.,
1979, p. 93)

Ou seja, ao ir além da simples conceptualizacao abstrata dessas relagdes percebe-se que:
embora aparentemente revestidas de relacdes ndo capitalistas, residem nelas implicacGes
colocadas em um contexto capitalista. Logo, € vantajoso capitalistamente ao proprietario que
assim se deem, assim como também traz vantagem ao trabalhador: “lhe assegura pelo menos
um minimo de géneros para sua subsisténcia e de sua familia, e que de outra forma teria de
adquirir no comércio a pregos relativamente elevados”. (Ibid., p. 94). O fato que se quer frisar
aqui é gue: muito além do que as rotulagdes aparentes indicam, tais relacdes de parceria em que
o salario em dinheiro é transformado em concessdes ou em reversdo de parte da producéo sao
perfeitamente equiparaveis ao pagamento de salario (lbid, p. 101), e, portanto, ndo poderiam
ser relacGes mais capitalistas do que ja sdo.

Mas voltemos aos esclarecimentos sobre as acumulag6es capitalista e originaria:

Ao fim do ja referido capitulo sobre a acumulagdo originaria, Marx faz importantes
apontamentos sobre a “tendéncia historica da acumulagdo capitalista”. A partir do momento
que essa expropriacdo de carater origindrio do capitalismo ¢ consumada “com o mais
implacavel vandalismo e sob o impulso das paixdes mais infames, abjetas e mesquinhamente
execraveis” (MARX, 2019a, p. 831), o que nos remete diretamente a violéncia com que esse
processo se da, a propriedade privada que era constituida por meio do trabalho proprio cede
lugar a propriedade privada capitalista, que é marcada pela exploracdo do trabalho alheio. E, na
medida em que se consuma essa expropriacao de carater originario, podemos aos poucos dizer
que quem sera expropriado, agora, ndo sera mais “o trabalhador que trabalha para si proprio,
mas o capitalista que explora muitos trabalhadores”. (MARX, 2019a, p. 832). Isto ocorre na
medida em que esta expropriacdo Ultima se consuma por meio do jogo das leis imanentes da
propria producdo capitalista, por meio da acumulacdo de capitais. Nos deparamos, assim, como
Um sistema que tece sua propria destrui¢do. Pois o “monopolio do capital se converte num
entrave para 0 modo de producdo que floresceu com ele e sob ele. A centralizacdo dos meios
de producdo e a socializacao do trabalho atingem um grau em que se tornam incompativeis com

o proprio invélucro capitalista”. (Ibid, p. 832). E dai que se entende a necessidade de o
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capitalismo, enquanto processo iniciado na Europa, estar sempre se expandindo para outros
paises, seja por formas violentas (as mais comuns) ou pacificas.

Enquanto a acumulacdo originaria é sinteticamente apresentada em capitulo proprio do
primeiro volume de O Capital, o entendimento mais claro sobre a acumulacgéo capitalista, esta
que se apresenta enquanto tendéncia do sistema produtivo, € encontrado mais extensamente ao
longo do segundo volume da obra. Em ponto de esclarecimento, limitar-me-ei aqui a apenas
apresentar a acumulacdo capitalista de forma mais geral, indicando a importancia de se atentar
a ela, ndo me ausentando da importancia em explica-la de forma mais aprofundada em trabalho
futuro e proprio.

Podemos dizer, em linhas gerais, que o carater inteiro da producdo capitalista é
determinado pela valorizacdo do valor de capital adiantado, possivel pela extracdo maxima de
mais-valor, inicialmente, e, mais tarde, com a consequente transformacéo de mais-valor em
capital. Desta forma vemos que a acumulacdo capitalista, na forma da producdo em escala
ampliada:

.. aparece como meio para a producdo sempre aumentada de mais-valor e, por
conseguinte, para o enriquecimento do capitalista, como objetivo pessoal deste Ultimo,
e que estd incluida na tendéncia geral da producéo capitalista, torna-se, por meio de
seu desenvolvimento, (...) uma necessidade para cada capitalista individual. O
aumento constante de seu capital passa a ser uma condicdo para a conservacao desse
mesmo capital. (MARX, 2020, p. 158)

Na prética temos que o mais-valor realizado, mediante a repeticdo dos diferentes ciclos
de acumulacdo, cresce até atingir o volume em que pode realmente funcionar como capital

adicional ou ingressar no ciclo do valor de capital em processo. E:

O mais-valor imobiliza-se, assim, como tesouro e, sob essa forma, constitui o capital
monetério latente. Latente por que, enquanto imobilizado sob a forma-dinheiro, ndo
pode atuar como capital. Assim, o entesouramento aparece aqui cComo um momento
implicito no processo capitalista de acumulacdo, um momento que lhe € inerente, mas,
ao mesmo tempo, dele essencialmente distinto. Pois o proprio processo de reproducéo
ndo é ampliado mediante a formagdo do capital monetario latente. Ao contrério, o
capital monetério latente é aqui constituido porque o produtor capitalista ndo pode
ampliar imediatamente a escala de sua producéo. (Ibid, p. 157)

E enquanto a acumulagdo capitalista se d& como processo, é procedimento que tanto
mais se produz necessario na mesma medida em que se realiza, como a propria producdo
capitalista em si. O que em nada impede que o proprio Estado, em formacao colonial, seja
instaurado ja em cria das condi¢Oes para que essa acumulagdo aconteca sem a necessidade de
qualquer revolucionamento de classe que o instaure. Os demorados processos de expropriacao
de carater originarios, observados no caso classico inglés, podem ocorrer, em casos nao

classicos, de forma centralizada pelo Estado, enquanto projeto de objetivacdo capitalista tardia.
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A tese que nos parece razoavel, em concluso, é a de dizer que o Brasil, em face da
colonizagdo portuguesa, foi logo de inicio inserido no capitalismo por meio da exploracgéo
mercantil, ndo podendo ser outro o0 momento de sua “formac¢do”. Esclarece-se, assim, que a
acumulacdo capitalista € um processo que se coloca estruturalmente, e por isto pode ser bem
observada em tantos outros momentos de nossa historia. A titulo de exemplo disto, Francisco
de Oliveira — embora também confunda processos de apropriacdo capitalista, os trazendo pelo
nome de acumulagdo primitiva® - acredita que a economia pré-industrial, no caso brasileiro,
aparece enquanto consequéncia da expansdo do capitalismo mundial, em forma de reserva de
acumulacdo capitalista do sistema global; de tal maneira que é por meio dos processos de
acumulacdo em que é possivel que esta economia se desenvolva. O caso da acumulacdo
brasileira se d4, segundo Oliveira (2011, p. 29), pela expropriacdo do excedente que se forma

pela posse transitdria da terra. Continua ele, em mesmo trecho:

Assim, tanto na abertura de fronteiras ‘externas’ como ‘internas’, o processo ¢
idéntico: o trabalhador rural ou 0 morador ocupa a terra, desmata, destoca, e cultiva
as lavouras temporarias chamadas de ‘subsisténcia’; nesse processo, ele prepara a
terra para as lavouras permanentes ou para a formacéo de pastagens, que ndo sdo dele,
mas do proprietario. H4, portanto, uma transferéncia de ‘trabalho morto’, de
acumulacdo, para o valor das culturas ou atividades do proprietario, ao passo que a
subtragdo do valor que se opera para o produtor direto reflete-se no preco produtos de
sua lavoura, rebaixando-os. Esse mecanismo é o responsavel tanto pelo fato de que a
maioria dos géneros alimenticios vegetais (tais como arroz, feijao, milho) que
abastecem os grandes mercados urbanos provenham de zonas de ocupacao recente,
como pelo fato de que a permanente baixa cotacdo deles tenha contribuido para o
processo de acumulacgdo nas cidades; os dois fenémenos sdo, no fundo, uma unidade®.

A importéncia que tal esclarecimento tem € a de poupar os tedricos de ja infindaveis
debates em torno da acumulacdo originaria capitalista no Brasil, tentando indicar o momento
em que a economia capitalista teria aqui aparecido. A partir disso podemos concluir duas coisas:
1) o processo brasileiro, como ja dito anteriormente, ndo se expressa da mesma forma como o
caso classico e europeu, ndo cabendo a nos tentar encaixar seu processo historico concreto em
categorias e explicacOes que refletem a historiografia europeia e/ou burguesa; 2) existe uma
razdo pela qual o processo de acumulagdo originéria capitalista possa ser analogamente lido em
diferentes momentos de nossa histéria — seja na formacdo das Capitanias Hereditérias, na Lei
de Terras de 1850 ou no Estatuto da Terra de 1964 -, e esta razéo €: sdo todos estes processos

legitimos de acumulacdo capitalista ocorridos no Brasil. A fungéo deles, porém, ndo € a de

8 Tal confusdo fica evidente no seguinte trecho: “O conceito, tomado de Marx, ao descrever o processo de
expropriacdo do campesinato como uma das condi¢des prévias para a acumulacao capitalista, deve ser, para nossos
fins, redefinido: (...) a acumulacdo primitiva ndo se da apenas na génese do capitalismo cresce por elaboracéo de
periferias, a acumulagdo primitiva é estrutural e ndo apenas genética”. (OLIVEIRA, 2011, p. 28-9).

® O entendimento da relagdo dialética e unitaria da relacéo cidade-campo sera tratado ainda a frente neste artigo.
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originar uma nova economia capitalista em nosso territorio, mas sim de expandi-la. Tal é a

particularidade brasileira no processo.

4 RELACAO CIDADE-CAMPO NA OBRA DE MARX

Nos locais onde se pdde observar uma passagem mais clara da propriedade privada para
a propriedade capitalista, pelos j& mencionados processos de expropriacdo de carater
originarios, observou-se também a transmutacdo das relagbes de trabalho. Enquanto num
primeiro momento poderiamos dizer que € suficiente o entendimento médio dos homens e a
natureza, estando reunidos em relacoes de trabalho pessoais, em forma comunitaria; no segundo
momento podemos dizer que essa relacdo de trabalho assume uma forma coisificada num
terceiro elemento, o dinheiro. (ENGELS e MARX, 2020, p. 51). E de onde se depreende a
separacdo, no capitalismo, entre o trabalho material e espiritual. Separacédo essa que transforma
as trocas que predominantemente se realizavam entre 0s homens e a natureza em trocas que se
realizam pelos homens entre si. Corta-se os lagos pelos quais os individuos poderiam estar
unidos no primeiro momento (sejam eles o da tribo, a familia, o préprio solo, etc.); a partir de
entdo os individuos sdo concebidos como independentes entre si, unidos apenas por meio da
troca.

Embora tal passagem ocorrida nas relagdes de trabalho, na objetivacdo do modo de
producdo capitalista, possa vir a ndo ser observavel em todos os locais onde o capitalismo se
expressou, podemos apontar de forma geral a particularidade pela qual o trabalho se realiza
nesta nova organizacdo social. A importancia de levantar tal mudanca no carater das relagdes
de trabalho €, portanto, que: na medida em que os individuos passam a ser concebidos como
independentes entre si, e unidos apenas por meio da troca, tanto mais se faz necessario o papel

da divisdo do trabalho dentro do processo produtivo.

No primeiro caso, existe a pequena indUstria, mas subsumida a utilizacdo de
instrumento de producdo natural e, por isso, sem distribuicdo do trabalho entre
diferentes individuos; no segundo caso, a indUstria existe apenas na e por meio da
divisdo do trabalho. (Ibid, p. 51)

A maior evidéncia dessa divisdo entre trabalho material e espiritual, portanto, se

expressa na separacdo entre cidade e campo. (Ibid, p. 52).

[A oposicao entre cidade e campo] é a expressdo mais crassa da subsuncdo do
individuo a divisdo do trabalho, a uma atividade determinada, a ele imposta — uma
subsuncéo que transforma uns em limitados animais urbanos, outros em limitados
animais rurais e que diariamente reproduz a oposicdo entre os interesses de ambos.
(ENGELS e MARX, 2020, p. 52)
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A andlise que Marx e Engels fazem no texto de 1845-6 acima citado (A ldeologia
Alemd), toma esta diferenca como possivel apenas na divisdo do trabalho tal como estd
colocada, critica essa que se aprofunda e toma outros contornos na maturidade do autor de O
Capital®°.

Em seus manuscritos datados de 1857-8 (MARX, 2019c), onde ele esboca sua critica da
economia politica, ja é possivel ver forte aprofundamento de sua andlise. Ao comecar a
visualizar a producdo capitalista em seu funcionamento, Marx se depara com o conceito de
producdo em geral, que, segundo ele, ¢ uma abstragdo, porém uma abstragdo razoavel, “na
medida em que efetivamente destaca e fixa o elemento comum, poupando-nos assim da
repeti¢do”. Mas, ¢ esse elemento comum, isolado por comparagdo, “ele proprio algo
multiplamente articulado, cindindo em diferentes determinagdes”. (MARX, 2019c, p. 41).
Tem-se ai uma profunda preocupacdo em tratar os diferentes momentos e as diferentes
determinagdes da tal “produgdo em geral” na forma como eles de fato se expressam na
realidade. Assim, é apenas por meio de abstracbes razoaveis, que abstraimos da producdo em
geral os momentos “producao, distribui¢do, troca e consumo”.

Aqui ndo vale nos aprofundar em toda a analise que se desenrola nos Grundrisse, vale,
porém, a mencao e a recomendacao de leitura. De todo o trecho citado, destaco o que é essencial
para a argumentacdo presente. Se ja temos por claro que cada um desses mencionados
momentos da produgao em geral se relacionam diretamente, ndo sendo nenhum deles completo
de sentido em suas individualidades, vez que fazem parte de todo o complexo processo que é
representado pelo conceito de “producdo em geral”’; podemos avangar destacando o papel do
momento da distribuicdo, pois aqui encontraremos uma chave de leitura.

Este momento abstraido da “produ¢do em geral”, a distribuicdo, se entendida
superficialmente, aparece aos olhos de muitos tedricos enquanto simplesmente “distribui¢do
dos produtos”, como momento afastado e praticamente autbnomo com relagdo ao momento da
producdo. Porém, Marx destaca que, antes de sé-la, a distribuigdo é “1) distribuicdo dos
instrumentos de producéo, e 2) distribuicdo dos membros da sociedade nos diferentes tipos de
producdo, o que constitui uma determinagao ulterior da mesma relagdo”. (Ibid, p. 51). Ou seja,

de todo este processo articulado de “distribuigdo de instrumentos de produgdo e membros da

10 Gostaria de esclarecer, assim, que os escritos de Marx e Engels de 1845-6 tém criticas concebidas diferentes das
criticas de seus também aqui apresentados escritos da época de maturidade. Enquanto na Ideologia Alema os
autores tracavam suas criticas a autores de seu tempo, principalmente do campo da filosofia especulativa, na
maturidade vemos uma preocupacao clara e consciente em conceber a critica sobre a economia-politica. Ambas
as criticas, em suas formas particulares, foram trazidas para ca intencionalmente, cumprindo momentos
complementares de minha analise e mostrando o desenvolvimento da critica de Marx.
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sociedade nos diferentes tipos de producao”, a distribui¢ao dos produtos ¢ somente resultado e
constitutiva deste momento da producdo. Mas o que se quer destacar, principalmente, é que
trazer a disposi¢ao dos “instrumentos de producao e dos membros da sociedade nos diferentes
tipos de producao” enquanto fator determinante para toda a produgdo ¢ apreender como a
divisdo do trabalho — que nds vimos como foi colocada com centralidade em seus textos de 45
-, €, portanto, a oposi¢édo cidade-campo, tem papel fundamental para que a producdo capitalista
ocorra como tal. Ou seja, a divisdo entre cidade e campo €, ela mesma, parte determinante da
distribuicdo dos instrumentos de producdo e dos membros da sociedade nos diferentes tipos de
producdo - e, com isso, determinante para 0 momento da distribuicdo na producéo capitalista.
Se 0 Marx de 45 acreditava ter a divisdo do trabalho — em seu especifico desenrolar histérico -
o0 papel central para a producéo capitalista, 0 Marx de 57 é capaz de apontar na materialidade,
em meio a um emaranhado de outras determinacdes, como ela é fator profundamente
determinante para a produgdo, embora ndo Unico. Nao podemos dizer que tal mudanga em seu
posicionamento na década de 1850 o coloca em oposi¢do ao que ele concebe na década de 1840,
mas sim que sua critica inicial ganha um substrato muito mais amplo na medida em que passa
a ter a economia politica como ponto de partida.

Vale relembrar que a oposicéao cidade-campo, ela mesma, ndo se explica sozinha, tendo
também uma génese historica — de forma que s6 entendemos tal oposicdo como ela se da hoje
a partir do processo de objetivacdo do capitalismo, entendendo serem possiveis outras formas
de oposicdo cidade-campo fora desse desenvolvimento histérico. Pode ser a oposicao cidade-
campo simplesmente instaurada, ou apenas reflexo dos processos de expropriacédo ja referidos
neste artigo, que jogam grandes massas humanas ao trabalho assalariado na condigdo de
despossuidos.

Da andlise de como a relacdo cidade-campo € trazida na obra de Marx, podemos tecer
uma critica ao tratamento que costumeiramente se da a questdo por tedricos atuais. Tratar o
campo ou a cidade, de forma independente, dando protagonismo a um, ou apenas enfoque em
certo lado previamente escolhido - ou entdo tentando explica-lo apenas a partir desta ou daquela
ciéncia -, é fadar toda uma analise a incompreensdo de onde seu objeto se insere, vez que este
faz parte da l6gica de um todo maior do que ele simplesmente!. Isto ocorre, pois, porque a

diferenca que deles sobressai é consequéncia da funcéo que cada um deles exerce dentro de um

11 Alude-se posicionamentos como os de Lefebvre, para quem “aqui, o Sujeito da historia é incontestavelmente a
Cidade”. (LEFEBVRE, 2001, p. 49). Um artigo que trata bem de tal relagdo cidade-campo e que responde a tal
autor é SARTORI, Vitor B. A relacdo cidade-campo em Marx: o capital, a renda da terra e o lucro. In Revista
de Direito da Cidade, Rio de Janeiro, Vol. 13, n® 1, p. 400-426, jan-jul, 2021.
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enorme processo produtivo. O campo s6 pode se opor a cidade enquanto é abstratamente
independente e, a0 mesmo tempo, concreta e diretamente relacionado a ela. Mais a frente,
mostraremos como essa relacao aparece no caso brasileiro. A oposi¢édo cidade-campo — agora
enquanto fendmeno real, ndo como esbocado por Marx em A ldeologia Alemé -, como vimos,
determina diretamente a producgdo capitalista no ambito da distribuicdo. Distribuicdo e
producdo, igualmente, ndo podem ser entendidos separadamente, mas sim em relacdo de
determinacéo dialética. Todas estas oposicdes e categorias tém, necessariamente, substrato real
e historico.

O meio pelo qual seu objeto pode ser apreendido é apenas reconhecendo na propria
realidade as categorias que o explicam, e como elas abstratamente séo capazes de expressar 0
movimento do real. A compreensao que tem Marx desta realidade é de profunda contribuicéo,

e € caminho seguro por onde se pode partir.

5 A ESPECIFICIDADE DO CAPITALISMO BRASILEIRO E O PAPEL DO CAMPO
NA ACUMULACAO

Retomemos, entdo, tudo que ja dissemos sobre a situacdo brasileira. Depois de vista a
necessidade em compreender a objetivacao do capitalismo em sua propria concre¢do, vez que
esta ndo segue a risca 0s passos do caso classico inglés ja descrito por Marx; firmamos o
entendimento de que no Brasil ndo é observavel um processo claro de acumulacdo originéria,
vez que ele é um pais que ja nasce inserido no capitalismo por meio do colonialismo, tendo,
porém, frequentes processos de acumulacdo capitalista ocorrendo em seu territdrio, pois é por
meio destes que o capitalismo tem condi¢des de se expandir.

Além disso, vimos como a oposic¢ao cidade-campo aparece nos escritos do autor de O
Capital, e como a forma em que essa oposi¢do se da é fator determinante para a produgédo
capitalista no que tange o seu momento da distribuicdo. A partir de entdo podemos indicar com
mais clareza como esta determinacgdo ocorre, ou seja, em como a situacdo cidade-campo, no
caso brasileiro, contribui para que os processos de acumulagéo se deem aqui.

Em nossa historia € bom lembrarmos que tinhamos o papel, desde o achamento de
nossas terras pelos portugueses, de colénia. Neste momento a forma econémica predominante
era a capitalista mercantil, pela qual a producdo ocorria sobretudo com mao de obra escrava,
em exploragdo comandada pela coroa de Portugal; seja por via do extrativismo ou por via da
plantation. Os “moéveis” capitalistas do comportamento econdmico foram introduzidos no
Brasil juntamente com a colonizagdo, como entende Florestan, e, entendendo estes “moéveis”

enquanto as relacdes capitalistas abstratamente concebidas em forma classica, certamente estes



REVISTA DE CIENCIAS DO ESTADO 15

foram répida e irremediavelmente deformados em nossa conformagdo concreta. Ou seja, as
relacfes econdmicas capitalistas tomam os contornos especificos de nosso processo colonial.
E muito em consequéncia da propria natureza do sistema colonial que a parte da renda
gerada pelo processo que ficava em maos do agente econdmico interno, na coldnia, era
demasiado pequena, comparada com a renda absorvida de fora. Logo, ndo demoramos a

perceber que:

. 0 sistema colonial organizava-se, tanto legal e politica, quanto fiscal e
financeiramente, para drenar as riquezas de dentro para fora. Por isso, ele ndo previa,
sendo dentro de limites muito estreitos e ténues, condi¢des institucionais apropriadas
para a organizacéo interna do fluxo da renda. (FERNANDES, 2008, p. 41)

O que se via no fim do processo é que 0 que sobrava nas maos do produtor colonial
constituia uma espécie de remuneracdo que equivalia a sua pequena parcela do processo, ao
invés de constituir de fato um excedente. O produtor ndo se via de nenhuma forma independente
no processo produtivo, havia ai uma parcela de sujeicdo a Coroa Portuguesa e as companhias
ou agéncias comerciais. Dessa forma, diz Florestan, o sistema colonial forcava um tipo de
acomodacdo que retirava da grande lavoura qualquer poder de dinamizacdo da economia

interna. (Ibid, p. 42). Continua ele, no mesmo trecho:

Ela era compelida a especializar-se como unidade econémica estanque e fechada
sobre si mesma, tendo de prover as suas principais necessidades fundamentais, apesar
de ser uma “empresa exportadora”. Certas consequéncias da abundancia de terras, do
trabalho escravo e da agricultura extensiva agravaram esses efeitos, resultando do
conjunto que essa unidade produtiva possuia escassa capacidade para originar um
circuito de reinversdo com tendéncias autondémicas e de bases capitalistas mais ou
menos consistentes. 1sso contribuiu para a economia colonial fechar-se sobre si
mesma, apesar de organizar-se para a exportagdo: seu Unico polo dindmico era
neutralizado nos limites que transcendessem (ou pudessem romper) o controle
econbmico vindo de fora.

Vista a formacdo de uma pequena elite local produtora e seu claro conflito com as
condicBes produtivas monarquicas, talvez fosse de se esperar que a ruptura com o estatuto
colonial seja entendida como uma “necessidade historica”. Em nossa especificidade temos um
fator que diz muito sobre a elite que aqui ja existia: ela ndo se opunha a estrutura da sociedade
colonial, mas sim contra as implicagdes econdmicas, sociais e politicas do colonialismo, “pois
este neutralizava sua capacidade de dominagdo em todos os niveis da ordem social”. (Ibid, p.
50). Logo, a quebra com o estatuto colonial € evento histérico que nos remete ao mesmo tempo
a elementos “revolucionario” e conservador. No linguajar aqui ja apresentado, ¢ esse evento

histérico uma evidente superacao “pelo alto”, tipica de nossa objetivagdo capitalista colonial.
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Dessa perspectiva, a Independéncia pressupunha, lado a lado, um elemento puramente
revolucionario e outro elemento especificamente conservador. O elemento
revolucionario aparecia nos propositos de despojar a ordem social, herdada da
sociedade colonial, dos caracteres heterondmicos aos quais fora moldada, requisito
para que ela adquirisse a elasticidade e a autonomia exigidas por uma sociedade
nacional. O elemento conservador evidenciava-se nos propositos de preservar e
fortalecer, a todo custo, uma ordem social que ndo possuia condi¢cGes materiais e
morais suficientes para engendrar o padrdo de autonomia necessario a construcdo e ao
florescimento de uma nacéo. (Ibid, p. 51)

Né&o cabe aqui ao presente trabalho responder a acusacao de que a ordem social daquele
momento ndo possuia condi¢cdes materiais e morais suficientes para engendrar o padrdo de
autonomia necessaria a construcdo e ao florescimento de uma nagdo. O que concordamos,
certamente, é que o elemento conservador das elites se evidenciava nos propdsitos de preservar
e fortalecer a ordem social vigente. O carater de tal revolucdo, em termo levantado por
Florestan, ¢ o de “revolucdo encapugada”. A justificativa muito vem de: apesar de fortes
pretensdes e inspiracdes de cunho liberal, que visavam a uma sociedade nacional; predominou
de fato uma conciliacdo entre a antiga ordem social e as novas condi¢cdes e necessidades
econdmicas nacionais.

Dessa maneira, a independéncia brasileira toma um carater “formal de Estado”. Aponta-
se o carater apenas formal de tal independéncia vez que o Brasil continuou — e pode-se dizer
que continua até hoje — dependente de grandes paises capitalistas para que pudesse participar
do “jogo internacional” do capital, garantindo, por meio deles, meios para sua propria
subsisténcia. Ou seja, a independéncia brasileira da Corte Portuguesa rapidamente toma a forma

de dependéncia do capital externo:

... 0 primeiro [empréstimo] foi tomado pois anos apds a autonomia e logo seguido
daquele a que ficou vinculado o seu reconhecimento pela antiga metrépole. Em 1858,
ja deviamos 5,5 milhdes de libras e tomavamos o primeiro empréstimo para fins
reprodutivos no valor de 1,5 milhGes de libras, destinado ao prolongamento da
ferrovia D. Pedro I, atual Central do Brasil. Em 1860, em base idéntica, recebiamos
0 empréstimo destinado a ferrovia do Recife ao Sdo Francisco. O total de empréstimos
tomados no Império foi de 64.198.528 libras. (SODRE, 1968, p. 341).

O capital externo é, como aponta Sodré, elemento chave para a politica imperialista que
se apresentaria futuramente em nossa historia. A economia brasileira, assim, “capitaliza em
proveito do estrangeiro, e ainda perde apreciavel saldo por efeito das condi¢Ges inerentes ao
sistema que, longe de impulsiona-la, acarreta um progressivo endividamento que se reflete
inclusive na balanga exterior de contas”. (Ibid, p. 343). E certo que tais investimentos cumprem
o0 papel na dependéncia econdmica que antes era protagonizado pela Metropole. E, para além
dela, delega os custos da producdo nacional, com os quais a Metropole costumava arcar em

parte, para a propria economia brasileira.
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Em Sodré, vale nota, percebemos que esses capitais estrangeiros, que se instalam em

paises de economia dependente como a brasileira, ndo se integram na economia deles:

Eles ndo consideram lucro o que é que pode ser representado em moeda do pais onde
sdo investidos, mas tdo-somente o que é ou pode ser representado em moeda do pais
de origem, e é, assim, a possibilidade de remeter lucros e de mobilizar por esse meio
0s seus haveres internacionalmente a condicédo essencial de inversao. (lbid, p. 343).

Em Oliveira também temos um tratamento da condicdo de dependéncia financeira

externa, vez que ela cria, também, uma:

... divida financeira interna igualmente espantosa, como a Unica politica capaz de
enxugar a liquidez interna produzida exatamente pelo ingresso de capitais
especulativos. Mas é também um adiantamento sobre a producéo futura, de modo que
somando as dividas interna e externa chega-se a conclusdo de que para produzir um
PIB anual é preciso endividar-se na mesma proporcéo. (OLIVEIRA, 2011, p. 88).

Tendo conhecidas as duras condi¢des econémicas que ja iniciavam a ser impostas a
nosso pais, podemos apontar o declinio da forma produtiva agrério-exportadora brasileira
juntamente com a passagem que temos desde a proibi¢cdo do trafico negreiro em 1850, que se
consagra ap0s 0s acontecimentos que culminam na abolicdo da escravatura e na proclamacao
da Republica em 1888-9. Ainda que contra a vontade de nossas elites rurais, estavam ai
colocadas as modernas condic¢des do capitalismo industrial, das quais ndo tinhamos escapatoria.
E a partir de entdo que podemos falar em predominéncia do trabalho assalariado, ndo s6 no
campo como nas cidades. De tal forma que este € momento que leva grandes massas humanas
para 0 ambiente urbano. Assim, a situacdo do campo brasileiro comeca a tomar 0s contornos
atuais, que se consagra com nosso processo de industrializacdo - e que aqui se propde analisar
mais atentamente.

De inicio, temos de ressaltar, a partir do que j& mostramos dos Grundrisse sobre a
producdo capitalista, a evidéncia clara de que o momento do qual falamos altera
consideravelmente as condicGes de producdo com relagdo ao periodo anterior. A passagem da
modalidade de trabalho escravo para assalariado coloca em xeque a producéo na forma agrario-
exportadora na medida em que necessita do desenvolvimento do mercado interno, tanto para
que seja possivel a circulacdo de capital no pais, tanto para que se possa aliviar os custos de
producdo — na medida em que nada disso ocorre, a elite agraria enfrenta uma batalha impossivel
com as taxas de importacao versus taxas de exportacdo. Assim, tal modelo foi aos poucos se
tornando insustentavel. O que observamos neste momento € um natural éxodo para 0s centros
urbanos e a necessidade do nascimento de nossa inddstria. Vemos, novamente, alteradas as

condigdes de producdo em seu momento da distribuicdo (distribui¢cdo dos meios de producéo e
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de membros da sociedade nos diferentes tipos de producdo). O fim da hegemonia agrario-
exportadora dé inicio a predominancia da estrutura produtiva de base urbano-industrial.

A passagem da modalidade de trabalho escravo para o assalariado, alids, foi
fundamental para que se provocasse a industrializa¢do no pais, ja que o custo de reproducédo do
escravo era um custo interno da producéo. Para que o modelo industrial fosse inserido de forma
rentavel e atrativa, porém, foi necessério que se introduzisse também uma gama de mudancas
que postulavam uma nova forma de acumulacdo no pais. Exemplos disso séo o confisco, por
parte do Estado, dos lucros parciais da producdo no campo; ou a dificulta da obtencdo de
financiamento estatal para a agricultura. Todas estas sdo formas de desestimular a agricultura
como setor e unidade central do sistema, destruindo a velha forma do comércio e direcionando
capital e méo de obra para 0s nascentes centros urbanos e industrias. (OLIVEIRA, 2011, p. 28).

Um fator que tem forte peso neste momento, como bem aponta Francisco de Oliveira, é

a implementacdo da legislacéo trabalhista, que se deu nos anos 1940:

O decisivo é que as leis trabalhistas fazem parte de um conjunto de medidas destinadas
a instaurar um novo modo de acumulacdo. Para tanto, a populagdo em geral, e
especificamente a populagdo que afluia as cidades, necessitava ser transformada em
‘exército de reserva’. Essa conversdo de enormes contingentes populacionais em
‘exército de reserva’, adequado a reprodugdo do capital, era pertinente e necessaria do
ponto de vista do modo de acumulacdo que se iniciava ou que se buscava reforcar, por
duas razdes principais: de um lado, propiciava o horizonte médio para o célculo
econdmico empresarial, liberto do pesadelo de um mercado de concorréncia perfeita,
no qual ele devesse competir pelo uso dos fatores; de outro lado, a legislacdo
trabalhista igualava reduzindo — antes que incrementando — o preco da forca de
trabalho. (Ibid., p. 25).

Muito além de simplesmente regulamentar o trabalho e de trazer garantias e condi¢des
dignas a ele, a legislagéo trabalhista se mostra como eficaz ferramenta empresarial de controle
das condic¢des de producdo. Ou seja, a0 mesmo tempo que permite prever o calculo econdmico
empresarial, aumentando a previsibilidade dos custos e fatores e eliminando a concorréncia do
mercado; ela também é capaz de igualar em reducéo o preco da forca de trabalho, vez da ja
iniciada formac&o de um exército de reserva por meio do éxodo rural.

Embora esta nova forma de acumulagéo desestimule a agricultura, tentando destruir o
velho mercado enquanto setor e unidade central do sistema, ndo podemos dizer que 0 campo
nédo tenha papel essencial para o novo projeto industrial. Podemos dizer que a agricultura tem
dois papeis essenciais: 1) o de suprir as necessidades das massas urbanas, sem elevar o custo
da alimentacdo e 2) o de ndo elevar, também, os custos das matérias primas, ndo obstaculizando
0 processo de acumulacdo urbano industrial. S&o estes os objetivos principais que tem as

reformas industriais para o campo.
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Mais do que simples apontamentos sobre a situagdo industrial urbana, estes também s&o
fatos que influenciaram diretamente, como se pdde ver, a situacdo do campo. J& vimos que
campo e cidade sdo diretamente relacionados na concretude da producéo capitalista, sendo eles
polos que se determinam dialeticamente.

As novas condi¢cbes de acumulacdo implantadas no Brasil tém sim caréter
fundamentalmente politico: podemos dizer que elas s6 se tornaram efetivas na medida em que
o Estado, consciente e ativamente, p6s em pratica tantas mudancas que propiciaram que a
acumulacdo ocorresse. Porém, muito por conta de nossa formacéo capitalista ndo-classica, o
que vemos ¢ o ja referido reformismo “pelo alto”, de forma conciliadora entre esta nova elite
industrial e a velha elite agraria. Fator este que atrasa mais ainda ndao sé a implementacdo, mas
também o desenvolvimento industrial. Contrariamente aos casos classicos, ndo observamos
aqui nenhuma ruptura superadora entre estas classes, pela qual as classes subordinadas
influiriam em seu peso especifico também, abrindo a possibilidade de alteracdes harmonicas
entre as distintas partes da sociedade. O que esta se encaminhando por dizer aqui, mais
claramente, € que a nova burguesia industrial fica estruturalmente impossibilitada de suprimir
totalmente as condicGes produtivas do campo, pois depende dele; e € na medida em que depende
que traca os limites de seu desenvolvimento autbnomo. A elite agraria, também, nas novas
condigdes econémicas, ndo tem condicdes de se libertar do papel que exerce na producao, se
subjugando as condi¢des que sdo impostas ao seu ramo produtivo.

Vé-se, ai, os limites da autodeterminacdo produtiva que se colocam tanto para 0 campo
guanto para a cidade. Ha a forte impossibilidade de que as classes aqui no Brasil, enquanto pais
posto na realidade capitalista como subdesenvolvido e de formagéo tardia, encontrem no Direito
e no Estado “esferas da universalidade da liberdade humana”, como gostaria a filosofia
hegeliana. O que se V&, de fato, é um carater ontologicamente incapaz destas esferas de o ser,
ja que sdo determinadas e limitadas diretamente pela realidade, ao invés de, contrariamente, a
definir'2. Critica essa que se deve fazer a toda forma estatal, seja ela capitalista classica ou nio;
0 caso do Brasil s0 nos aparece tanto mais evidente na medida em que tal incapacidade se
expressa de forma concreta.

Muito além de um simples conflito entre elites, a oposi¢do produtiva cidade-campo afeta
a todas as classes, principalmente as mais baixas. Enquanto no campo encontramos a forca de

trabalho sendo vendida nas condi¢fes mais precarias possiveis, sem quaisquer garantias, e a

12 Sobre isto, vale a leitura de CHASIN, José. A Determinacgéo Ontonegativa da Politicidade, em Ad Hominem
—N.1, Tomo Il — Politica. P. 129-161. Sao Paulo: Estudos e Edicdes Ad Hominem, 2000.
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expropriacao de terras indigenas e de pequenos produtores por latifundiérios; na cidade se V&,
por conta da industrializacdo tardia, um crescimento horizontal do ramo dos servigos em
condicdes precarias. Tal crescimento, enquanto necessidade da divisao do trabalho industrial,
coloca massas enormes de trabalhadores — muitas vezes de forma informal — a vender de forma
terceirizada sua forga de trabalho as unidades principais do sistema, “mediadas por uma falsa
propriedade que consiste numa operacdo de por fora dos custos internos de produgéo fabris a
parcela correspondente aos servicos”. (OLIVEIRA, 2011, p. 45).

Os limites que aqui conhecemos a autodeterminacdo produtiva, concretamente
existentes, se ndo colaboram para uma remodelagem consideravel das correntes da Teoria da
Dependéncia, principalmente em Fernando Henrique Cardoso e Enzo Faletto, no minimo néo
pode ser ignorada - além disso, colaboram diretamente com os escritos de autores cepalinos®® e
isebianos'* e seus leitores. Especialmente o discurso desenvolvimentista aqui encontra
colaboragdes, vez que o subdesenvolvimento brasileiro, como Oliveira bem observa, aparece
como projeto, ou em suas palavras, “¢ uma formagao capitalista e ndo simplesmente historica”.
(OLIVEIRA, 2011, p. 22). Este quadro ndo se dissolve, portanto, simplesmente com uma série

de aprimoramentos desta ou daquela forma politica, econémica ou social.

6 A LUTA POR REFORMA AGRARIA

Espero que até aqui o leitor j& tenha entendido, quando falamos sobre 0 momento da
distribuicdo na producdo capitalista, que ela € um momento articulado, determinado e
determinante da producdo em geral. Em relacdo dialética com a producdo, ndo podemos cair na
tentacdo de compreender o momento da distribuicdo como um fator pré-econdmico, que tal qual
deu as bases para a estruturacdo do processo produtivo em nossas terras. Antes disso, ele € um
projeto. Como Marx bem aponta e sintetiza, a situacdo ndo é tdo simples quanto o vulgar

pensamento pelo qual:

Ou um povo, pela revolucdo, retalha a grande propriedade territorial em parcelas;
mediante essa nova distribui¢do, portanto, confere a producdo um novo carater. Ou a
legislacdo perpetua a propriedade fundiaria entre certas familias, ou distribui o
trabalho [como] privilégio hereditario, imobilizando-o assim em castas. (MARX,
2019c, p. 50)

13 Comissdo Econdmica para a América Latina e o Caribe (Cepal) — Comissdo da ONU, criada em 1948, com
nomes brasileiros como Celso Furtado, Maria da Conceicdo Tavares, José Serra, Luiz Gonzaga Belluzzo e Jodo
Manoel Cardoso de Mello.

14 Instituto Superior de Estudos Brasileiros (Iseb) — Muito representada por Alvaro Vieira Pinto, Roland Corbisier,
Michel Debrun, Nelson Werneck Sodré, Helio Jaguaribe e Candido Mendes de Almeida.
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A grande propriedade fundiéria, em si, € apenas mais um fator determinante — e
determinado — da producdo no geral. Enquanto elemento articulado a ela, faz parte de um
complexo maior do que a simples propriedade fundiaria. O que é certo € que, em larga escala,
a partilha de toda a grande propriedade territorial impde novas condicdes para o sistema
produtivo, embora jamais o elimine, vez que ndo elimina consigo seu carater de propriedade
capitalista.

N&o se quer com isso, porém, apagar a importancia tatica que possuem os movimentos
por reforma agraria no campo. O papel que estes cumprem de representacdo da classe
trabalhadora rural € insubstituivel, seja combatendo as injusticas diretamente nos casos
particulares, acolhendo e alimentando ou dando as minimas condigdes para que uma vida digna
a eles seja possivel™. Tal papel é de profunda importancia para que o povo do campo tenha
condicdes de refletir sobre sua situacdo e de se reconhecer enquanto classe, tornando-os
protagonistas de suas lutas.

Por outro lado, a simples repartilha da propriedade capitalista, que elimina a grande
propriedade e transforma os camponeses em pequenos proprietarios, ndo é finalidade pela qual
se elimina as condicdes da producdo que gera a acumulacao e expropriacdo. Antes disso, como
pudemos ver, gera condi¢des inclusive favoraveis a reproducéo capitalista industrial, na medida
em que pode suprir as necessidades alimentares das massas urbanas em baixo custo e 0
fornecimento de matérias primas ao complexo industrial.

Pode-se dizer que a luta por reforma agraria tem papel importantissimo na elevacao dos
padrdes de vida da populacdo rural, em sua integracdo a condi¢cbes humanas de vida. Para além
disso, so pode ser efetiva na medida em que compreende a luta em horizonte revolucionario e
que coloca os trabalhadores camponeses em iniciativa da superacdo geral do capital: ndo
simplesmente da propriedade fundiaria especifica, mas que reconhece o local do campo em

todo o sistema produtivo e que compreende que sua luta também se trava nas cidades.

7 CONSIDERAQ@ES FINAIS

Um dos grandes desafios que se apresentam aos tedricos que querem contribuir para a
explicacdo clara do processo produtivo capitalista estd no emaranhado deterministico de seu
objeto. E dele onde se deve compreender o processo pelo qual a existéncia concreta se expressa

no real, enquanto sintese dessas multiplas determinacdes.

15 Caio Prado contribui para a luta agraria ao apontar as duas principais frentes para que se alcance tais objetivos:
a extensdo da protecdo legal ao trabalhador rural e o favorecimento de seu acesso a propriedade e utilizacdo da
terra. (PRADO JR, 1979, p. 90).
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Sendo este 0 movimento investigativo com o qual Marx contribui, podemos dizer que
ele se torna fiel aliado ao investigador da realidade. A este ultimo sobra a tarefa, portanto, de:
investigar a realidade a partir da contribuicdo metodoldgica do autor de O Capital, enxergando
nas categorias deixadas por ele a razoabilidade com que representam formas de ser e as
determinacbes de existéncia, ndo se esquecendo da relacdo dialética que podem
sistematicamente carregar entre si. Além disso, € preciso enxergar em sua analise o traco de
universalidade que carrega sobre o movimento do capital, na forma como ele tem
necessariamente de se expressar; € esta universalidade que deve ser contextualizada nas
concrecdes especificas do local onde se faz objeto.

Quando se quer tratar do campo brasileiro ndo é diferente. O esfor¢o que aqui tive foi o
de tentar trazer a superficie a realidade especifica de nossa formacéo capitalista, sendo ela a
base em que a universalidade do fendmeno do capital se sustenta, se concretizando em sua
particularidade. S6 assim podemos apontar as formas determinantes para a producdo e para
aquele ambiente especifico. Mas jamais compreenderia, com isso, ser a minha a palavra final.
A finalidade que buscava, desde o inicio, é contribuir com uma analise segura para aqueles que

apos este artigo virdo.
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Abstract: In this article, from what Brazilian philosopher José Chasin called immanent
analysis, we will contribute, from the writings of Marx and of Brazilian Marxists, like Caio
Prado Jr. and Florestan Fernandes, to think about the productive determinations that are placed
in Brazilian countryside. For that, it is necessary to contextualize the Brazilian capitalist
formation while non-classic case and understand the capitalist accumulation processes that take
place here, also covering how it’s understood the relationship city-countryside in our case.
Thus, based on the particularity of the Brazilian capitalist formation, in its historicity, we can
point the productive determinations to the countryside, and the limits of its self-determination.

Keywords: Marx; relationship city-countryside; capitalist accumulation; productive
determinations.



