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SOBRE A NECESSIDADE DA MORAL NA DEMOCRACIA
Luan Fernandes Machado”

Resumo: O proposito deste artigo consiste em sustentar a necessidade da moralidade formal
na democracia. Para tanto, a moralidade formal é apresentada como uma consequéncia
necessaria caso queiramos uma democracia plural. Assim, o artigo elabora uma associagao
entre as trés endemias da democracia liberal e 0 modelo agregativo de democracia, cujo pano
de fundo € profundamente relativista, propondo, entéo, a ado¢do do modelo deliberativo. Em
seguida, é apresentada a teoria agonistica, segundo a qual o modelo deliberativo conduz ao
ressurgimento da extrema direita ao sufocar a categoria ontolégica do politico.
Contextualizando a discussao, o artigo desfaz a associacéo entre o ressurgimento da extrema
direita e o deliberacionismo. A conclusdo reforca a importancia de se adotar a perspectiva
do participante para analisar a democracia, incluindo-se ai o pano de fundo moral préprio
deste regime, caso o queiramos plural.
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ABOUT THE NEED FOR MORALS IN DEMOCRACY

Abstract: The purpose of this article is to advocate the need for formal morality in
democracy. For that, formal morality is presented as a necessary consequence if we want a
plural democracy. Thereby, the article elaborates an association between the three endemics
of liberal democracy and the aggregative model of democracy, whose background is deeply
relativist, proposing, then, the adoption of the deliberative model. After, the agonistic theory
is presented, according to which the deliberative model leads to the resurgence of the
extreme right by suffocating the ontological category of the political. Contextualizing the
discussion, the article undoes the association between the resurgence of the extreme right
and deliberationism. The conclusion reinforces the importance of adopting the participant's
perspective to analyze democracy, including the moral background of this regime, if we want
it to be plural.

Keywords: Liberal democracy; Deliberative democracy; Moral.

SOBRE LA NECESIDAD DE MORAL EN LA DEMOCRACIA

Resumen: El proposito de este articulo es sustentar la necesidad de una moralidad formal
en la democracia. Por eso, la moral formal se presenta como una consecuencia necesaria si
queremos una democracia plural. Asi, el articulo elabora una asociacion entre las tres
endémicas de la democracia liberal y el modelo agregativo de democracia, cuyo trasfondo
es profundamente relativista, proponiendo, entonces, la adopcion del modelo deliberativo.
En seguida, se presenta la teoria agonistica, segun la cual el modelo deliberativo conduce al
resurgimiento de la extrema derecha al sofocar la categoria ontologica de lo politico.
Contextualizando la discusion, el articulo deshace la asociacion entre el resurgimiento de la
extrema derecha y el deliberacionismo. La conclusion refuerza la importancia de adoptar la
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perspectiva del participante para analizar la democracia, incluyendo el trasfondo moral de
este régimen, si queremos que sea plural.

Palabras clave: Democracia Liberal; Democracia deliberativa; Moral.

1 Introducéo

Até as primarias das elei¢des dos presidenciaveis Joe Biden e Donald Trump, quase
ninguém se arriscava a dizer que a democracia estadunidense estava a salvo. J& no Brasil,
apos as ameacas ao sistema eleitoral pelo presidente Jair Bolsonaro, ndo foram poucos 0s
brasileiros que temeram um golpe.

Certamente este panorama nada tem a ver com as projecdes dos cientistas politicos
anteriores as turbuléncias mais imediatas da democracia liberal. Admitindo ou ndo, boa parte
deles, como Fukuyama!, havia introjetado o fim da historia em suas lentes tedricas. As
utopias encontravam-se em crescente processo de extingdo do imaginario politico,
refugiando-se, quando muito, para o imaginario cultural. A despeito das divergéncias quanto
as politicas econdmicas a serem adotadas, a democracia liberal, enquanto regime majoritario
concorrencial com instituicdes contramajoritérias, parecia ser a receita de bolo para todos os
paises, contra 0s quais apenas 0s teoricamente marginalizados lutavam.

Por outro lado, em meio a crise, defender as promessas desta democracia virou um
sinal de desatualizacéo e ingenuidade. Uma das principias definidoras de tendéncias, a atual
camada jovem da sociedade estadunidense possui a menor estima pela democracia desde
décadas?. Sintomatica dessa desilusio € a recente distopia politica Years and Years,® cujo
roteiro culmina na reelei¢do de Trump e numa Terceira Guerra Mundial.

De todo modo, em ambas, trata-se do mesmo comportamento natural dos humanos:
imaginar que uma certa tendéncia que nos € contemporénea ira Se intensificar
gradativamente nos proximos tempos. O artigo, do contrario, almeja se distanciar desse
comportamento natural. Ainda que compartilhe da preocupacdo da segunda tendéncia,
entende que a proposta central do modelo deliberativo parece ainda mais necessaria,

contrapondo-se assim também a 12 tendéncia conformista. Diante deste auditorio cinico em

L FUKUYAMA, F. O fim da Historia e o Gltimo homem. Trad. Aulyde S. Rodrigues. Rio de Janeiro: Rocco,
1992.

2 MOUNK, Yascha. O povo contra a democracia: por que nossa liberdade corre perigo e como salva-la. Trad.
Céssio de Arantes Leite, Débora Landsberg. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2019, p. 19-20.

3 YEARS and Years. Direcdo: Lisa Mulcahy, Simon Cellan Jones. Produc&o: Russel T. Davies. Reino Unido
e Irlanda do Norte: BBC One e HBO, 2019.
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relacdo a idealismos, em vez de provar a justeza do modelo, é preciso sustentar a necessidade
deles. Para isso, pretendo trazer novas conclusdes baseadas em uma revisdo da literatura
pertinente ao tema.

Na préxima sessdo, exporei as endemias da democracia liberal. Nas duas sessdes
seguintes, imputo estas endemias & democracia liberal agregativa (2), propondo uma
alternativa através da democracia deliberativa (3). Contra ambos os modelos, apresento as
criticas do modelo agonistico (4), para entdo critica-lo (5). Contextualizando o debate,
sublinho o fato de que um dos principais diagnosticos da crise democréatica ndo corrobora a

tese agonistica (6).

2 Do excesso a falta de poder

Desde o surgimento do Estado de Direito, ainda no sec. XVIl1, ja foram formulados
desenhos institucionais a fim de que o poder fosse limitado. Como se sabe, com o principio
da legalidade, derivado do liberalismo politico, as sociedades europeias substituiram o
absolutismo, em que eram governadas tiranicamente, pelo Estado moderno, no qual
passaram a ser governadas, em tese, por leis previamente estabelecidas, limitadas
substantivamente pela Constituicdo. Em seguida, com a democratizagdo do Estado de
Direito, o poder também foi limitado através de sua fragmentacdo e difusao.

Conjugando ambos, a democracia liberal, por sua vez, ¢ a tentativa de conciliar as
qualidades substantivas do liberalismo politico e as qualidades formais da democracia, ou
seja, a protecdo de liberdades individuais, de um lado, e a defesa da autodeterminacgéo
popular, de outro. Se o Estado de Direito impde limites substantivos ao poder (protecdo das
liberdades individuais), o Estado Democrético o exige mais em termos formais ao reclamar
legitimidade social (principio majoritario). Desse modo, ndo me parece irrazoavel dizer que
as sociedades ocidentais vém ha bastante tempo dedicando-se a limitar o poder.

Ocorre que as democracias liberais vém sofrendo com a caréncia de poder. Em
Liberalismo e democracia, Bobbio pontua trés causas principais para isso. Primeiramente,
temos o excesso de input. De um lado, em virtude dos direitos individuais de liberdade
politica, de expressdo, associacdo e de imprensa, os cidaddos possuem maior facilidade para
demandar e pressionar o sistema politico. De outro lado, os procedimentos cada vez mais
exigentes de tomada de decisdes devido aos vetos cruzados e aos tramites burocraticos

obstam o poder de resposta do sistema politico. Numa palavra: sobrecarga.
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Soma-se a isso o atrito constante derivado de uma sociedade plural. Como vivemos
em democracias formais, isto é, em que sdo todos formalmente iguais independentemente de
sua etnia, género, credo ou filiagio, a chance de se cruzar com o Outro* € muito maior do
que numa democracia substantiva, em que os cidaddos sdo culturalmente homogéneos.® A
intensa conflituosidade dai advinda é tanta que relevantes tedricos como Schmitt®
defenderam que a homogeneidade social € conditio sine qua non e anterior a democracia
formal.

Por ultimo, Bobbio sublinha o fomento do atrito a segunda poténcia causado pela
poliarquia. Diferentemente de uma autocracia, o poder encontra-se institucionalmente
dividido em um regime democratico, seja pela triparticdo dos poderes, seja pela proliferacdo
dos 6rgdos de tomada majoritaria de decisdes. Consequentemente, criam-se centros de poder
gue muito provavelmente colidem entre si. N&o a toa, uma parte consideravel dos teoricos,
diante desse quadro endémico, acatou a democracia liberal apenas pela falta de op¢des que
se apresentava p6s-queda do muro de Berlim. Nem todos.

3 A fonte das endemias

Diante dessas aparentes contradigdes internas da democracia liberal, Habermas
aduz que, em verdade, estas endemias sdo consequéncias de um modelo que pressupde
apenas um modo de agir humano: o agir instrumental. Nesse sentido, 0s humanos s6
regulariam suas acOes atraves da relacdo meios-fins, cuja analise se reduz a ponderar quais

meios sdo mais eficientes para atingir fins (interesses) sobre os quais ndo se discute.

De acordo com esse modelo, os eleitores traduzem com seus votos um
autointeresse mais ou menos esclarecido ao levantar pretensées diante do sistema
politico, enquanto os politicos, que querem obter ou manter cargos, trocam esses
votos pelas ofertas de determinadas politicas. Da transacdo entre eleitores que
fazem racionalmente escolhas e elites politicas resultam decisdes que sdo racionais
na medida em que levam em consideracdo 0s interesses agregados e
simetricamente avaliados dos individuos.’

Nessa perspectiva, 0s individuos s6 seriam capazes de se agregar pelos interesses

em comum. Sob a perspectiva da economia de mercado, é justificavel que os individuos

4 RIBEIRO, Djamila. O que € lugar de fala?. Belo Horizonte: Letramento, Justificando, 2017.

5BOBBIO, Norberto. Liberalismo e democracia. Trad. Marco Aurélio Nogueira. Sdo Paulo: Brasiliense, 2000,
p. 93.

6 “La igualdad democratica es, pues, una igualdad sustancial. Todos los ciudadanos pueden ser tratados como
iguales, tener igualdad ante el sufragio, etc., porque participan de esa sustdncia”. SCHMITT, Carl. Teoria de
la Constituicion. Trad. Francisco Ayala. Madri: Alianza Editorial, 1996, p. 225.

" HABERMAS, lJiirgen. Facticidade e validade: contribuigBes para uma teoria discursiva do direito e da
democracia. Trad. Felipe Gongalves Silva, Rarion Melo. Séo Paulo: Editora Unesp, 2020, p. 426.
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objetifiquem uns aos outros, isto é, vejam-se como meios para atingir seus interesses.
Quando compramos uma mercadoria de um sujeito, ndo a compramos em termos solidarios
ponderando as circunstancias pessoais (do sujeito), mas sim tendemos a levar em
consideracdo a mercadoria (objeto). Instala-se 0 ambiente reificante.

Por sua vez, enquanto cidaddos, os individuos veriam o processo politico da
formagéo da opinido e da vontade com a mesma natureza do mercado. Isto porque, dentro
do pressuposto por este modelo agregativo de sociedade, “suas decisdes de voto t€ém a
mesma estrutura dos seus atos de escolha orientados para o éxito dos participantes do
mercado.” Nos termos da teoria do sistema, “o input de votos e o output do poder seguem o0
mesmo padrio de agdo estratégica”,® visto que selecionam os politicos a partir da
compatibilizacdo de interesses.

Este modelo, porém, é especialmente problematico quando analisamos, ceteris
paribus, as consequéncias da dominagdo da esfera publica pelo agir estratégico. Caso 0s
pressupostos antropolégicos deste modelo estivessem corretos, segundo 0s quais a acdo dos
cidadaos € sempre egocéntrica, teriamos muitas dificuldades para explicar a estabilidade das

sociedades, ainda que antidemocraticas:

Pois, mesmo admitindo que o interesse aproxima os individuos, isso s6 poderia
acontecer durante alguns instantes, uma vez que o lago que os une é exterior. Na
troca, os diferentes portadores ndo se diluem uns nos outros, e quando o0 negdcio
é concluido cada um continua sendo ele mesmo, inteiramente senhor de si. Suas
consciéncias se tocam apenas superficialmente, ndo se ligando, nem se
entrelacando. Quando olhamos mais fundo, descobrimos que a harmonia de
interesses apenas encobre um conflito latente ou adiado. Entretanto, onde o
interesse é 0 Unico dominador, todos estdo em pé de guerra contra todos 0s outros,
uma vez que ndo existe nada capaz de frear os egoismos contrapostos e nenhum
armisticio conseguird interromper por muito tempo essa eterna inimizade. O
interesse é realmente a coisa mais instavel no mundo.®

Diante dessas insuficiéncias tetricas, ndo e dificil vermos como o modelo
agregativo conduziria as disfuncionalidades endémicas da democracia liberal endossadas por
Bobbio. Levando-se em consideracao que os individuos possuem muitos interesses distintos
uns dos outros, se os individuos se agregam somente com base em interesses, naturalmente
serdo formados infindaveis blocos de interesses e, consequentemente, apenas a escassa
minoria deles restara atendida pelas instituicGes (sobrecarga). E ja que a relagdo entre o

sistema politico e 0 povo torna-se apenas clientelista, a insatisfacdo tende a se generalizar.

8 HABERMAS, Jirgen. A incluséo do outro: estudos de teoria politica. Trad. Denilson Luis Werle. Sdo Paulo:
Ed. Unesp, 2018, p. 405.

° DURKHEIM, 1977, p. 257, apud HABERMAS, Jiirgen. Teoria do agir comunicativo: sobre a critica da razéo
funcionalista. Trad. Flavio Beno Siebeneichler. Sdo Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2012, p. 212.
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Em segundo, tendo em conta que os individuos no modelo agregativo ndo sdo compelidos a
incluir o Outro em sua visdo de mundo egocéntrica, a objetificacdo de sujeitos cujas
cosmopercepc¢Oes sejam distintas conduziria a um ambiente insuportavelmente toxico (atrito
constante). Por consequéncia, o préprio sistema politico também restaria hiperfragmentado
e ancorado somente pela baixa “confianca inespecifica e altamente agregada da massa
passiva de eleitores”,'® conduzindo a um maior conflito entre as instancias formais de tomada
de decis0es (atrito a segunda poténcia).

Uma comunidade néo pode se fragmentar na multiplicidade de suas subculturas, e
penso que isso s6 pode ser permitido sob a condicdo de que todos os cidaddos
possam se reconhecer numa Unica cultura politica que transcenda as fronteiras de
suas diversas subculturas. Para tanto, é preciso que a cultura politica seja pelo
menos um pouco separada das diversas subculturas.!

Por sinal, a origem primeira dessas insuficiéncias parece ser o relativismo moral ou
“subjetivismo ético”'? impregnado neste modelo. Para se justificar decisdes apenas com base
no critério quantitativo da maioria, primeiro tem de se pressupor que todas as concepcdes
morais possuem a mesma correcdo normativa. Dai termos o desprezo pela filosofia e, de
forma mais geral, por qualquer discussdo moral sobre os fins que devamos seguir enquanto
sociedade. Ocorre que, mesmo que a democracia liberal seja procedimental a fim de respeitar
a autonomia privada dos individuos, vedando-se hipostasiar politicamente um bem comum
substantivo e imutavel, ndo se extrai que ela precisa ser relativista no que tange a forma e ao

fim dos seus procedimentos.

4 O agir comunicativo como interseccdo dos agregados

A partir das insuficiéncias das teorias objetivantes em explicar a estabilidade das
sociedades, Habermas empreende um estudo antropoldgico pelo qual constata a existéncia
de um outro tipo de racionalidade ou acdo: a comunicativa. Ora, se 0 alto nivel de
organizacéo politica das sociedades ndo encontra explicacdo na producao material —em que
hipoteticamente a maximizagdo de interesses conduziria a estabilidade —, é porque ha um

elemento que esta sendo negligenciado: a “moralizagio dos motivos de agdo”.*®

0 HABERMAS, Facticidade e validade, cit., p. 424-425.

1 HABERMAS, Jiirgen. A ética da discusséo e a questdo da verdade. Trad. Marcelo Brand&o Cipolla. 42 ed.
Séo Paulo: WMF Martins Fontes, 2018. p. 35-36.

2 HABERMAS, Facticidade e validade, cit., p. 374.

13 HABERMAS, Jirgen. Para a reconstrucdo do materialismo histérico. Trad. Carlos Nelson Coutinho. Sio
Paulo: Editora Brasiliense, 1983, p. 117.
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A introducdo de novas formas de integracdo social — como, por exemplo a
substituicdo do sistema de parentesco pelo Estado — requer um saber de tipo
pratico-moral, ndo um saber tecnicamente valorizavel, que possa ser traduzido e
implementado em regras de agir instrumental e estratégico. Ela requer ndo uma
ampliacéo de nosso controle sobre a natureza externa, mas um saber que que possa
se encarnar em estruturas de interacdo: em poucas palavras, uma ampliacdo da
autonomia social em face de nossa prépria natureza interna.*

O agir comunicativo € necessario quando um certo “ator s6 pode executar o seu
plano de acdo de modo interativo, isto €, com o auxilio (ou mediante a omissdo de auxilio)
de pelo menos um outro autor”, e pretende, para tanto, retirar da propria “forca consensual
do entendimento linguistico”® um acordo entre os planos de agdo individuais.
Diferentemente, pelo agir instrumental, ainda que haja uso da linguagem entre os atores, a
coordenacao ndo brota do entendimento linguistico, mas da dissimetria interna entre os
atores (influéncia de um sobre o outro) ou externa (maior controle da situagéo por um).

Alimentando-se deste potencial emancipatério do agir comunicativo, Habermas
propde, entdo, a democracia dialdgica ou deliberativa. No modelo agregativo, as decises
politicas sdo apenas gquantitativamente democréaticas, validas pela origem, isto é, por
descenderem da maioria (ad hominem). J& a democracia deliberativa preconiza que as
decisdes politicas também o sejam qualitativamente democraticas, validas por brotarem de
deliberacdes perpassadas por procedimentos diante dos quais os parlamentares, p. ex., sdo
constrangidos institucionalmente a deliberar em termos criticaveis e a deixar-se afetar pelas
razGes contrapostas, a fim se de construir um entendimento intersubjetivo.

Sendo assim, a radicalizacdo da democracia ocorre pela institucionalizagdo e
difusdo da ética do discurso, cujos atores se comprometem a incluir o Outro na sua
compreensdo egocéntrica do tema, coibindo a colonizacdo da esfera publica pela razdo

instrumental, j& que ndo se visa a um fim predeterminado, mas a cooperagédo discursiva:

Uma solucdo de acordo com a qual o principio ético envolvido na pratica
democrética estaria relacionado a qualidade dos processos de comunicacao ligados
a democracia. Ao transitar do campo das éticas substantivas para 0 campo das
éticas formais, a teoria habermasiana nos permite restabelecer uma relagao entre
democracia, ética e bem comum, de acordo com a qual o bem comum estaria
ligado as regras utilizadas pelos participantes na pratica da democracia.®

4 HABERMAS, Para a reconstrucdo do materialismo histdrico, cit., p. 126.

5 HABERMAS, Jiirgen. Pensamento pds-metafisico: estudos filosoficos. Trad. Flavio Beno Siebeneichler. Rio
de Janeiro: Tempo Brasileiro, 1990, p. 71.

6 AVRITZER, Leonardo. A moralidade da democracia: ensaios em teoria habermasiana e teoria democratica.
S8o Paulo: Perspectiva; Belo Horizonte: Editora da UFMG, 1996, p. 21-22.
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A existéncia fatica de um outro tipo de razdo, denominada comunicativa, consiste
no fundamento com base no qual Habermas prop6s a politica deliberativa. O entendimento
comum constitui-se, entdo, em um ideal regulador da critica e do aperfeicoamento
argumentativos das normas e acordos sociais facticamente vigentes. Nao se trata, dessa
maneira, de um ideal descolado da realidade, mas nela ancorado.

Com isso, a democracia deliberativa enfrentaria as trés endemias presentes no
modelo agregativo de democracia liberal. Quanto a sobrecarga, a procedimentalizacdo da
ética do discurso conduziria a uma maior uniformidade de demandas ao final das
deliberagdes ou, subsidiariamente, a uma legitimidade social devido a coautoria das leis
mediante a inclusdo discursiva de seus destinatarios. O atrito constante também seria
suavizado, uma vez que, devido a adesdo institucional a ética do discurso, o vinculo em
comum baseado em uma moral formal verdadeiramente democratica seria fomentado. Por
ultimo, os conflitos a segunda poténcia seriam menos frequentes pela derrocada da relagao
clientelista entre o sistema politico e os cidad&os.

5 A baixa tensdo da democracia deliberativa

Ocorre que, se as consequéncias da fragmentacdo moral se mostraram pouco
factiveis, em Sobre o politico (2015), o ponto de partida de Mouffe consiste em mostrar que
a crise atual das democracias advém da resisténcia de te6ricos como Habermas em lidar com
os problemas politicos de forma politica, e ndo moral. Desse modo, as consequéncias da
democracia deliberativa seriam antidemocraticas.

Primeiramente, para a autora, o “politico” seria ontologicamente a “dimensao de
antagonismo” constitutiva das sociedades humanas, enquanto a politica seria onticamente o
“conjunto de préticas e institui¢des por meio das quais uma ordem € criada, organizando a
coexisténcia humana no contexto conflituoso produzido pelo politico”.

A partir dessa distingdo conceitual entre a categoria universal do “politico” e o
modo histérico como ela se concretiza na realidade (politica), Mouffe defende que a politica
ndo pode represar o “politico”, isto ¢, ignorar a sua conflituosidade inerente, sem que, a
longo prazo, a propria politica fique sob ameaga. Consequentemente, “a especificidade da

politica democratica ndo é a superacdo do nos/eles, mas a forma diferente pela qual ela se
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estabelece™’. Afinal, valendo-se de Schmitt, a autora aduz que “o politico faz parte da nossa
condicio ontoldgica™?®,

Diante da impossibilidade de se superar a conflituosidade e a formacdo de
identidades coletivas a partir da dicotomia nos/eles, a democracia deve ter como
singularidade a domestica¢do do antagonismo por uma “relacdo nos/eles em que as partes
conflitantes, embora reconhecendo que néo existe nenhuma solugéo racional para o conflito,
ainda assim reconhecem a legitimidade de seus oponentes™®. A essa relagdo, Mouffe da o
nome de agonismo, contrapondo-a ao antidemocratico antagonismo.

Por sua vez, o reconhecimento de legitimidade s6 pode se dar pela “existéncia de
um espaco simbolico em comum”?°, e ndo por uma racionalidade a priori. Diferentemente
da formulacdo, ancorada em principios morais, de procedimentos para discussao, Mouffe
sugere “um consenso conflituoso” pelo qual o “tracado da fronteira entre o legitimo e o
ilegitimo é sempre uma decisdo politica e que, portanto, ela deve estar sempre sujeita a
contestacio”?!.

Dito isto, a perspectiva agonista ndo acredita na forca agregadora da moral
inclusiva. A formacdo de identidades coletivas deve ser canalizada ndo pela deliberacédo
moral ou pelo céalculo racional de interesses, aos quais ela relaciona os modelos deliberativo
e agregativo, mas primacialmente pelo papel das paixdes. Assentando-se também em Freud,
a autora sustenta que € possivel manter unidos os grupos nés/eles desde que por lagos
afetivos. Para controlar os instintos agressivos inerentes a natureza humana, é necessario
construir lagos comunitarios.

Assim sendo, ao absorver o politico em suas estruturas, uma democracia agonistica
tanto suavizaria o antagonismo ontologico da sociedade, quanto se distinguiria da
democracia deliberativa, cujos representantes acabam por instigar o antagonismo. Isto
porque, ao visar o consenso e transformar o conflito entre “direita e esquerda” em “correto
e errado” ou “bem e mal”, Rawls e Habermas formulam um projeto mais excludente do que

0 proposto por bases tecnocratas.

" MOUFFE, Chantal. Sobre o politico. Trad. Fernando Santos. S&o Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2015.
p. 13.

18 Ibidem, p. 15.

19 Ibidem, p. 19.

20 |bidem, p. 121.

2L |dem.
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Ora, quando, em vez de ser formulado como um confronto politico entre
“adversarios, o confronto nés/eles é visto como um confronto moral entre o bem
e 0 mal, o oponente s6 pode ser percebido como um inimigo a ser destruido, e isso
ndo favorece um tratamento agonistico.?

Como sinalizado, as consequéncias do deliberacionismo levariam, ato continuo, ao
crescimento do populismo de direita, movimento antidemocratico que é. Visto que as
fronteiras politicas entre direita e esquerda vao sendo apagadas, o politico, impedido de
entrar nos canais politicos legitimos, penetra pela valvula de escape dos demagogos de

direita, qual seja, o discurso anti-establishment.

Quando examinamos o estado da politica democréatica em todos os paises em que
0 populismo de direita fez grandes progressos, encontramos uma semelhanga
impactante. Seu crescimento sempre ocorreu numa situacdo em que as diferencas
entre os partidos democraticos tradicionais se tornaram muito menos significativas
do que eram antes. [...] havia se estabelecido um consenso no centro que nao
permitiu que os eleitores fizessem uma escolha real entre politicas
significativamente diferentes.?®

Em suma, o seu argumento central gira em torno do que eu denominei de baixa
tensdo da democracia deliberativa. Ao tentar diminuir o choque de identidades coletivas
através de uma postura inclusiva e aberta, as fronteiras entre os polos se desfazem e a tenséo
intrassistémica diminui, dai sua baixa intensidade. Contudo, por via transversa, o politico se
refugiaria através da oposicdo establishment e outsider. Segundo a autora, a paixao derivada

do conflito é necessaria, sem ela a sociedade adoece.

6 O retorno a objetificacdo dos sujeitos

As criticas de Mouffe a teoria deliberativa representam, desta vez pela ala
progressista da esquerda, o retorno da visdo objetivante sobre os sujeitos. Enquanto no
agregacionismo 0s humanos séo objetos de interesses derivados do mercado, no agonismo
nos somos vistos como reféns de nossas emocdes. Ambos se alimentam de uma visdo
hobbesiana do humano. O mais revelador € que, a despeito do pretenso realismo, as duas
teorias também possuem um ideal: o ideal normativo de uma sociedade sem ideais
normativos. Assim como foi demonstrado em relagdo ao agregacionismo, 0 agonismo é
insustentavel, ao menos nas sociedades pds-convencionais, cujos membros adotam normas

por reflexéo, e ndo por convencgoes.

22 MOUFFE, Chantal. Por um modelo agonistico de democracia. Curitiba; Revista de Sociologia e Politica,
2006, p. 5.
23 MOUFFE, Sobre o politico, cit., p. 67.
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Como exposto, a autora vale-se da teoria freudiana para afirmar que a Unica via pela
qual é possivel criar um vinculo entre os dois polos de modo a conter 0s instintos agressivos
é a criacdo de lacos afetivos, ou seja, a via emocional. Ocorre que a sua interpretacdo da

teoria freudiana pode ser contestada:

O outro método que Freud propos, a substituicdo do instinto pelo intelecto, mais
do que pressupor uma sociedade de homens iguais, conduz a ela. Pois é uma idéia
langcada por Freud, embora nunca desenvolvida, que no futuro, um ideal, mais
especificamente o ideal da razdo, podera desempenhar o papel que, nas sociedades
mais tradicionais, é preenchido pelo lider. [...]

Freud acreditava na razdo. Em O futuro de uma iluséo, escreveu: ‘A longo prazo,
nada pode resistir a razdo e a experiéncia. Quer dizer, Freud acreditava que a mente
de um homem estd organizada de tal modo que pode ser influenciada por
argumentos e considerag@es racionais, desde que se disponha a ouvi-los.?*

Quanto aos pressupostos da democracia deliberativa, primeiramente Habermas
inspira-se historicamente nas suas andalises sobre as origens e implicacBes da mudanca
estrutural da esfera publica a partir do seculo XVII. A cisdo entre privacidade e autoridade
proporciona um ambiente fértil para o agir comunicativo.? A autoridade é publicizada, em
detrimento da antiga fronteira entre sagrado (publico) e profano (privado). Funda-se uma
“espécie de paridade entre os homens da sociedade aristocratica e da intelectualidade
burguesa.”?® Nas coffee houses, eles encontram um espago publico — ja que mais aberto e
com suposicdo de igualdade de status —, em que discutem através de obras literarias sobre
temas essenciais para sua autocompreensdo, de sorte que a Unica autoridade subsistente é a
do argumento (ad rem).

Sobre o fenémeno de inclusdo discursiva do Outro, Habermas, inspirando-se nos
estudos do psicologo Kohlberg, sustenta que, com a mudanca gradativa das sociedades
convencionais para as pos-convencionais, a legitimidade das normas passa a encontrar seu
fundamento na autonomia. Enquanto naquelas o Direito retira sua legitimidade da
compatibilizagdo substantiva de seu conteldo com as éticas religiosas, a partir da
secularizacdo o Direito torna-se formalmente legitimo se e na medida em que 0s

procedimentos de producédo de normas transparecem ancorar-se na soberania popular.

24 \WOLLHEIM, Richard. As ideias de Freud. Trad. Alvaro Cabral. S&o Paulo: Circulo do Livro, 1971, p. 253.
BAVRITZER, A moralidade da democracia, cit., p. 32.

% HABERMAS, Jiirgen. Mudanca estrutural da esfera publica: investigacdes quanto a uma categoria da
sociedade burguesa. Trad. Flavio R. Kothe. 22 ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2013, p. 48.
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Como a marca da contemporaneidade € a globalizacdo, a moral deve ser pensada
em termos pds-convencionais, pois ndo pode estar entrelacada com nenhuma
forma de vida particular para sustentar um concepgdo de justica universal.
Somente a partir de um ponto de vista pos-convencional a moral podera ser
compreendida como um meio de integracdo social numa sociedade cosmopolita,
em que a inclusdo, de modo ndo niveladora e ndo discriminatoria, do outro é um
dever. Isto se traduz numa moral do respeito, que ndo apaga nossas diferencas, e
da responsabilidade solidaria por cada um.?’

Diante disto, parece anacronica a defesa de Mouffe sobre a necessidade do elemento
passional. Afinal, caso os pressupostos psicologicos da teoria de Mouffe estiverem corretos,
os partidos politicos teriam que empreender discursos cada vez mais passionais a fim de
aglutinar individuos carentes de identidades coletivas, sob pena de incorrer nas
consequéncias da fragmentacdo (vide secdo 2). Se do ponto de vista das elites politicas isso
pode parecer possivel, quando analisamos esta conjectura do ponto de vista interno dos

participantes (cidad&@os) ha sérias dificuldades.

O publico de cidaddos dificilmente seria levado a participar do processo
democratico, ou ao menos de aceitad-lo de maneira benevolente, enquanto fosse
considerado apenas vitima politico-ideoldgica dos partidos concorrentes. Ele quer
poder ser convencido de que a ascensao ao governo por um dos partidos significa
a expectativa de melhores politicos em comparagdo com os de um outro partido —
em geral, é preciso haver boas razdes para preferir um partido em detrimento de
outro. Com isso, alcangamos, afinal, o ponto no qual aquilo que é evidente da
perspectiva do observador ndo se deixa mais traduzir em razBes que sejam
igualmente evidentes para os participantes. [...] Como previsto, a visao objetivante
ndo permite perceber uma dimensdo de validade na luta pelo poder entre os
partidos politicos.?®

Em contextos pds-convencionais, 0s regimes politicos ndo parecem se sustentar a
longo prazo pela identidade entre um lider e um povo. Justamente por isso, a politica
deliberativa consegue sua legitimidade a partir da “expectativa da qualidade racional de seus
resultados™?® gerada pela formagc&o discursiva da opinido e da vontade. Isto porque a incluséo
discursiva do Outro da tracos de imparcialidade e consequentemente racionalidade ao
processo legiferante.

Em sintese, a alta tensdo, derivada do agonismo de identidades coletivas
verdadeiramente contrapostas, ndo € mais uma necessidade para o sujeito pds-convencional,

categoria cada vez mais presente’. Do contrario, este sente a necessidade de se considerar

27 SANTOS, Fabio Eulalio. A fundamentacdo da moral em Jirgen Habermas. Belo Horizonte: Universidade
Federal de Minas Gerais, Faculdade de Filosofia e Ciéncias Humanas, 2007 (Dissertagdo, Mestrado em
Filosofia), p. 11.

8 HABERMAS, Facticidade e validade, cit., p. 376.

29 |bidem, p. 389.

30 A este respeito, conferir o processo de secularizagio descrito por Paiva: “1900 a 1970 os agnosticos
multiplicaram-se 181 vezes, os ateus 720 vezes, ¢ os crentes das religides historicas apenas cerca de 3 vezes”
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livre, isto é, capaz de tomar uma atitude sem que esteja sendo coagido por fatores sobre 0s
quais ndo possui controle, como uma deidade ou a paix&o. Para tanto, no ambito privado, o
sujeito pés-convencional promulga normas para si préprio, sentindo-se livre quando as segue
ainda que sob influéncia de fatores do mundo sensivel, autossuperando-se;®* ja no ambito
publico, ele precisa pressupor que as decisdes politicas sdo formadas racionalmente, e esta
pressuposicdo torna-se mais verossimilhante quando os procedimentos institucionais
constrangem os legisladores a deliberar pela ética do discurso. Com isso, a decisdo que
poderia ser vista como heter6nima e causar repulsa, passa a ser recebida como autdbnoma, ja
que produto da inclusdo discursiva de todos os seus possiveis destinatarios, sendo

considerada legitima e emancipatoria.

7 Fatores exogenos

Diante da ultima sessdo, as tentativas agregacionista e agonista de refutar a
necessidade de fundamentacdo moral da democracia ndo se mantiveram tdo firmes. A
exposicdo da democracia deliberativa, por sua vez, foi ganhando contornos antropologicos,
psicoldgicos e historicos. Admitindo que as criticas de Mouffe ao modelo de Habermas néo
conseguem explicar as crises da democracia no Gltimo decénio, podemos tentar analisar estas
crises adotando uma perspectiva em certa medida externa ao debate dos modelos até agora
vistos, a fim de desfazer a associacao precipitada de Mouffe entre as crises e o ressurgimento
da extrema direita e 0 modelo deliberativo.

Na recente obra O povo contra a democracia (2019), Mounk alinha que as origens
das crises da democracia liberal encontram-se subdivididas em trés fatores: as midias sociais,
a estagnacdo econdmica e 0s choques identitarios. S&o, pois, questdes exdgenas a
democracia deliberativa, fora um adendo em relacdo a pluralidade identitaria.

Na esteira do que ja se exp0s, a divisdo da sociedade em rebanhos parece ser
prejudicial a democracia liberal. As midias sociais, porém, sdo um potente construtor de
cercas. A despeito das muitas expectativas depositadas na democratiza¢do da producdo de

contetido, as midias sociais tém possibilitado a difusdo de fake news e a fragmentacdo da

(PAIVA, J. (Org). Entre necessidade e desejo: dialogos da psicologia com a religido. Sao Paulo: Loyola, 2001,
p. 77). Ainda que o ateismo, ou até agnosticismo, ndo signifique, de modo algum, mentalidade poés-
convencional, e vice-versa, € razodvel associar este processo de secularizacdo ao gradativo anseio por
autodeterminacdo moral, deixando-se de se recorrer a figuras transcendentais ou metafisicas para justificar suas
condutas e ideais.

3L KANT, Immanuel. Metafisica dos costumes. Trad. Clélia Aparecida Martins, Bruno Nadai, Diego Kosbiau,
Monique Hulshof. Petropolis, RJ: Vozes; Braganca Paulista, SP: Ed. Universitaria Sdo Francisco, 2013, p. 32.
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sociedade em acirradas bolhas. Diferentemente da comunicagdo “um-para-muitos,” cujo
contetido é produzido e distribuido por um pequeno grupo de grandes canais de midia a um
niimero muito maior de destinatarios, a “comunicagdo muitos-para-muitos”®? aumenta o
contingente de produtores de contetdo e difusores de informacéo.

Em principio, a democratizacdo da producdo e difusdo de contetdo pode parecer
até mesmo propicia a democracia. Contudo, com menos regulacéo, a circulacdo de fake news
aumenta, e consequentemente o didlogo democratico fica comprometido em virtude da
desinformacdo. Soma-se a isso, 0 fato possivelmente surpreendente de que, para muitas
pessoas, a grande pluralidade de contetdos e informacgdes divergentes, em vez de propiciar
uma mentalidade descentralizada, critica e aberta, fomentou o impeto para se refugiar
naquilo que Sunstein chamou de “cdmaras de eco”.*

Seguindo nessa esteira, a tese da necessidade de identidades coletivas parece ser
endossada. Quando ainda no inicio do uso de rede sociais, a maioria dos usuarios se abrem
a outras bolhas tanto intencionalmente, seguindo a curiosidade de conhecer a rede, quanto
por falta de conhecimento sobre quais sdo os influencers simpaticos a seu ethos, o que 0s
leva, mediante tentativa e erro, a se defrontarem com o Outro. Em seguida, ndo tarda para
que boa parte dos usudrios sejam aglutinados em um nicho de mercado e cosmovisoes.
Porém, este processo ndao se deve aos usudrios das redes, mas primacialmente aos
algoritmos®*. A este respeito, é reveladora a exaustdo a que esta chegando esse modelo de
rede social, tendo em vista a crescente critica dos Usuarios.

Em segundo, por um bom tempo o imaginario social associou democracia a
diminuig&o da desigualdade social ou melhora na qualidade de vida. Entendia-se que, com a
necessidade de agradar também os setores mais desprivilegiados, 0os governos democraticos
teriam de diminuir a desigualdade. Historicamente, esta correlacdo até conseguiu se mostrar
em parte correta, sobretudo se analisarmos o periodo do pos-guerra.®® Porém, desde a década
de 80 para os paises desenvolvidos, e desde a Ultima década para os subdesenvolvidos, a

economia dos regimes democraticos esta estagnada, com poucas taxas de crescimento e de

32 MOUNK, O povo contra a democracia, cit., p. 173.

33 SUNSTEIN, Cass. Republic.com 2.0. Princeton: Princeton University Press, 2009 apud MOUNK, O povo
contra a democracia, cit., p. 172.

34 A este respeito, Santaella aduz que os filter bubbles “conduzem o usuério a pontos de vista estreitos que
impedem a exposi¢do a ideias contrarias a seus preconceitos” (SANTAELLA, Lucia. A pés-verdade é
verdadeira ou falsa? Séo Paulo: Estacéo das Letras e Cores, 2018, p. 17.)

B PIKETTY, Thomas. O capital no século XXI. Trad. Monica Baumgarten de Bolle. Rio de Janeiro: Intrinseca,
2014, p. 284 e 319.
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igualdade®®, limitando a possibilidade, tipicamente democratica, de ascensdo social e
amedrontando os cidaddos em relacdo ao seu futuro no mercado de trabalho.
Consequentemente, o imaginario social é frustrado, sentimento canalizado pela extrema
direita, conforme nos ensinam os exemplos historicos.

Mounk ainda destaca como a crescente imigracao tem contribuido para o descredito
da democracia liberal. Embora seja constituinte da democracia liberal a pluralidade, o
aumento da imigracdo em regides provincianas, desacostumadas a lidar com habitos
distintos, intensifica o atrito constante. Novamente a teoria de Mouffe parece estar correta.
Mas, para 0 nosso bem, pesquisas apontam que 0 preconceito por parte dos grupos
hegemdnicos tende a arrefecer diante do contato regular com os grupos minoritarios — o que
sublinha a precipitacio da autora.®’

Soma-se a estas trés questdes exdgenas, a metamorfose da democracia liberal em
tecnocracia liberal. O governo por pessoa comuns, como ja anunciava Bobbio®, parece ser
tanto mais inevitavel quanto mais os problemas politicos parecem requerer competéncias
técnicas. O governo dos técnicos (tribunais, agéncias reguladoras e bancos centrais) néao é,
desse modo, uma endemia da democracia deliberativa, mas também é uma questdo exdgena
derivada da complexificacdo da sociedade de massas. Por sua vez, este fato s6 nos incomoda

devido a nossa necessidade por nos sentirmos livres.

8 Concluséo: uma pequena moeda num grande jarro vazio

Do exposto, entendo que a democracia liberal-deliberativa tem muitos desafios.
Mas, ao que tudo indica, as suas adversidades sdo originadas de vetores exdgenos ao modelo
deliberativo, a saber, a recessdo econdmica, 0 aumento da imigracdo em regides
provincianas, a tecnocracia e o fendbmeno das midias sociais. No momento, as criticas a
necessidade da moral democratica e a associagdo entre o ressurgimento da extrema direita e
a democracia deliberativa parecem precipitadas.

Mesmo que as crises por qual passaram ou ainda passam as democracias liberais
sejam relevantes, os Gltimos tempos s6 puderam ser categorizados assertivamente como uma
crise devido a difusdo dos potenciais normativos do modelo deliberativo. E somente pela

perspectiva do participante que torna razoavel conceber como crise uma década sem grandes

% PIKETTY, O capital no século XXI, cit., p. 347.

3" MOUNK, O povo contra a democracia, cit., p. 213.

38 BOBBIO, Norberto. O futuro da democracia: uma defesa das regras do jogo. Trad. Marco Aurélio Nogueira.
6% ed. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1986, p. 33.
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guerras. Um observador extemporaneo teria dificuldades em enquadrar o Gltimo decénio
como uma crise ao comparar com outros periodos significativamente mais turbulentos para
a democracia. Alias, também ndo se pode perder de vista que, ao lado do aumento dos
discursos de odio, existe um aumento correspondente da demanda por dialogos racionais e
inclusivos®®, o que torna mais uma vez questionavel o descarte precipitado da ética do
discurso.

Por outro lado, se depois destas poucas linhas foi possivel cogitar pragmaticamente
alguma conclusdo, tanto melhor se o foi sobre o passado, e ndo sobre o inarredavelmente
imprevisivel futuro. Esta conclusdo, arrisco dizer, consiste em que, apesar de ndo ser mais
possivel defender o diagndstico habermasiano na sua integridade devido aos fatores

exogenos listados, a defesa da moral na democracia ainda permanece como um ideal central.

39 A titulo de exemplos, ndo parece haver dlvidas sobre a reacdo negativa de uma parte significativa dos
brasileiros sobre o desrespeitoso debate entre entdo presidenciaveis estadunidenses, tampouco acerca da
cobranca de que o entdo candidato a Presidéncia Jair Bolsonaro fosse aos debates. Ja nas redes, ha o sucesso
da advogada Gabriela Priolli, cujo mote reiterado nos videos ¢ “mais razdo e menos emogao”.
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