


URBANISMO






CANETTIERI, T.
O URBANISMO ENTRE A MEMORIA E O FUTURO: DA EPOCA DAS GRANDES ESPERANCAS A EPOCA DAS EXPECTATIVAS DECRESCENTES, O QUE MUDOU NA
IDEIA DE PLANEJAR A CIDADE

O URBANISMO ENTRE
A MEMORIA
E O FUTURO:

DA EPOCA DAS GRANDES ESPERANCAS A ERA DAS
EXPECTATIVAS DECRESCENTES, O QUE MUDOU NA IDEIA DE
PLANEJAR A CIDADE?

THIAGO CANETTIERI®
DOI: https://doi.org/10.35699/2316-770X.2021.32710

Resumo: O urbanismo ¢ uma pratica propriamente moderna. Seu desenvolvimento e consolidagao

estiveram vinculados com uma certa concepgdo de futuro ligada ao espirito da modernidade. Sua
legitimagdo ideologica era o progresso. Contudo, a partir do final do século XX a sociedade passa por
uma transformagao historica que reconfigura as ideias fundantes do espirito da modernidade. Agora a
experiéncia do colapso da modernizagdo conduziu o mundo a uma era de expectativas decrescentes.
Dessa mudanga drastica, buscamos discutir como tais transformag¢des impactam na pratica do urbanis-
mo. O artigo pretende investigar a constitui¢do do urbanismo no interior de uma forma historicamente
especifica de sociabilidade para, a partir das transformagdes sociais, especular sobre as (im)possibilida-
des do “planejar” hoje.
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URBANISM BETWEEN MEMORY AND THE FUTURE: FROM THE
TIME OF GREAT EXPECTATIONS TO THE AGE OF DECREASE
EXPECTATIONS, WHAT HAS CHANGED IN THE IDEA OF
PLANNING THE CITY?

AssTRACT: Urbanism is a properly modern practice. Its development and consolidation were linked to a

certain conception of the future linked to the spirit of modernity. Its ideological legitimation was progress.
However, from the end of the twentieth century onwards, society undergoes a historical transformation
that reconfigures the founding ideas of the spirit of modernity. Now the experience of the collapse of mo-
dernisation has led the world into an era of diminishing expectations. From this drastic change, we seek to
discuss how such transformations impact on the urbanism. The article aims to investigate the constitution
of urbanism within a historically specific form of sociability in order to, based on such social transforma-
tions, speculate about the (im)possibilities of “planning” today.
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Introdugdo

A pratica do urbanismo estd num lugar abstruso. Embora tal pratica, embebida
até o limite pelo espirito da modernidade, tenha se concebido como uma atividade
neutra, objetiva e técnica, depois de algumas décadas de critica, se revelou seu conte-
udo eminentemente politico — mesmo quando inaparente ou até mesmo inconsciente
(LEFEBVRE, [1972] 2016; HARVEY, 1996; FOGLESONG, 1996; ARANTES, [1998]
2014; MARTINS, 2000). Sobretudo a partir da segunda metade do século XX variadas
abordagens criticas passam a fazer parte do repertério do urbanismo, objetivando sua
construc¢do mais humanizada (MIRAFTAB, 2016); voltada para a subversio da ordem
estabelecida (RANDOLPH, 2015) ou direcionada para a tomada de posi¢do pelos gru-
pos subalternos nos conflitos sociais (OLIVEIRA, SANCHEZ, VAINER, 2020). Seja
como for, o urbanismo moderno ou o urbanismo critico, ambos apontavam pela pos-
sibilidade de transformac3o do futuro.

Trataremos ao longo deste ensaio com um conceito relativamente aberto de urba-
nismo. Como escreve Bernardo Secchi ([2000] 2016, p.18), o urbanismo nio é apenas
um conjunto de obras, teorias e normas associadas as cidades; tampouco nido é somen-
te um campo ou setor de ensino; segundo Secchi, trata-se de um “testemunho de um
vasto conjunto de praticas quais sejam as da continua e consciente modificacao do es-
tado do territério e da cidade”. Trata-se, portanto, de uma perspectiva voltada a pensar a
transformag3do da cidade a partir do uso da razdo. Essa concepgio voltada para o futuro
e sua transformacdo a partir do uso da razdo é a propria nogio de Progresso que vai
movimentar toda a modernidade. Essa mesma nog¢io aparece na Encyclopedia of Social

Sciences, elaborada por Thomas Adams (1967 apud CALABI [2008] 2012, pp.xx-xxi):

“O urbanismo pode ser definido como a arte de planejar o desenvolvimento fisico das
comunidades urbanas, com o objetivo geral de assegurar condi¢des de vida e de trabalho
saudaveis e seguras, fornecendo transportes adequados e eficientes e promovendo o bem
estar pblico”. Assim, podemos conceber o amplo campo do urbanismo como um conjun-
to de instrumentos de projeto e organizacio do espaco fisico das cidades que se traduzem

em uma pratica técnica de concepgio, intervencio, construcio e gestdo (CALABI, 2012).

Essa é, como nota Monte-Mor (2007, p.74), a tentativa de construir uma “légica

racional-arquiteténica em contraposicdo as estruturas urbanas espontineas ou natu-
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rais”. Aqui, interessa-nos sobretudo a caracteristica do urbanismo de pensar um futuro
a partir do planejamento’ de determinadas praticas e espagos para transformar a cidade
e construi-la de acordo com a intencionalidade da razio: “planejava-se o futuro da ci-
dade, para, ao longo do tempo, essa adquirir a fei¢do desejada” (ULTRAMARI, 2009,
P-175)-

Ou seja, planejar, antes de mais nada, é pensar em um futuro. Mesmo que se
conheca a memoéria de uma cidade, seus descaminhos e sua evolucio, a tarefa do ur-
banismo é projetar um futuro. Trata-se de dar uma resposta comensuravel a questdes
sociais e espaciais que se manifestam na cidade sob a forma de uma expectativa de
realiza¢do, em geral unificada na abstra¢do do desenho técnico.

Essa “orienta¢do para o futuro” — essas mensagens direcionadas ao porvir — fun-
damentou o percurso do urbanismo pela modernidade. No entanto, vivemos hoje um
momento em que a temporalizacio da histéria na direcio do futuro, prépria da mo-

dernidade, como argumenta Koselleck ([2006] 2020), agora encontra-se bloqueada.

1 Estamos cientes que essa interpretacdo é uma perspectiva em disputa. Em primeiro lugar cabe dizer
que urbanismo e planejamento urbano ndo sao exatamente a mesma coisa. O primeiro se constituiu como uma
disciplina especifica na virada do século XIX e século XX, com um corpus teérico-metodoldgico proprio (CALABI,
2012), e orientado por uma intencao reformadora de higienizar, sanear e embelezar a cidade a partir de uma visao
liberal (LIMONAD, 2015); o segundo, por sua vez, possui um carater multi ou interdisciplinar que se desenvolve a
partir da ideia de resolucéo técnica dos servicos de consumo coletivo que o Estado deveria assumir na organizagao
da reproducéo social (LIMONAD, 2015; MONTE-MOR, 2007). Outra distincdo possivel se refere ao momento do ato
de planejar e o ato de intervir, que levanta questdes particulares (ULTRAMARI, 2009). Calabi (2012, p.xxv) ressalta
que, em alemao, a construgdo das palavras compostas “ Stadiplan” e “ Stidtebau’, 0 “plano da cidade” e a “construgao
da cidade” respectivamente, diferencia a fase do estudo e aperfeicoamento de um programa para a producao da
cidade em sua sua fase operacional. No entanto, mesmo com essas especificidades histéricas e disciplinares, Limo-
nad (2015, p.74) ressalta que é “dificil diferencia-los”. Choay ([1965] 1992) ressalta que com frequéncia os termos
sdo usados como sindnimos. Diversos autores, ao contrario, ndo trabalham com essa distingado, como a prépria
Choay ([1965] 1992), Maricato (2000) ou Ultramari (2009). Parece-nos ser suficientemente pacifico dizer que tanto
um como o outro pensam o futuro da cidade - o que nos interessa particularmente neste ensaio. Quando Cerda
escreve que o urbanismo seria a ciéncia capaz de propor solucdes aos problemas do espago urbano ou quando
Agache afirmava que o urbanismo prepara a cidade para um futuro (ULTRAMARI, 2009), essa caracteristica que nos
interessa parece evidente. Responder as relagdes, complementaridades, divergéncias e rupturas que os conceitos
de urbanismo e planejamento possuem néo fazem parte do escopo deste texto. Sobre isso, conferir Ultramari

(2009), Rovati (2013) e Limonad (2015).
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Um amplo espectro de pensadores comecou a identificar esse fenémeno a partir de
conceitos como o “lento cancelamento do futuro” (FISHER, 2009) ou “era de expec-
tativas decrescentes” (ARANTES, 2014). Se o conceito de futuro conseguiu durante
muito tempo organizar o campo de possibilidades dos modernos (KOSELLECK, [19779]
2000), a situacio que vivemos hoje implica na reflexdo sobre seu lugar na construgio
dos horizontes de expectativas. O urbanismo entre eles. Agora, havemos de nos per-
guntar: o que acontece com o urbanismo, na medida em que a prépria ideia de futuro
é dessubstancializada? Hoje o Zeitgeist de nossa época estaria marcado por uma gene-
ralizada descrenca em relacio ao futuro.

Tal constata¢do, de que o lugar do futuro entrou em decadéncia, vem sendo com-
partilhada por diferentes pensadores. Desde a inven¢ao da bomba atoémica, estariamos
vivendo, segundo Giinther Anders ([1972] 2007), em uma prorroga¢io — o que altera
substancialmente a ideia de progresso, concepgio legitimadora da modernidade. Mas
a situagdo ndo para por ai, e ocorre desde a “muta¢io antropologica” de uma sociedade
do espetaculo-consumista pressentida por Pier Paolo Pasolini ([1975] 2019); passando
pela crise econémica dos mercados financeiros, que j4 ndo podem reverter a situa¢io e
s6 podem comprar tempo (STREEK, 2014); até a hecatombe ambiental, que se avizinha
cada vez mais (DANOWSKI, 2012), e tantas outras catistrofes que assolam o mundo
contemporaneo, a recente pandemia de COVID-19 entre elas. Entretanto muito pouco
foi escrito sobre os efeitos que esse fendmeno pode ocasionar na pratica do urbanis-
mo>. Ou, melhor dizendo, tendo por base os varios diagnédsticos, é possivel compre-
ender os pressupostos do urbanismo, muitas vezes inauditos. Eis, assim, o objetivo
desta pequena contribuicao a histéria do urbanismo: pensar uma histéria do futuro do
urbanismo. Trata-se, para isso, de investigar a constitui¢ao do urbanismo, as condi¢des
de possibilidade para seu desenvolvimento consolidadas no interior de uma forma
historicamente especifica de sociabilidade para, a partir das transformacdes dessas for-
mas sociais observadas na contemporaneidade, especular sobre as (im)possibilidades
do “planejar” a cidade.

Claramente, tal tarefa s6 pode ser realizada assumindo uma postura de teoria so-

cial critica prospectiva — quase especulativa, embora orientada empiricamente por cer-

2 E necessério referenciar aqui que seguimos neste ensaio uma intuicio apresentada por Otilia Arantes

([1998] 2014) ao pensar um “urbanismo em fim de linha".
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tas iniciativas que, de nosso ponto de vista, ndo s6 ilustram, como expdem o momento
de verdade do urbanismo. Hegel ([1807] 2012, p.36), em seu prefacio a Fenomenologia
do espirito, escreveu: “S6 no fim é o que é na verdade”. Talvez sua afirmacio possa valer
para o escrutinio em busca de compreender o urbanismo. Somente em seu fim, no
qual a prépria substincia que lhe da sustentacdo, a ideia de progresso, sai de cena, é
que podemos entender o que o urbanismo é na verdade.

De modo a alcancar o objetivo aqui exposto, o presente ensaio se organiza da se-
guinte maneira: na sequéncia desta introdugao, apresento uma brevissima histéria da
urbanizac¢do, que levou a constituicio da pratica do urbanismo nas cidades europeias.
Na préxima sec¢do, discuto as ideologias legitimadoras do urbanismo e do projeto, bem
como a vincula¢io do urbanismo com o projeto da modernidade. Em seguida, discuto
sobre os limites do progresso e sobre o colapso da moderniza¢io, que levou a destitui-
¢3o do lugar que era ocupado pelo futuro, conduzindo a um rearranjo das categorias
formais que orientavam a pratica do urbanismo (e de boa parte da pratica social em
geral). As duas Ultimas se¢des abordardo, ainda que de maneira prospectiva, a questdo
do plano e do projetar diante dessa situa¢io, pensando ora os efeitos do declinio das
expectativas, ora as consequéncias de reconhecer uma era de catastrofes. Por fim, apre-

sentamos as considerag¢des finais deste texto.

As causas da urbanizagdo

A urbanizagdo é umbilicalmente ligada a expansdo do capitalismo. No longo curso
da histéria desse parto, as dinidmicas sociais do passado foram sucessivamente sendo
substituidas por novas formas sociais. Foi com o capitalismo que a determinacio da
coexisténcia urbana dos individuos passou a ser estruturada em torno da categoria de
reconhecimento social baseada nas formas mercadoria e no valor da mediagio social.
E com a modernidade que a Europa se lanca como berco das cidades como conhece-
mos, organizando um principio estrutural da organizac¢io social alicercada na logica da
reproducdo ampliada do capital e que marca o nascimento, segundo Lefebvre ([1970]
2019), da cidade industrial. Tratava-se de se submeter as determinagdes de uma nova

forma econdmica em ascensdo. Essa forma econémica n3o é outra sendo aquela que
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Marx ([1867] 2013) descreve e analisa em sua obra: um sistema de mediag3o social
apoiado na produ¢io de mercadorias como uma forma de dominagio social pelo tem-
po e de acumulacio de riqueza social.

A consolidagao do capitalismo foi demorada devido a inércias histéricas e a varios
entraves ao seu pleno desenvolvimento. Até ao menos o século XVII e parte do XVIII,
o sistema corporativo ainda tinha tremenda for¢a e a maior parte da economia nao era
baseada nas cidades.

Varios foram os expedientes usados, por exemplo, a coer¢io da lei, para transfor-
mar servos e artesdos em operdrios das cidades. Com o cercamento dos campos, a
cidade realmente significava a tinica possibilidade de sobrevivéncia. Foi nesse contexto
que se deu a formagio da oferta do insumo mais necessario ao capital: a for¢a de traba-
lho. Assim, por um lado, segundo Marx ([1867] 2013), a classe dos trabalhadores nasce
juridicamente livre para negociar como bem entender os termos da venda de sua inica
mercadoria, a energia vital sob a forma de forca de trabalho. Entretanto, por outro, o
sistema capitalista, em sua dominacdo abstrata, incorpora para todos a “ditadura do
salario” como tinica forma de poder sobreviver.

Diante desse cendrio, o século XIX inicia-se marcado por um intenso processo
de urbanizac¢do. Nio seria equivocado dizer, portanto, que a urbanizacio esti ligada
a formacdo do proletariado industrial europeu e, por consequéncia, ao capitalismo. A
titulo de ilustra¢do, basta ver que entre 1750 e 1800 a populac¢io de Londres saltou de
675 mil para 1 milh3o e 117 mil; e em Paris, no mesmo periodo, cresceu quase 30%
(LAMAS, 2007).

O proprio desenvolvimento da maquinaria, uma condig¢o da reprodug¢io ampliada
do capital que levou a formagdo das grandes indistrias, obrigava a condi¢io urbana
como imperiosa. O desenvolvimento tecnolégico, entendido aqui como processo de
aplica¢do da razio técnica e instrumental, ja carregava desde entdo o impulso de se
tornar uma forca independente do ser humano — no sentido de submeter o humano ao
seu proprio ritmo maquinico —, a0 mesmo tempo em que a condi¢do de possibilidade
para esse desenvolvimento era a aglomerac¢io urbana.

As rodas de fiar, uma tecnologia mantida praticamente a mesma desde a Antigui-
dade, foram substituidas com o desenvolvimento das maquinas spinning jenny (1765) e
finalmente pela mule-jenny (r779). Essa tltima utilizava a forca hidraulica ou do vapor

para movimentar uma parafernalia de engrenagens, colocando a fiac3o de tecidos sob
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a poténcia de uma forca produtiva independente. A amplia¢do da forca produtiva é,
como sabemos desde os escritos de Marx ([1867] 2013), uma condi¢io para ampliar
a extracdo de mais-valor sob sua forma relativa (voltaremos a isso mais a frente). A
grande industria, de certa maneira, é um resultado desse impeto do sujeito abstrato
chamado Capital. Mas, para atender as demandas do “monstro mecinico, cujo cor-
po ocupa fabricas inteiras e cuja for¢ca demoniaca, inicialmente escondida sob o mo-
vimento quase solenemente comedido de seus membros gigantescos, irrompe num
turbilhio furioso e febril de seus incontaveis 6rgios de trabalho propriamente ditos”
(MARX, [1867] 2013, p.455), seria preciso aglomerar em um Ginico espaco a infraestru-
tura necessiria para alimenta-lo com matéria-prima, energia e forca de trabalho. Por
isso, devemos entender a cidade n3o apenas como “aglomeracio” de pessoas, mas,
sobretudo, como espaco de valoriza¢io do valor — a aglomeracio é tio somente o efeito
colateral do processo que preside a urbanizacio.

Dessa forma, seguindo os escritos de Bruno Lamas (2007), a sociedade decorrente
da metafisica social da valorizag¢io do valor, que se reproduz a partir do processo sis-
tematico de objetivacdo da riqueza social em mercadorias, imprime ao mundo uma
dindmica histérica de transformacio propria que inclui a urbanizagio moderna.

Ha de se destacar, ainda, que a prépria producio do ambiente construido desem-
penha fundamental papel na acumulag¢io capitalista. Como observou David Harvey
([2003] 2015), ao estudar as grandes reformas da Paris do século XIX, a produgdo do
ambiente construido das cidades envolve a mobilizagao de grandes volumes de capi-
tal sobreacumulados e de forcas de trabalho ociosas. Garante-se, desse modo, que a
reproducdo ampliada do capital ocorra. Argumento semelhante aparece no trabalho do
importante arquiteto brasileiro Sérgio Ferro ([1976], 2000), ao descrever as relagoes
de trabalho nos canteiros de obra. A atividade dos canteiros, por mais que esteja
conectada as formas mais avancadas do capital, ainda é realizada de maneira quase
manufatureira. Ou seja, a atividade demanda uma grande quantidade de mao de obra,
capital varidvel em relacdo aos meios de produgdo do capital constante, resultando
numa baixa composi¢do orginica do capital e, portanto, numa alta taxa de mais-valor.
Esse mais-valor excepcional que é produzido na indutstria da construgdo tem um papel
fundamental na estabiliza¢do da economia capitalista — é por isso que a producio da
cidade, a urbanizagdo, sempre desempenhou um papel importante na reprodugio

ampliada do capital.
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E essa a razdo da “explosdo urbana”. Por isso que o cendrio de uma intensa
urbaniza¢io passou a assolar toda a Europa do século XIX, cenario esse que, desde
entdo, ndo encontrou freios. A época, ainda que nio tenha sido objeto das anélises
minuciosas de Marx, seu fiel colaborador, Engels ([1845] 2008), ao discutir A situag¢do
da classe trabalhadora na Inglaterra, nio tinha outra op¢3o senio atentar para o intenso
processo de crescimento das cidades, o que significava precariedade para a maior parte
da populagdo — e ndo mais liberdade, como queria o provérbio medieval “o ar da cidade
liberta”. Na literatura, tal fenémeno nio passou despercebido, ja que produziu obras
como as de Charles Dickens, Charles-Pierre Baudelaire, Victor Hugo e Emile Zola, nas
quais estdo narradas as condi¢des degradantes da urbaniza¢io do século XIX depois da
assim chamada Revolugdo Industrial.

Tal situacio degradante acarretou custos ao processo de acumulagio, pois produziu
deseconomias e disfunc¢des profundas. Assim, uma certa concep¢io de intervengio no
espaco da cidade poderia ser possivel para ajustar, normalizar, funcionalizar e otimizar
o espaco urbano, tendo como horizonte a organizacio da sociedade (ou da economia).

Desenvolve-se, entdo, uma série de técnicas e de ideias voltadas a intervencdo no
espaco da cidade e que recebe o nome de “urbanistica”. O ordenamento do espago por
meio da pratica do urbanismo aparece, desse jeito, como uma saida possivel — e neces-

saria — para a melhoria da cidade (BENEVOLO, [1963] 1983).

O urbanismo nos trilhos da modernidade

O urbanismo se desenvolve como um conjunto de técnicas e conceitos, procedi-
mentos e praticas, que buscou intervir na cidade europeia de modo a remediar os efei-
tos deletérios da industrializacdo (CALABI, 2012). Esse desenvolvimento é herdeiro
dos desdobramentos intelectuais, sociais e politicos do Iluminismo. Henri Lefebvre
([1970] 2019, p.28) identifica o momento de inflexdo do agrario para o urbano que re-
configura a constitui¢do da prépria racionalidade, ocorrendo, nesse processo, o “renas-
cimento do Logos”, que culmina em toda a tradi¢do do Iluminismo. Essa tradi¢do con-
tinuou a assombrar as praticas espaciais, buscando o ordenamento 6timo do espago
— grosso modo, era essa sua missio. Trata-se de uma forma de intervencio nos espagos

da cidade a partir do uso publico da razdo, como uma forma de promover seu melho-
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ramento e, dessa maneira, pavimentar o caminho da sociedade rumo ao progressos.

A temporalidade para os modernos nio é mais a do tempo mitico, repetitivo ou ciclico, da
Antiguidade, mas heterogéneo, irrepetivel, irreversivel, evolutivo. S6 na época moderna
passou a ver a mudanga como algo positivo, a buscar o novo etc. E o homem, neste con-
texto cultural, era tido como o sujeito da histéria, como o responsavel por esse processo.
Ou seja, a histéria era pensada como um movimento que caminhava para a frente, em
dire¢do a um fim, e que era também um processo racional, por meio do qual a razdo ia
progressivamente se realizando, se objetivando, se completando. Ao mesmo tempo que
uma sucessdo, representava também uma totaliza¢do, daf a visdo utépica que tinham os

modernos, os olhos voltados para o futuro (ARANTES, [1998] 2014, p.39).

Seria supérfluo rastrear como esse desenvolvimento alcancou a prética de pensar,
conceber e desenhar as cidades. Muitos ja fizeram isso. Para citar apenas alguns, po-
demos lembrar de Leonardo Benevolo, Bernardo Secchi e Francoise Choay. Importa,
contudo, reter que a urbanizacio do século XVII beirava o caos — resultado da indus-
trializacdo que, por sua vez, teve suas condicdes de possibilidade garantidas pelo cer-

camento dos campos (MARX, [1867] 2013). Evidentemente, num primeiro momento,

3 Adotamos aqui o conceito de progresso tal qual trabalhado por Reinhart Koselleck em sua histéria dos
conceitos da modernidade. Segundo ele, “o progresso é uma categoria propriamente moderna, cujo contetdo de
experiéncia e superdvit de expectativa ainda nao existiam” (KOSELLECK ([2006] 2020, p.170). O autor afirma que
esse conceito esta profundamente vinculado as experiéncias modernas: as experiéncias tradicionais passam a ser
ultrapassadas por experiéncias novas com uma velocidade surpreendente” - escreve o autor. Como nota o autor,
a expressao, nao so nas linguas latinas, mas também anglosaxonicas recorrem a significados espaciais e naturais:
“progresso, o avango espacial daqui até 13" (p.171). Isso significou a transformacao da expectativa do fim do mundo,
outrora constantemente aguardado, num futuro aberto. “Do ponto de vista terminoldgico, o ‘profectus’ espiritual
é recalcado ou substituido por um ‘progressus’ mundano” (p.176). Esse paulatino processo histérico de longa dura-
¢ao inicia-se com o Renascimento mas s6 se desenvolve a medida que o uso auténomo da razao ganha espaco na
sociedade e abre espaco para uma interpretacao progressiva do futuro (p.177). Essa transformacao antropoldgica
tem a ver com a“temporalizacdo da histdria’, uma expressao que pretende articular o tempo em um certo sentido.
E a partir dai que se pode falar de um tempo genuinamente histérico: a histéria temporalizada significa o reconhe-

cimento de uma diferenca qualitativa entre o passado e o futuro.
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esse ordenamento caético foi funcional para as determinac¢des da acumulagio de capi-
tal. O exército industrial de reserva sobrante, que ocupava as cidades e as enchia, era a
condi¢do necessaria para sustentar a altissima taxa de explora¢io praticada. Contudo,
mais rapidamente do que se poderia prever a época, o caos das cidades tornou-se um
entrave para a acumulacio e circula¢do.

Era preciso reverter tal situac3o. Para garantir o aumento de produtividade e assim
absorver maiores quantidades de forca de trabalho do que aquelas que foram elimina-
das através da racionalizac¢do ou da introdu¢io de maquinaria, era preciso aumentar
constantemente a produgdo de mercadorias. Mas, cada vez que isso ocorre, as con-
tradi¢bes do capital recolocam barreiras e limites a propria acumulagdo. Embora as
contradi¢des que Marx ([1867] 2013) descreva se encontrem “dentro” da fabrica, parte
delas passou a se expressar como contradi¢bes do espaco, expressas em toda a cidade,
como bem observou Henri Lefebvre ([2016] 1972). Uma das formas de lidar com essa
expansio das contradi¢Ges do capital para todo o espaco foi a ado¢do do urbanismo.

O ordenamento espacial por meio da pratica do urbanismo aparece, por conse-
guinte, como uma panaceia necessaria para curar a cidade caética. Acreditava-se que,
por meio do uso da razdo, evidente heranca do Iluminismo, seria possivel encontrar
um ordenamento 6timo do espaco, melhorando as condi¢des de vida e a produtividade
do capital.

Essa concepgdo, tributaria dos preceitos iluministas, se baseava na ideia legitima-
dora da modernidade: o progresso (KOSELLECK, [1979] 2003). Tal legitimacao foi a
pedra de toque de boa parte do urbanismo, orientado por uma certa pretensdo de de-
senvolvimento por meio do progresso. Foram, portanto, esses os ideais que animaram
a pratica dos urbanistas e conformaram uma certa concepgao de histéria das cidades.
A ideia de progresso, que ordenava a experiéncia daquelas sociedades e o horizonte
de expectativas, parecia ter chegado para melhorar as condi¢bes da cidade — e 0 nome
dessa técnica foi urbanistica (BENEVOLO, [1963] 1983).

A racionalidade derivada do esclarecimento iluminista nao apenas podia incidir
sobre as condi¢des de vida por meio do uso publico da razdo para o desenvolvimento
de técnicas capazes de ordenar e disciplinar a produgdo do espa¢o, mas também se
acreditava que, com a produg¢iao de um novo espago, seria possivel produzir uma nova
sociedade. Ou seja, a urbanistica moderna demonstrava uma intengao disciplinadora

como forma de condicionar as pessoas para que pudessem ser cidad3os de moralidade.
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Existia a expectativa de que o uso da razio levaria ao progresso e, dessa forma, seria
possivel superar a miséria. Leonardo Benevolo ([1963] 1983) chamou esse momento
da histéria do urbanismo de “Era das Grandes Esperancas”. Parecia animar o urbanis-
mo um certo espirito voltado para o futuro. Nio é por outro motivo que Choay ([1965]
1992) batizou as duas principais correntes do urbanismo, aquelas que conquistaram
uma certa hegemonia da pratica, de progressismo e de novo progressismo. Afinal,
acreditava-se no futuro como uma realiza¢io do progresso.

A crenca num futuro melhor, no entanto, nio mudou a natureza do urbanismo.
Este continua sendo um sistema de dispositivos, de objetos e de a¢Ges relativos a pro-
dugdo e a gestio da cidade para o ordenamento espacial e, portanto, social das cidades,
orientado para o progresso, o que o levou a se constituir como uma pratica de deno-
minar, localizar, classificar, definir, especificar, delimitar, separar os espacos da cidade
orientado por esse ideal (SECCHI, [2013] 2019).

O urbanismo, como lembra Sérgio Martins (2000, p.45), é a forma especifica por
meio da qual a sociedade fez chegar a presenca estatista no urbano. Sendo assim, o
urbanismo surge “inequivoca e umbilicalmente ligado ao Estado moderno e sua racio-
nalidade”. Por meio do Estado, for¢a onipresente da modernidade, ha uma produgio
ativa do espago urbano para atender aos imperativos do processo de acumulag3o.

Essa pratica, inspirada nos ideais iluministas4, que de maneira cinica nao cansou
de se autoproclamar como libertaria, aparece como uma poténcia de dominago total
da realidade e da pratica urbana, buscando submeter a vida nas cidades as suas deter-
minacdes abstratas e aos seus critérios ad hoc. O urbanismo, portanto, é uma pratica
cientifica concebida para estabelecer os contornos das determinacdes de existéncia
[Existenzbestimmungen] e formas de ser [ Daseinformen] submetidas a imposi¢ao de mé-

tricas e regras para a efetivagdo da vida cotidiana das cidadess.

4 Devemos deixar registrado que os ideais iluministas, mesmo que assentados na promessa de liberda-
de, igualdade e fraternidade, buscando a realizacdo da maioridade da humanidade, como uma vez afirmou Kant
([1783] 2012), ndo deixaram superar seu negativo, a barbarie. Sobre isso, temos em mente a imprescindivel contri-
buicao de Adorno e Horkheimer ([1944] 2006) em A dialética do esclarecimento.

5 Aqui, gostariamos de pensar o urbanismo como a producdo da cidade-estojo. A metafora vem, eviden-
temente, de Walter Benjamin ([1928] 2018) ao refletir sobre a forma estojo da moradia. Ao mesmo tempo, o estojo

em que se guardavam objetos técnicos e de precisao funciona como uma capa protetora de uma certa logica de
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O resultado dessa racionaliza¢io do espago foi a constitui¢io de uma sociedade do
trabalho em mobiliza¢3o total para a valoriza¢io. Observou-se, na metade do século
XX, o arranque da urbaniza¢io mundial generalizada, impulsionada pelo duplo pro-
cesso de concentra¢io da producio e generalizacio das mercadorias consequente da
valorizacio do valor.

Nio seria surpresa alguma lembrar que datam desse periodo histérico especifico
as teses do urbanismo funcionalista dos CIAMS, onde se celebra a metafisica do traba-
lho e do tempo abstratos impostos pela necessidade de valoriza¢do. Da mesma forma,
devemos lembrar que Le Corbusier ([1924] 1992, p.vii), para quem “a cidade é um ins-
trumento de trabalho” e o planejamento urbano deveria, em primeiro lugar, “ajudar no
nascimento da alegria do trabalho” (p.68), esperava que assim fosse possivel alcancar
uma forma de vida devidamente sincronizada com o espirito da modernidade. Nio
é por menos que essa era, segundo Otilia Arantes ([1998] 2014, p.42), “a arquitetura
mais sintonizada com o espirito da modernidade”, que se propés levar a termo a aposta
na racionalidade técnica.

Nesse sentido, é possivel compreender a leitura de Bernado Secchi ([2000] 2016)
de que, dentro dessa tradi¢do, os urbanistas se representaram como uma figura mitica
que se oporia ao poder das tradices, da especula¢io e da ma administragio com seu
conhecimento técnico e objetivo e, assim, garantiriam a obten¢io de uma situa¢io
salubre, confortavel, segura e esteticamente mais satisfatéria. A busca pela superagio
dos problemas sociais era procurada através da apresentac¢do de novas formas urbanas,

concebidas pela racionalidade técnica. Assim, se esperava criar uma cidade melhor a

precisdo e possui o seu interior perfeitamente moldado para o contetido, o que indica que as pecas devem perma-
necer intactas e disponiveis. Assim, o estojo resulta de um raciocinio tecnocratico que pretende ordenar o mundo.
O urbanismo possui o mesmo impulso: ordenar a cidade, criar uma capa protetora e encaixes perfeitos para tudo
o que a cidade carrega.

6 Sobre isso, vale conferir o que escreveu Ultramari (2009, p.170): “O movimento chamado urbanismo
modernista se caracteriza como um corolario, um manual mesmo, de como proceder para se chegar a cidade ideal.
Com isso o urbanismo, utopicamente, acreditava poder alterar a cidade enquanto espaco construido e também a
sociedade que a constroi e usa-a. De fato, esse urbanismo nao apenas desenha a cidade que se quer, mas também
determina como essa deve ser obtida e usada, ou seja, acreditando na utopia de poder formatar a sociedade que

ai habita.”

308 I REV. UFMG, BELO HORIZONTE, V. 28, N. 2, P. 384-413, MAI./AGO. 2021



CANETTIERI, T.
O URBANISMO ENTRE A MEMORIA E O FUTURO: DA EPOCA DAS GRANDES ESPERANCAS A EPOCA DAS EXPECTATIVAS DECRESCENTES, O QUE MUDOU NA
IDEIA DE PLANEJAR A CIDADE

partir da fé na técnica e progresso.

Contudo, os resultados que se desdobraram dessa pratica n3o foram apenas insu-
ficientes, mas, na verdade, aumentaram ainda mais a profunda desigualdade social da
sociedade capitalista. O historiador do urbanismo Bernardo Secchi ([2013] 2019, p.13)
afirma a necessidade de reconhecer que “a urbanistica tem responsabilidades fortes e
precisas em rela¢do ao agravamento das desigualdades sociais e que o projeto da cida-
de deve ser um dos pontos de partida de toda e qualquer politica que vise a eliminagio
ou ao combate dessas desigualdades”.

Tal situagdo acabou levando a uma perda progressiva do prestigio que o urbanis-
mo detinha e, a partir dos anos sessenta do século XX, conduziu a um esvaecimento
da confianca que a sociedade havia depositado nos urbanistas. Secchi ([2000], 20106)
lista alguns dos motivos para essa situacio. Entre eles figura aquele que julgamos ser
o fundamental: a submissio do urbanismo a uma progressiva formaliza¢do burocra-
tica, sendo tragado para o interior de esferas administrativas e reduzido a uma ideia
puramente normativa de sua pratica. A cidade contemporinea esteve conectada com a
expansdo da racionalidade gerencial e das métricas de mercado como critério tiltimo,
abandonado de vez da razdo total que caracterizava o urbanismo anterior. Na verdade,
nio se trata de opor a racionalidade gerencial a razdo total. Devemos, ao contrario, en-
tender que o modelo da razio gerencial-administrativa € o desenvolvimento légico da
raz3o total, sua final realizac3o.

Desta maneira, a cidade contemporanea se tornou marcada pela fragmentacio,
pela desigualdade e pela obsolescéncia e desativagdo de seus espagos. Sucessivamente,
observou-se a privatiza¢do do préprio estilo de vida, a crescente competitividade entre
os urbanistas e, ndo raro, a formacio de verdadeiras trincheiras entre os espagos da
cidade, como bem demonstrou Teresa Caldeira ([2000] 2011).

Nas palavras do préprio historiador do urbanismo, a partir de entdo, poderiamos
falar de um “creptsculo do futuro” (SECCHI, [2000] 2016, p.107). Com os desdobra-
mentos da cidade do capital, parecia estar definitivamente terminada a “era das gran-
des esperancas”.

Isso porque a constitui¢do da cidade como forma primaria da organizagao social ti-

nha como pressuposto a forma fetichista de mediac¢do entre os individuos sob a forma
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do trabalho abstrato. A medida que se acumulam as contradicdes do valor, esse prin-
cipio social revela o que nunca deixou de ser: uma forma de exclusao social. Por isso,
lembra Bruno Lamas (2007), ndo deve haver estranheza na relac3o entre a miseravel
hiper-urbaniza¢io do continente africano e a auséncia de cria¢io de empregos. Hoje,
diferentemente do que foi a urbanizacio até pouco mais da metade do século XX, ela
nio se relaciona com a cria¢ao de empregos e a absor¢io de mio de obra. Com a eleva-
¢do da produtividade do trabalho por meio da tecnologia e do uso produtivo da ciéncia,
o desemprego estrutural se generalizou e transformou substancialmente o contetido
da cidade e, por consequéncia, a natureza do urbanismo. “Depois da ‘explosio urbana’
dos ultimos dois séculos, existem agora sérios riscos de muitas cidades se tornarem

”

verdadeiros ‘barris de pdlvora™ (LAMAS, 2007, p.16), o que sb poderia resultar numa

alteracdo do que o urbanismo pode oferecer para a sociedade.

Colapso da modernizagdo, o futuro e seus
descontentes

A partir dos anos 1970, uma crise do sistema capitalista se tornou evidente. O
progresso, a principal categoria legitimadora da modernidade, comegou a falhar (EN-
ZENSBERGER, 1993). Embora, a época de sua publicacio, os escritos de Robert Kurz
(1993) tenham soado catastrofistas para as consciéncias ainda envolvidas pelas brumas
do progresso, hoje se torna evidente a precisdo de seu diagnoéstico: trata-se do colapso
da modernizacao.

Como Marx ([1867], 2013) precisamente descreveu, o capital é uma contradi¢io em
processo. Ou seja, em seu movimento automatico de valoriza¢io, o capital acaba por se
desfazer de sua prépria substincia, a saber, o trabalho vivo utilizado na produgio do va-
lor. Exatamente por conta da necessidade de acumular mais-valor, o capital busca cons-
tantemente reduzir o uso do trabalho vivo no processo produtivo pela introdugio de
novas técnicas de produc¢io poupadoras de trabalho. Inicialmente, essa situacio pode
até gerar lucros adicionais para o capitalista individual, mas tao logo se generalize no
conjunto da economia, provoca o decaimento da massa total de trabalho empregado e,

consequentemente, da massa de valor resultado do constante aumento do material hu-

REV. UFMG, BELO HORIZONTE, V. 28, N. 2, P. 384-413, MAI./AGO. 2021



CANETTIERI, T.
O URBANISMO ENTRE A MEMORIA E O FUTURO: DA EPOCA DAS GRANDES ESPERANCAS A EPOCA DAS EXPECTATIVAS DECRESCENTES, O QUE MUDOU NA
IDEIA DE PLANEJAR A CIDADE

mano, que se torna supérfluo. O capital, portanto, precisa constantemente se expandir,
sob pena de sua prépria destrui¢do. Entretanto, sua propria expansio é, também, sua
dessubstancializa¢io e, logo, a valoriza¢io capitalista alcanca seus limites absolutos
(MARX, [1867] 2013; KURZ, 1993; KURZ, 2014). Sua continuag¢io nio pode ocorrer
senio da forma mais exteriorizada e fetichista propria do capital ficticio, que s6 pode
“comprar tempo” e tentar adiar permanentemente sua propria crise (STREECK, 2012).

Uma vez bloqueada a maquina de crescimento econémico que justifica a ideologia
capitalista, a propria ideia de progresso é desativada e ja n3o funciona como legitima-
¢do social. Como escreveu Enzensberger (1993, p.112), “o progresso ja viu dias melho-
res”. A fé no futuro que caracterizou a modernidade desaba junto com ela. Acreditar
no futuro — para os bons modernos — n3o foi um erro. Fazia parte daquela experiéncia
histérica um horizonte de expectativas alargado. No entanto, com a contagem regressi-
va iniciada para uma condi¢io de morte stibita — vale dizer, pelo emprego irrestrito da
técnica —, algo da semantica histérica legitimada pela ideia de progresso se quebrou.

Se o progresso foi o combustivel que manteve a maquina histérica moderna fun-
cionando (TUPINAMBA,2019), sua exaustio tem que ver com o esgotamento desse
combustivel.

Nossa era ja ndo carrega mais “grandes esperancas”. Depois dessa grande desativa-
¢do do progresso, o futuro parece mais sombrio. A partir de 1970, por diferentes vias,
varios tedricos criticos comecgaram a identificar um fenémeno de cancelamento do
futuro. Lasch ([1979] 1983) chamou esse momento de Era das Expectativas Decrescen-
tes. Glinther Anders ([1972] 2007) observou a formagao de um “niilismo de massas”.
Os psicanalistas Benasayag e Schmit (2004) observam a experiéncia de um futuro que
parece ser pior do que o presente. O cendrio da virada para a segunda década do sécu-
lo XXI, depois da crise de 2008, intensificou essa sensacdo, levando ao que Isabelle
Stenger ([2009] 2015) chamou de “tempo de catastrofes”. Para Mark Fisher (2009), a
experiéncia resultante é de uma impoténcia reflexiva que transforma em autorrealiza-
vel a profecia de um futuro terrivel. Franco Berardi ([2009] 2019) enxerga, a partir dai,
um espirito depressivo e melancélico que marca o capitalismo tardio.

“Por que o futuro parece cada vez menos aberto?”, pergunta-se o psicanalista Ga-
briel Tupinamba (2019, s.p.). Por que o presente parece se estender cada vez mais

rumo ao futuro? Por que o “presentismo” absorve a infinidade de possibilidades e
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aniquila o horizonte do nao experimentado?

Estaria em curso uma mudanga substancial no regime histérico. Alterac¢io essa
que foi constatada justamente por um intelectual brasileiro, do ponto de observa¢io de
um pais periférico. Paulo Arantes, em O novo tempo do mundo, afirma:

“[--.] tecnicamente, pelo menos, ingressamos num regime de urgéncia: linearmente de-
senhado, o futuro se aproxima do presente explosivamente carregado de negacdes. Nio

basta anunciar que o futuro n3o é mais o mesmo, que ele perdeu seu carater de evidéncia

progressista. Foi-se o horizonte do ndo experimentado.” (ARANTES, 2014 p. 96).

O filésofo chama a atengdo para uma dimensdo mais estrutural, que esta relaciona-
da com uma mudanca interna do regime de acumulagio. O desenvolvimento tecnolé-
gico direcionado para o ganho de produtividade com um fim tautolégico é, para Paulo
Arantes, o principal elemento. A determina¢do que desencadeia o decrescimento da
expectativa, pari passu com o elevar da produtividade, é exatamente o campo técnico.

Tal situa¢do nio significa apenas crise econémica. Esse é um epifenémeno, um
sintoma de algo muito mais profundo. Trata-se, na verdade, de uma verdadeira disso-
luc¢io do amalgama social. O que dava estrutura para a sociedade, a saber, o trabalho,
ja n3o existe tal qual o conheciamos. As formas sociais entram em crise e, com ela,
entram em estado de decomposi¢io nossas gramaticas para narrar a experiéncia his-
térica, n3o apenas do passado, mas também em relacdo ao futuro. Ocorre, assim, a
implosio do nexo entre espaco de experiéncia e horizonte de expectativas, e a tempora-
lidade é comprimida e confinada no presente perpétuo.

O resultado disso é que passa a existir a sensa¢do de uma compreensio do futuro
imbricada com o presente. Dessa forma, o que significa, neste novo tempo do mundo,
pensar que o futuro esta comprimido ji no presente? Significa que toda relag¢o com o
tempo historico construida ao longo de pelo menos dois séculos foi alterada substan-
cialmente.

E claro que tal compressdo nao se d4 pela via de um aceleracionismo vulgar, mas
porque os ganhos de produtividade resultam em um aumento do desemprego. Por sua
vez, o emprego foi durante toda a histéria capitalista o grande amélgama social que
forjou identidades e realizou a mediagdo social entre os individuos, garantindo sua

sobrevivéncia. O dissolver dessa forma social pde em questdo o horizonte de expectati-
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vas que todo o projeto da modernidade ocidental criou historicamente. Por isso Paulo
Arantes (2014, p.67) fala de um novo tempo do mundo:
Acontece que, a certa altura do curso contemporineo do mundo, a distincia entre expecta-
tiva e experiéncia passou a encurtar cada vez mais e numa dire¢do surpreendente, como se

a brecha do tempo novo fosse reabsorvida e se fechasse em nova chave, inaugurando uma

nova era que se poderia denominar das expectativas decrescentes.

De um s6 golpe, se aboliu a ideia de progresso que desvaloriza o passado e se colo-
ca a espera de um futuro cada vez melhor. A ideia do progresso como uma geocultura
legitimadora da economia-mundo capitalista entrou em franca decadéncia. Essa crise é
sentida em diferentes dmbitos, e se passa a experimentar um declinio das expectativas.

Tal horizonte deflacionario implicaria também a pratica do urbanismo, afinal, com
o futuro das cidades, n3o se poderia passar de maneira diferente. Parece relevante aqui
colocar uma questao: o que passa a ocorrer com o urbanismo quando sua ideia de legi-
timacdo, o progresso, comega a falhar?

Vale notar que a retra¢io do horizonte de expectativas recoloca as questdes com
que a origem do urbanismo teve de se haver: como organizar uma sociedade em crise?
Como notou o urbanista que nos guiou até aqui, agora ja sabemos que “as promessas
da modernidade pareceram obsoletas e totalmente inadequadas para muitos” (SEC-
CHI, [2013] 2019, p. 79). Deste modo, a resposta de “como organizar uma socieda-
de em crise?” aparece de maneira negativa e rebaixada. Como notou Otilia Arantes

(1998] 2014, p.46): “Os modernos tinham o sentido da histéria, nds o perdemos”.
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Planejar ou esperar? Sobre a prdtica do
urbanismo em uma era de expectativas
decrescentes

O futuro da cidade e da sociedade serd, nos préximos anos, profundamente marcado pelos
modos como serdo enfrentadas, e eventualmente resolvidas as questdes que elas [areas
problematicas da cidade] propdem. As 4reas dificeis parecem hoje acometidas por ine-
xoraveis processos de exclusdo, segregacio e filtering down, ja conhecidos no passado por

extensas partes da cidade moderna americana (SECCHI, [2000] 2016, p.181).

Bernardo Secchi exprimiu dessa forma o desafio com que o urbanismo da virada
do século XX para o século XXI tem que enfrentar. Como se nota na historia recente
do urbanismo, este passou a se dedicar cada vez mais a focalizar dreas-alvos para sua
acdo: as regides problematicas da cidade, as areas dificeis, ou, em um nome menos
enigmatico, “as periferias”. Todavia sua propria resposta ja ndo era suficiente mais,
porque, diante da dindmica de crise do capital, o que ocorre é a explosio dessas “areas
probleméticas”, indicando uma tendéncia de expansdo da forma-periferia. Por isso,
poderiamos falar de um “devir-periferia” que se desdobra juntamente com a crise do
capital (CANETTIERI, 2020).

Secchi ([2005], 2015, p.32), em uma publica¢do cinco anos mais tarde, voltou ao
mesmo tema e pode afirmar que o “século vinte esteve dividido entre duas angustias
sobre o futuro da cidade”. De um lado, a percep¢do de um crescimento irrefreavel da
cidade; de outro, a sensacio de dissolu¢do desta em formas diferentes das quais até
entio se conheciam. Essa combinacio de “crescimento e dissolucio” formou a cidade
contemporinea. A forma da cidade que prometeu a liberdade, onde o ar da emanci-
pagdo podia ser respirado, dava origem exatamente ao seu contrario, uma degradacio
completa da cidade imaginada.

Nio deixa de ser ir6nico, portanto, que seja da busca pela unidade da cidade’ e da

7 Consideramos aqui a afirmacdo de Le Corbusier ([1928] 1987, p.257 - tradugdo nossa): “O problema do
urbanista é como disciplinar a desordem natural e provocar aquela unidade que é indispensavel a todo sentimento

de harmonia e estética”.
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liberdade pelo ordenamento® que se produza um espaco cadtico e dividido. Talvez a ex-
pressio mais fundamental das cidades contemporaneas seja a fratura que se produziu:
uma separa¢io entre as gated communities? privatizadas de uma elite cinética global
(CALDEIRA, [2000] 2011) e as favelas degradadas de uma ralé imobilizada (DAVIS,
[2005] 2012). A segregacdo ndo para de aumentar e, dessa maneira, o afeto cosmopoli-
ta do encontro que era proprio da cidade desaparece e cede lugar a sensacio de insegu-
ranca e medo (BODY-GENDROT, [2012] 2018; BAUMAN, [2005] 2009).

Nio é nenhum descalabro interpretar tal situagdo como um indice da faléncia do
urbanismo. Ao menos de seu discurso de legitimac¢io, muito embora se acompanhe
uma profusdo de “planos urbanisticos” que nio estdo mais conectados com os precei-
tos de sua constitui¢do histérica. Essa mudanca é o que nos interessa compreender.
Sua ideologia legitimadora parece nio ter mais func¢io diante das cidades do mundo
contemporineo. Aqui, gostariamos de sugerir que o urbanismo se tornou incomen-
suravel com a dindmica de crise da sociedade do capital. A dessubstancializa¢io das
formas historicamente especificas de mediacdo social, a sua dissolugio, leva consigo os
proprios critérios de validade que permitiam a pratica do urbanismo. Assim, essa pra-
tica de pensar as questdes sociais e espaciais que se manifesta na cidade sob a forma
de uma expectativa de realiza¢do para a transformagdo do territdrio é, definitivamente,
destituida.

Varios motivos podem ser elencados para tal desdobramento. O primeiro deles que
nos interessa aqui: a crise do capital. Se, antes, como ja dissemos, a cidade cumpria
uma fung¢do muito especifica na reprodugdo ampliada do valor, e a forma-urbana, de
um espago de aglomeracdo, era o efeito colateral do processo de valorizacao, entao,

agora, a situag¢do é outra: a crise do capital é de tal maneira disseminada que os senti-

8 O mesmo Le Corbusier ([1928] 1987, p.264 - traducdo nossa) assevera: “E possivel, por meio de uma
ordenacéo logicamente concebida destas células, alcancar a liberdade através da ordem”.

9 Embora a expressao que mantivemos aqui seja do inglés, ndo é possivel esquecer o importante traba-
Iho de Christian Dunker (2014), que descreve a légica do condominio como expressao do sintoma do mal-estar
tipicamente brasileiro. Em sua obra, o autor descreve a forma-condominio como uma expressao da necessaria

divisao e separagao entre “nds e eles” produzida pela sociedade da competicéo.
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dos do progresso se desfazem — o urbanismo incluido. As cidades, cujo crescimento
e organizacio eram orientados pelo fim da valoriza¢io do valor, agora s3o espagos que
se conjugam no passado. O cheiro de ferrugem impregna o ar, a sociedade do trabalho
sofre um derretimento histérico e as promessas de emancipag¢io nio sio mais do que
uma promessa esquecida. O urbanismo, de certa forma, era a pratica da razio que se
orientava por organizar a sociedade da valorizac¢do e, para isso, era necessario pen-
sar o futuro. Uma vez sem futuro, o que sobra ao urbanismo? Otilia Arantes ([1998]
2014, p.122), ao refletir sobre isso, percebeu como ha uma mudanca de objetivos que
acompanha a proépria alteragio na linguagem que designa a pratica racional sobre a
cidade: do urbanismo integral ao “desenho urbano”. Como nota a autora, “[...] pelo
que encerra de restri¢do, parece anunciar esse estreitamento. Das possibilidades de
mudanga real”™. A destrui¢io da sociedade do emprego, carro-chefe da urbanizag¢io
como conhecemos e das expectativas que nutrimos durante um tempo sobre o futuro
da cidade, produziu um cenario ruiniforme no corag¢io da sociedade.

Contudo, de outro lado, ha de se ter em conta que essa crise do capital enfrenta
forcas contra-atuantes que tentam frear a desvalorizag¢do. Para compensar a implosio
do emprego, acompanhamos uma explosdo da produ¢io do ambiente construido, re-
forcando o seu carater de forca equalizadora do mais-valor produzido exatamente por
ser um setor da produc¢do que possui baixissima composicio organica. A medida que
avanga a crise do valor, avanc¢a também a expansdo do ambiente construido. Isso impli-
ca o descontrole da forma urbana, agora impulsionada n3o pela amplia¢do da base do
valor, mas pelo impeto de impedir o decaimento da valorizacdo. O urbanismo, conce-
bido como uma tentativa de disciplinar e ordenar a produ¢io do ambiente produzido
das cidades, é coagido a fazer parte da produgdo incessante do ambiente construido. E
preciso notar que ja nao sao planos para o futuro, mas uma espécie de corrida contra a
queda da massa de valor que estd sempre deficitaria. Trata-se, dessa forma, de “planos
sem futuro”, ja que tudo que podem fazer é tentar reverter uma catastrofe que ja ocor-
reu: a dissolugdo das formas sociais. Ao mesmo tempo, esse urbanismo submetido aos

critérios do mercado e debaixo do peso da crise nao pode fazer mais nada em rela¢do

10  Otilia Arantes ([1998] 2014, p.124) continua seu argumento: “Ndo é a toa que ninguém mais se ilude
quanto as possibilidades de transformagdes drasticas — o urbanista demiurgo foi se transformando num decora-

"

dor”.
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ao futuro (ARANTES, [1998] 2014). E tdo somente uma tentativa de, ao mesmo tempo,
viabilizar a produtividade do capital em crise e de lidar com a crise da reprodugio do
capital. Como se sabe, o resultado é o acirramento das desigualdades — o contrario das
“grandes esperancas” que se esperava com essa pratica.

Ao mesmo tempo, a mudancga de estatuto do urbanismo acompanha uma mudan-
¢a da propria funcionalidade do Estado na contemporaneidade em crise. Destacam-se,
nessa compreensdo, os escritos de Marildo Menegat (2019). O autor argumenta que, a
medida que a crise se desenvolve, o Estado revela o que nunca deixou de ser: uma for-
ma especifica de “gestdo da barbarie”. As varias formas e solugdes politicas de atuacao
do Estado n3o passam de “escoras” para segurar o desmoronamento do social, pensan-
do “intervencbes que procuram fazer uma sutura num tecido social completamente
esgarcado” (MENEGAT, 2019, p.136). Talvez essa natureza “gestionaria” seja o novo
contetido do urbanismo hoje, numa época marcada, segundo o filésofo camaronés
Achille Mbembe (2020, p.17 — tradugdo nossa), pelo brutalismo. Esta época, “apreen-
dida pelo pathos da demoli¢io”, é o desenvolvimento de um “gigantesco processo de
despejo e evacuagdo”. Nio é possivel deixar de notar os termos de que o filésofo se vale:
demolicdo, despejo e evacuacgio. Praticas que fizeram parte do repertédrio do urbanis-
mo durante boa pratica e que hoje se tornam cada vez mais recorrentes num mundo
de inseguranca de posse e transitoriedade permanente de populac¢des excluidas que
nao param de aumentar em todo o mundo (ROLNIK, 2015).

Dito de outra maneira, o urbanismo foi revelando seu fundamento: uma forma
de administrar contradi¢des, de escamotear conflitos e de gerenciar a miséria — quer
seja escondendo-a, quer seja eliminando-a. Com a pratica do urbanismo com caracte-
risticas de excecdo, se produz nas cidades verdadeiras zonas de espera que simulam
uma situacdo de sitio e, dai, nao resultam expectativas de “grandes esperangas” como
desejado, mas, ao contrario, produz-se uma experiéncia politica negativa.

Nesse sentido, é relevante recorrer aos escritos da gedgrafa Amélia Damiani (1999).
A autora percebe como no fim de século o processo de urbanizagdo é transformado.
Ela busca conceitualizar essa transformacio de urbanizagdo critica pensando designar
a nova produg¢io do espaco, que surge da dialética resultante do duplo processo de
imbrica¢3o do industrial sobre as cidades e de sua crise. Assim, de maneira homologa,

poderiamos sugerir que hd, pari passu a urbanizac¢io critica, um “urbanismo de crise”.
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Esse urbanismo de crise passa a se tornar o responsavel pela gestio e administra-
¢do do processo de urbanizagio critica, ja que o horizonte de sua transformacio nio fi-
gura mais no repertério do possivel. Torres Carrasco (2014, p.174) busca compreender

um urbanismo de crise. O autor afirma que

“o préprio planejamento sera o responsavel pela constante reposicio da crise, mediante a
constante reposicio de seus pressupostos: concentragdo da propriedade da terra, da infra-
estrutura urbana, rebaixamento das referéncias materiais e sociais destinada aos contin-
gentes inseridos criticamente nas cidades, incorporac¢do do capital ficticio como ferramen-
ta de planejamento e institucionaliza¢do da violéncia como ferramenta de supressdo de

conflitos.” (TORRES CARRASCO, 2014, p.174)

A crise que Torres Carrasco (2014) menciona e que descrevemos anteriormente
leva a acentuagio da precarizacio das relagdes sociais estruturadoras do processo de
producdo e a apropriacdo do espaco na escala urbana, principalmente aquelas que en-
volvem a populagdo de baixa renda. O resultado disso é uma transformagao das cidades
tal qual estavamos acostumados. Poderiamos sugerir que com o aprofundamento da
desigualdade, o aumento da precariedade e a explosdo da violéncia estariamos acom-
panhando a universalizacdo da condi¢3o periférica para todo o espago (CANETTIERI,
2020). Dessa maneira, faz sentido pensar que também se torna generalizada a pratica
do urbanismo para as areas periféricas: uma gestao da escassez e uma administrac3o
da precariedade.

Ha uma diferenca estrutural entre o que o urbanismo foi e o que ele anuncia para o
futuro. Durante boa parte do século XIX, havia a promessa de emancipagio e liberdade
advinda do uso publico da razio no ordenamento do espaco. No século XX, o urbanis-
mo foi mobilizado pelo Estado para o provimento das condi¢bes gerais de produgio e
para os meios de consumo coletivo (CASTELLS, [1972] 2014; LOJKINE, [1977] 1981;
TOPALOV, 1979). Nesse contexto, ele desempenhou fundamental papel na consolida-
¢do da “sociedade burocratica do consumo dirigido” (LEFEBVRE, [1968] 1980). Com
a crise, o urbanismo desempenha, como ja dito, o papel de gestdo do social entre es-
combros, revelando-se como mais um instrumento que tenta estabilizar a “sociedade

securitaria do colapso administrado” (CANETTIERI, 2020).
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De uma promessa de futuro, a pratica do urbanismo é reduzida a mais um ele-
mento do repertdrio de administragio do colapso para uma gestio sem futuro de puro
presentismo sufocante. Como lembra Paulo Arantes (2014), essa se tornou a qualidade
de toda politica nesse contexto.

Dito isso, podemos sugerir uma primeira defini¢ao da pratica do urbanismo numa
era de expectativas decrescentes: em lugar de se planejar o futuro, o que se faz hoje é
gerenciar o presente depois que a catastrofe ja ocorreu, a saber, a dissoluc¢do das formas
historicamente determinadas de media¢io social. Nessa situa¢do de emergéncia, nio
é surpresa que a forma da cidade lembre cada vez mais os campos, seja de refugiados,
seja de concentra¢io (AUGUSTO, 2010; MIRAFTAB, 2020; CANETTIER], 2021; SIL-
VA, 2021).

Consideragoes finais

Aqui, sugerimos uma interpretacdo sobre a histéria do urbanismo que parte da
reflexdo sobre os possiveis desdobramentos que se anunciam em sua pratica. Este
texto, de natureza ensaistica, apenas sugere uma possibilidade de interpretacdo desse
fenémeno, sem qualquer pretensio de fechamento. Trata-se de auscultar uma tendén-
cia, de indicar seus elementos. Acreditamos que nossa contribuicio estd menos em dar
uma defini¢do e mais em sugerir formas de interpretar o mundo presente, conectando
uma pratica especifica, o urbanismo, com o atual estado das relacdes sociais.

Niao advogamos, neste ensaio, que os planos se tornaram supérfluos. O que busca-
mos argumentar € que sua natureza se modificou. A profusio de planos pode enganar,
mas eles ja4 n3o possuem as mesmas expectativas — talvez nio tenham expectativa
alguma. Apenas fazem parte do complexo gestionario-espetacular da crise nas cidades.
Ou, dito de maneira resumida: s3o “planos sem futuro”.

Sabemos que o combustivel da modernidade foi, de uma certa maneira, o futuro
esperado (TUPINAMBA, 2019). Se, como afirma Otilia Arantes [1998] 2014, p.123),
“modernizacio e urbanizacio sio, a bem dizer, intercambiaveis, uma anuncia e sus-
tenta a outra”, entdo o colapso da modernizagao (KURZ, 1993) implica também o co-
lapso da urbanizagdo. Hoje, o urbanismo € o nome da técnica que tenta adiar esse colapso.

Situacdo dificil, ja que as promessas dessa pratica se desfazem como nuvens e o resul-
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tado é a mais brutal exclus3o. Algo desse cenirio ja é efetivamente sentido por milhdes

de pessoas ao redor do mundo.
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