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Resumo: O presente artigo objetiva
demonstrar que as principais tradi¢des
liberais da desobediéncia civil falham ao
ndo conseguir capturar completamente
desse

as caracteristicas  especificas

fendmeno  enquanto pratica de
contestagdio genuinamente democrdtica e
politica, uma vez que a desobediéncia
civil ndo pode ser simplesmente reduzida
a uma compreensdo legal ou ética em
termos de consciéncia individual ou de
fidelidade ao direito. Ao desenvolver
essa proposta com mais detalhes,
primeiro defino a desobediéncia civil com
o propdsito de explicar cuidadosamente
liberal

o modelo padrdo,

embora capaz de prover um ponto de

porque

partida 0til, em Oltima andlise leva a uma
compreensdo excessivamente restrita,
domesticada e higienizadora da
complexa prdtica politica que é a
desobediéncia civil. Em segundo lugar, eu
localizo a  prdatica  politica da
desobediéncia entre dois polos opostos:
a politica simbélica e o confronto real,
argumentando que a irredutivel tensdo
entre esses polos explica precisamente
seu potencial politizante e

democratizante. Ao final, examino

brevemente o papel da desobediéncia

civil nas democracias representativas,
abordando, para tanto, uma série de
argumentos recentes feitos em resposta a
radicalmente

esse entendimento

democratico da desobediéncia.

Palavras-chave: desobediéncia civil;
critica ao liberalismo; teoria
democrdtica;  contestagdo politica;

violéncia e ndo-violéncia.

Abstract: The goal of this article is to
show that mainstream liberal accounts of
civil disobedience fail to fully capture the
characteristics as «a

latter’s  specific

genuinely political and democratic
that is not
legal

terms of

practice of contestation
reducible to an ethical or
understanding  either in
individual conscience or of fidelity to the
rule of law. In developing this account in
detail, | first

disobedience with an aim of spelling out

more define  civil
why the standard liberal model, while
providing a useful

ultimately leads to an overly constrained,

starting  point,

domesticated and sanitized
understanding of this complex political
practice. Second, | place the political

practice of civil disobedience between
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two opposing poles: symbolic politics and
that the
irreducible tension between these poles

real confrontation. | argue
precisely accounts for its politicizing and
democratizing potential. Finally, | briefly
examine the role of civil disobedience in
representative democracies, addressing
a series of recent challenges made in
response to this radically democratic
understanding of disobedience.

Keywords: civil desobedience; critique
of liberalism; democratic theory; political
contestation; violence and non-violence.

Introducgao

Embora para alguns a desobediéncia
civil nada mais é do que uma forma de
chantagem politica que ndo tem lugar
uma democracia liberal governada pelo

Estado de Direito,! outros a
compreendem como uma forma de
protesto politicamente inofensiva e

essencialmente burguesa incapaz de
desafiar o status quo.?2 Evidentemente,
tais ponfos de vista apresentam-se como
perspectivas demasiadamente extremas
e ndo esgotam o espectro de opinides
presentes no debate sobre o tema. De
acordo com a corrente liberal dominante,
a verdade sobre essa variedade de
definicbes deve ser encontrada em um
meio-termo: a desobediéncia civil pode
ser um ato legitimo e efetivo de protesto,
apenas sob
circunscritas e

embora condicdes

claramente quando

cumprir os requisitos normativos exigidos.

O presente artigo objetiva demonstrar
que tanto a tradi¢do liberal quanto as
duas perspectivas extremas acima
mencionadas falham em capturar por
completo as nuances da desobediéncia
civil enquanto prdtica de contestagdo
genuinamente politica e democrdtica que
ndo pode ser simplesmente reduzida a
uma compreensdo ética ou legal em
termos consciéncia individual ou de
fidelidade ao Estado de Direito. Ao
desenvolver minha perspectiva com mais
detalhes, definirei, primeiro, a
desobediéncia civil com o propésito de
minuciosamente

explicar porque o

modelo liberal, embora interessante
enquanto ponto de partida util, em 0ltima
andlise leva a uma compreensdo
excessivamente restrita, domesticada e
higienizada dessa complexa pratica

politica. Em segundo lugar, situo a
desobediéncia civil como uma pratica
politica entre os polos opostos da politica
simbdlica e do confronto real,
argumentando que é precisamente a
tensdo irredutivel entre essas duas
extremidades que explica o potencial
politizante e  democratizante  da
desobediéncia civil. Por Ultimo,
examinarei brevemente o papel da
desobediéncia civil em uma democracia
representativa ao mesmo tempo em que
tratarei de uma série de desafios
recentemente levantados em resposta a
compreensdo radicalmente democrdtica

de desobediéncia.3

1 Um influente exemplo histérico — e o objeto de uma critica igualmente famosa realizada por Howard
Zinn — é fornecida por Abe Fortas em Concerning dissent and civil disobedience (publicado em 1968);
para uma abordagem mais recente, cf. o texto de Anne Applebaum What the occupy protests tell us
about the limits of democracy publicado em 201 1. Perspectivas similares foram articuladas em no debate
aleméo por Habermas em Civil disobedience: litmus test for the democratic constitutional state, publicado

em 1985.

2 Cf., por exemplo, o texto de Peter Gelderloos The failure of nonviolence: from the Arab spring to occupy,

publicado em 2013.

3 Eu desenvolvi essa compreenséo com maior riqueza de detalhes em outros trabalhos. Cf. Rethinking
civil disobedience as a practice of contestation: beyond the liberal paradigma (2016), Learing from the
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1. O que é desobediéncia civil

A influente definicdo de desobediéncia
civil criada por John Rawls provou ser
eficaz por colocar a desobediéncia civil
na agenda do pensamento politico
liberal. Na

desobediéncia civil é, distinguindo-se de

opinido do autor, a
outras formas de resisténcia, “[...] um ato
politico pUblico, ndo-violento, consciente
e, ndo obstante, contrdrio ao Direito,
geralmente praticado com o objetivo de
provocar uma mudanga na lei e nas
politicas do governo”. Com sua proposta,
pode-se apelar apenas ao “senso de
justica” da maioria ao mesmo tempo em
que se permanece “dentro dos limites da
fidelidade ao Direito”, expressa por
meio da aceitagdo da possibilidade de
punicdo.* No debate filoséfico sobre a
desobediéncia civil, praticamente todos
os aspectos de sua definicdo tém se
mostrado controversos. Dessa forma, no
presente artigo posso apenas indicar
brevemente alguns dos problemas mais
Sbvios.

Em que consiste exatamente o critério da
desobediéncia civil ser “publica”@ Esse
critério requer que as autoridades sejam
informadas com antecedéncia sobre o
ato de desobediéncia, tal como sugerem
Ndo ¢é dificil

perceber que o exercicio e a efetividade

Rawls e Habermas2s

de formas j& consolidadas de
desobediéncia civil, como o bloqueio de
rodovias, a ocupagdo de universidades
ou a obstrugdo da deportagdo dos assim
chamados ‘imigrantes ilegais’ dependem

necessariamente de ndo avisar
previamente as autoridades. Da mesma
forma, o critério da ndo-violéncia
oferece problemas similares. A ideia de
‘civil’ implica realmente a ‘ndo-violéncia’,
no sentido de uma desobediéncia

puramente simbdlica, como afirma

Habermas,® ou a ndo-violéncia ¢é
concilidvel com formas especificas de
coer¢do — como, por exemplo, restringir
a liberdade de ir e vir de transeuntes —,
com a violéncia contra coisas (como
prédios e carros) e com a violéncia contra
si mesmo? Sem problematizar como a
violéncia e a ndo-violéncia sdo
compreendidas tanto na teoria quanto na
pratica e sem dar muita atengdo em
como essa disting@io é instrumentalizada
na esfera  politica, insistir  na
obrigatoriedade da ndo-violéncia nas
formas ‘civis’ de contestag¢do é, ao mesmo
tempo, politica e teoricamente
problematico. Em vdrios paises, sentar-se
coletivamente em um determinado local e
invadir ou causar danos & propriedade
privada pode configurar (ndo apenas no
discurso publico, mas também no dmbito
violenta

judicial) atos de coercgdo

compardveis a sérias violagdes a
integridade fisica de pessoas reais. Mais
recentemente, formas digitais de
desobediéncia civil — desde o vazamento
de informagcdes por Wikileaks e por
Edward Snowden até o Distributed Denial
of Service [DDoS] do Anonymous — séo
criminalizadas como formas de cyber-
vandalismo e  terrorismo.”  Como
consequéncia, seus ativistas estdo sendo
processados, condenados e

encarcerados sem nenhum

streets: civil disobedience (2015), Civil disobedience as a practic of civic freedom (2014), La désobéissance
civile: entre nonviolence et violence (2013), Ziviler Ungehorsam und radikale Demokratie: Konstitutierende

vs. konstitierte Macht? (2010).

4 RAWLS, Uma teoria da justica, p. 404.
5> HABERMAS, Civil disobedience.

¢ HABERMAS, Civil disobedience.

7 Cf. o texto Hacker, hoaxer, whistleblower, spy: the many faces of anonymous, publicado em 2015 e escrito
por Grabriella Coleman. Cf. também sua recente palestra How anonymous (narrowly) evaded the cyber-
terrorism rhetorical machine, proferida em 2015 e disponivel no Youtube.
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reconhecimento do cardter politico e
moral de suas agdes. O padrdo que
emerge aqui é uma caracteristica da
toleréncia  repressiva presente na
proposta de Marcuse: governos adotam
uma estratégia de dividir e governar
quando se trata de protestos, retratando
e celebrando certas formas de protesto
(boas em termos de quem protesta, como
o protesto ocorre e com qual objetivo) ao
mesmo tempo em que rotulam e
reprimem outras formas de protesto —em
geral aquelas organizadas e executadas
por grupos marginalizados, taxando-os
de violentos, rudes e criminosos. Nesse
contexto, descrever um evento, pessoa ou
grupo como ‘violento’, ao contrdrio de ser
uma observagdo neutra, é, em verdade,
uma agdo discursiva  politicamente
carregada que tem o potencial de
exclusdo e

reproduzir formas de

marginalizagdo que ndo raro sdo
racializadas e engendradas.® Por essa
razdo, uma categoria fixa de nédo-
violéncia demonstra ser de uso limitado
para uma andlise da desobediéncia
caracterizada por sua realidade politica

e social.?

Devemos também nos perguntar como os
aspectos comunicativos e simbdlicos da
desobediéncia civil se relacionam com as
formas de agdo direta que
frequentemente vdo além do apelo
moral. Sob esse ponto de vista, é dificil
compreender porque casos
paradigmdticos de desobediéncia civil'0

como bloqueios, confrontos diretos ou até

mesmo sabotagens!! — conquanto sejam
até certo ponto autocontidos e seus
esforcos comunicativos possam  ser
percebidos — devem ser excluidos, por
definicdo, da categoria de
desobediéncia civil, independentemente
do que alguém possa pensar a respeito
de sua justificativa em casos concretos.!2
Dentro desse contexto, o objetivo de
persuadir terceiros inviabiliza a tentativa
de aumentar significativamente os custos
econdmicos e simbdlicos de um

determinado curso de agdo (como

deportar refugiados, por exemplo). Em

vdarios casos, parece Obbvio que os
aspectos simbdlicos e materiais ou
confrontantes da desobediéncia civil

estdo necessariamente conectados -
pense, por exemplo, na campanha DDoS
‘Deportation class’ contra a Lufthansa com
o objetivo de for¢car a companhia aérea
a repensar seu envolvimento lucrativo
com a deportagcdo de refugiados em
colaboragéio com as autoridades
alemds.’® Como veremos na préxima
se¢do, a conexdo ndo pode ser
explicada como uma mera questdo de
circunstdncias contingentes, constituindo,
ao contrdrio, parte da prépria prdtica

da desobediéncia civil.

Considerando os sempre lembrados

casos paradigmas de Henry David
Thoreau, Mahatma Gandhi e Martin
Luther King Jr., devemos nos perguntar
se, de fato, tais acontecimentos foram
situagdes nas quais houve apelo ao senso

de justica da maioria (seja I como isso

8 Cf., por exemplo, o texto Nonviolence as compliance, publicado em 2015.

9 Para uma discuss@o mais aprofundada, cf. meu texto, La désobéissance civile.

10 Pode-se considerar como casos paradigmdticos de desobediéncia civil, por exemplo, o bloqueio do
transporte de lixo atdmico, o confronto direto com forcas de seguranca que isolam locais de reunido com
o objetivo de impedir os cidaddos de exercerem seu direito de protestar ou a sabotagem instalagdes
para testes de animais ou instalagdes construidas em territérios em disputa.

11 Em relagdo & construgdio de instalagdes em territérios em disputa, pense nas formas de resisténcia
realizadas pelos membros das Primeiras Nag¢des dos Estados Unidos da América. Cf. SIMPSON, Mohawk

interruptus.

12 Cf. BROWNILEE, Conscience and conviction e BROWNLEE, Race, rioting and civil disobedience.
13 Para mais informagdes sobre essa discusséo cf. SAUTER, The coming swarm, que infelizmente contém
alguns equivocos em relagdo aos processos judiciais subsequentes aos fatos.

(DES)TROCOS: REVISTA DE PENSAMENTO RADICAL, BELO HORIZONTE, V. 3, N. 1, JAN./JUN. 2022. ISSN 2763-518X (ONLINE). ]4"



possa ser identificado) e se eles lutaram
para mudangas dentro do préprio
sistema — e o que significaria para nosso
conceito de desobediéncia civil caso eles
houvessem buscado uma mudanca contra
o sistema vigente (e o que significaria
para a compreensdo da nossa prdtica se
pardssemos de analisar esses casos como
paradigmdticos, o que ¢, claro, outra
opgdo). Tanto nesses casos como em
outros, a desobediéncia civil parece estar
em confliio e dirigida contra os
sentimentos morais da maioria; ndo raro,
sdo precisamente os fracassos de um
senso de justica equivocado que toram a
desobediéncia civil necessdria em
primeiro lugar. Dessa forma, o caso de
Martin Luther King Jr. e do movimento por
direitos civis dos EUA revelam que ndo é
claro se eles objetivavam simplesmente
uma corre¢do mais ou menos pontual
dentro do sistema j& existente ou se a
desobediéncia por eles cometida tinha o
intuito de questionar a legitimidade
geral do sistema. Da mesma formaq,
vdrios dos movimentos civis que
emergiram nos Ultimos anos — desde o
Occupy por meio dos Indignados até o
ativismo que defende os refugiados — de
fato questionam a legitimidade de

caracteristicas essenciais do  sistema
existente sem, no entanto, deixarem de
ser civil. Embora isso pareca depender
de como o ‘sistema’ é definido aqui, as
restrigdes impostas por Rawls se colocam
em tensdo com uma atitude muito mais
radical que é caracteristicamente
expressa na declarag¢do de King Jr. de
que “a coisa a fazer é se livrar do

sistema”.14

Nesse contexto e levando em

consideragdo a injustica estrutural das

condi¢des politicas e sociais que os

autores acima citados enfrentavam,
parece duvidoso supor que Thoreau,
Gandhi e King se considerassem sujeitos
ado dever de prover uma justificativa
para suas acdes — embora fornecer
justificativas e dirigir-se ao publico
constituia, é claro, parte tanto de sua
estratégia politica quanto do ethos
politico que incorporavam. Como aponta
David Lyons, “nenhum desses trés autores
compreendia o sistema vigente como
‘razoavelmente justo’ ou tampouco
aceitava uma presungéo moral que
favorecia a obediéncia & lei”.'> Sob

essas condicdes, o requisito geral de que

as ag¢des de desobediéncia devem
permanecer “dentro dos limites da
fidelidode «ao direito” para ser

consideradas como desobediéncia civil
deixa de ser plausivel, ainda que, por
uma miriade de razdes complexas —
algumas delas mais estratégicas e
politicas do que principios e baseadas
nas leis — Thoreau, Gandhi e King

continuaram a apelar ao Direito.

Essa linha de pensamento também
provoca dividas sobre a suposicdo de
que aqueles que desobedecem sdo
realmente obrigados a aceitar a puni¢do
de seus atos. Aqui, algumas das razdes
que geram dividas se relacionam com a
expectativa razodvel de um julgamento
justo — como no caso de Snowden'® —
enquanto outros decorrem de um exame
mais atento das evidéncias histéricas.
Como dafirma Erin Pineda em um artigo

recentemente publicado:

O discurso de cadeia, priséo e punicdio que
surgiv pela primeira vez nos sit-ins em 1960
complica a ideia de que aceitar ser preso
significa delimitar a forma de protesto ou
sinalizar a legitimidade geral do Estado. Ao
contrdrio, no contexto do movimento por
direitos civis no inicio da década de 1960, a

14 KING Jr., Love, law, and civil disobedience, p. 47, tradugéio nossa.
15 LYONS, Moral judgment, historical reality, and civil disobedience, p. 33, tradugéio nossa.
16 Cf. o texto de William Scheuerman, Whistleblowing as civil disobedience: (mis)Reading justification and

strategy from SNCC to Snowden, publicado em 2014.
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ideia  era frequentemente o oposto:
multiplicar os protestos em novas arenas,
estender e intensificar a critica das redes
interligadas de instituicdes injustas, a fim de
aproveitar o tempo de prisio como uma
forma de construir solidariedade ao mesmo
tempo em que também perturba o
funcionamento institucional e — talvez ainda
de forma mais criativa — promulgar
agenciamento e liberdade em meio &
dominagdo e ao encarceramento. Além disso,
embora o apelo & consciéncia foi certamente
um objetivo que permitisse suportar a prisdo
voluntdria, ele ndo foi o Unico e nem talvez o
mais importante.!”

Considerando que as questdes

levantadas aqui a respeito da defini¢éo
liberal demonstram que seus elementos
estdo longe de ser perfeitos e
parece

definir a desobediéncia civil de uma

incontestdveis, apropriado

forma que seja menos exigente sob o

ponto de vista normativo e,
consequentemente, menos  restritiva.
Assim  sendo, pode-se definir a

desobediéncia civil como um ato de
protesto coletivo intencionalmente ilegal
e baseado em principios (em contraste
com a ideia de protesto legal, com a
no¢do de uma agdo criminosa ‘comum’ e
com a proposta de uma revolta
‘imotivada),'® com o qual os cidadaos'?
tém o objetivo politico de alterar leis,
politicas e instituicdes especificas de
maneiras que podem ser percebidas
como ‘civis’ (em contraste com a obje¢do
de consciéncia, que é protegida em
Estados

fundamental

alguns como um direito
e que ndo Vvisa tais
mudangas). Aqueles que pratficam atos
civis e civicos de desobediéncia e de
contestagdio continuam a agir como

cidaddos — eles exemplificam o que

significa ser um cidadéo ao reafirmar sua
atuagdo politica
dominacdo, exclusGo e marginalizagdo

contra formas de

comumente invisiveis e politicamente

arraigadas. Ao  agirem  enquanto
cidaddos, eles reconhecem uma espécie
de vinculo civil com seus adversdrios, o
que anda de mdos dadas com certas
formas de autocontrole e autolimita¢do
(excluindo agbes paramilitares que
objetivam a destruicdo do inimigo) que
s@o mais flexiveis e menos restritivas do
que a énfase liberal de desobediéncia
civil no cardter ndo-violento, simbdlico e

obediente a lei.

Essa  definicdo  minimalista  deixa

propositalmente em aberto se a
desobediéncia civil deve ser sempre

publica, ndo violenta, direcionada
apenas ds instituicdes estatais, limitada
em relacdo aos seus objetivos e restrita a
simplesmente corrigir o sistema dentro de
seus limites existentes. Igualmente, essa
definic@io deixa em aberto se aceitar a
punicdo estatal é também um critério
necessdrio. Obviamente, esses critérios
desenvolvem um papel importante ao
concretos de

responder se os atos

desobediéncia civil s@o justificaveis.
Todavia, é um erro inclui-los dentro da
propria definicdo de desobediéncia civil.
Apesar da desobediéncia civil ser
distinta da oposicdo legal, da revolugdo
e de outras formas de resisténcia, esses
limites sdo politicamente contestados na
prdtica e provavelmente ndo podem ser
tdo facilmente delineados como a teoria
sugere.20 Pelo menos ndo por essa razdo:

a questdo da definicdo ndo deveria se

17 PINEDA, Civil disobedience and punishment, p. 10, tradugéio nossa.

18 Obviamente, embora tumultos (riots) ndo se enquadrem exatamente na categoria de desobediéncia
civil, essas agdes podem ser politicamente motivadas e até mesmo politicamente legitimas. Cf., por
exemplo, o texto The hidden morale of the 2005 French and 2011 English riots de Ferdinand Sutterluty e

o texto Uprisings in the Banlieues de Etienne Balibar.

19 A nogdio de cidad@o aqui utilizada deve ser compreendida em sentido amplo, ou seja, para além na
nocdo de sujeitos que sdo reconhecidos como cidaddos por um Estado especifico.
20 Para uma perspectiva mais histéria, cf. Disobedience in Western political thought: a genealogy de

Raffaele Laudani, publicado em 2013.
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misturar com a questdo da justificativa ou
até mesmo da estratégia.

As limitagdes da perspectiva liberal da
desobediéncia civil e a necessidade de
uma perspectiva mais democrdtica,
pluralista e baseada na experiéncia
prdtica se tornam ainda mais evidentes
quando nos voltamos ao viés liberal para
lidar com a questdo da justificativa da
desobediéncia civil. Seguindo a proposta
de Rawls, os tedricos liberais tendem a
justificar a desobediéncia civil com base
nos principios de justica e direitos
individuais. Todavia, o foco nos direitos
fundamentais tende a tirar de Vvista
certas formas de  desigualdade
déficits
institucionais e procedimentais de um

socioecondmicas, bem como
sistema politico democrdtico que impede
a participagdo efetiva no processo
legislativo. Devemos nos lembrar, afinal,
que essas falhas também podem ser
utilizadas como justificativa para atos de
desobediéncia civil. A partir dessa
perspectiva, a desobediéncia civil entra
em foco como uma forca democratizante
e ndo como uma simples resposta
transitéria em circunstdncias excepcionais

e extremas.

Nesse contexto, ela se apresenta como
parte integral de qualquer sociedade
fazendo-se

democrdtica  complexa,

necessdria  em razdo dos defeitos
constitutivos institucionais dessa mesma
sociedade. A  desobediéncia civil
objetiva, por exemplo, iniciar ou reabrir
o debate, especialmente quando os

cidaddos s&o confrontados com “as
falhas do governo para debater ou
implementar opg¢bdes de politicas nas
quais a discussdo ou realizagdo dessas
opgdes é obstruida pelo fenémeno da
inércia deliberativa”.2! Eu vou retornar a

essa importante adicdo da perspectiva

liberal sobre justificativas para a
desobediéncia civil na terceira se¢do

deste artigo.

2. Desobediéncia civil entre
politicas simbélicas e confronto
real

Como observado, duas das mais

proeminentes tradicdes da
desobediéncia civil, quais sejam, as de
Rawls e Habermas, evidenciom seu
cardter fundamental ou exclusivamente
simbélico. Além dos problemas
conceituais que essa ideia levanta, ela
também ameaga reduzir a
desobediéncia civil a um mero apelo
moral, o que deposita todas as
esperancas em uma resposta coletiva a
um apelo razodvel. Ao contrdrio, a fim
de ser politicamente efetiva, a
desobediéncia civil parece requerer um
momento de confronto real que vai além
das formas de apelo simbdlicas e
razoavelmente restritas permitidas pelas
instituicdes politicas existentes. Todavia,
como a relagdo entre o simbdlico e a
dimens&o confrontante da desobediéncia
deve ser compreendida? Dois caminhos

se apresentam como resposta.

Em primeiro lugar, pode-se adotar uma
perspectiva militante a respeito da
violéncia. A partir desse ponto de vista,
uma oposicdo ‘ndo-violenta’ é

frequentemente  diagnosticada como
baseada em uma forma fundamental de
auto-

autoengano:  sua  esséncia

pacificadora, em dltima  insténcia,
equivale & auto-neutraliza¢do politica.
Um exemplo dessa posicdio pode ser
encontrado no contexto dos debates
sobre a militdncia dentro da esquerda
radical. Como apresentado em um relato
relativamente

sobre os protestos

21 SMITH, Civil disobedience and deliberative democracy.
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violentos contra a cipula do G8 em
Heiligendamn, na Alemanha, em 2007:

Para muitas pessoas, isso ndo foi sobre
‘estabelecer um didlogo’ com os poderes
estabelecidos, ou sobre ‘ser ouvido’, ou,
ainda, sobre uma ‘critica construtiva’ (i.e., ser
parte da organizagdo de como o capital é
valorizado). Os protestos de Rostock s&o um
dos poucos sinais contra a cipula dos auto-
declarados lideres mundiais que néo
puderam ser integrados ou, de certa forma,
reinterpretados. Aqui, simbolos do sistema
capitalista foram atacados, sejom bancos ou
policiais, com o objetivo de dizer ‘N&o'... o
slogan  “Ataque o  capitalismo”  foi
agressivamente implementado em 02 de
junho de 2007.22

Além de formulacdes especificas e da
equacdo de
individuos  que

instituicdes (‘bancos’) e

trabalham para
instituicdes (‘policiais’) que podem ser
consideradas problemdaticas, essa
afirmacdo parece ser um exemplo de
uma compreensdo militante equivocada
adere a

de ativismo que nogdio

fantasmdtica (e de certa forma

masculinista e  “manarquista”)?2?  de

confrontar o aparato estatal (ou
‘sistema’) nas ruas. Tal abordagem, —
embora aponte corretamente para o
fato de que os protestos possam ser
poderosos ‘sinais’ politicos — ameaca
exagerar e hipostasiar o significado do
momento do confronto real sob o risco de
deixar escapar a necessidade e a
complexidade da mediagdo simbdlica
que é constitutiva para qualquer pratica
manter sua

politica que pretenda

civiidade e n&o se transformar (e
desmoronar) em um confronto militarista.
Esse parece ser exatamente o tipo de
erro que Wendy Brown diagnostica em
relagdo a problematica tendéncia dentro
do movimento Occupy que ameaga
radicalmente

debilitar seu potencial

emancipatério e democratico:

A politica, o Estado, os confrontos cara-a-cara
com o que era considerado a face do poder,
fornaram-se  distragdes ao ponto da
absor¢do, o que eu gostaria de chamar de
uma edipalizagdo, e a personificagdo do
poder no pai, no Estado, nos policiais, ou no
reitor de uma universidade. Uma vez que vocé
faz isso, vocé perde de vista o contexto geral
e a agenda em questdo.?4

Por outro lado, pode-se também
argumentar que, como um segundo e
mais promissor caminho de se abordar a
questdo, a desobediéncia civil tem, de
fato, uma dimensdo irrevogavelmente
simbdlica. Todavia, a desobediéncia civil
ndo pode ser reduzida a essa dimensdo,
i@ que, sem momentos de confronto real,
poder

simbdlico, transformando-se em um mero

ela perderia também seu

apelo & consciéncia dos poderes
constituidos e da maioria que os apoia. A
necessidade de ir além do meramente
simbdlico se baseia, consequentemente,
na prépria  fungdo simbdlica da
desobediéncia civil, sendo uma condigdo
de sua efetividade.

A desobediéncia civil € uma forma de

prdatica  politica que  basicamente

depende de encenagdes e
re(presentagdes) — mais do que outras
formas de agdo politica. Esse é o caso em
pelo menos duas circunsténcias, ambas
vinculadas a momentos de confronto.
Inicialmente, como Martin Luther King Jr.
ja observou, a desobediéncia civil atua
lugar

em primeiro como  uma

dramatizagdo: “ac¢des diretas ndo-

violentas procuram criar tamanha crise e
tamanha

abrigar tensdo que «a

comunidade que constantemente se

recusou a negociar é forcada a

confrontar a questGo. Ela busca
dramatizar o problema até que ele ndo
possa mais ser ignorado”?3, Esse efeito

simbdlico da desobediéncia civil, no

22 RILLING, A question of violence. Cf. também GELDERLOOQS, The failure od nonviolence.

23 anarquista masculinista. (N.T.)
24 CELIKATES; JANSEN, Reclaiming democracy.
25 KING Jr., Letter from Birmingham City Jail.
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entanto, evidentemente depende da
eficdcia de suas estratégias de confronto
— caso contrdrio, tal efeito simplesmente
desapareceria. Em segundo lugar, a
pratica da desobediéncia civil esta
sempre associada das lutas simbdlicas,
sobretudo em relagdo & prépria
nomenclatura desobediéncia civil. As lutas
sdo simbdlicas, mas elas ndo sdo somente
simbdlicas, uma vez que elas possuem
consequéncias  politicas e juridicas
tangiveis em termos de como o grande
publico e o sistema juridico reagem aos
atos de desobediéncia.

Consequentemente, essas lutas envolvem

conflitos sobre como prdaticas de
confronto real — tal como bloqueios,
ocupagdes, agdes DDoS - sdo

consideradas ou taxadas pelo publico
em geral e, mais especificamente, pelo
Estado (ex.: taxadas de
cyberterrorismo). Uma teoria critica da
desobediéncia civil nGo pode se colocar
& parte dos conflitos pela terminologia e
enquadramento que sdo inevitavelmente

parte de qualquer luta politica.

Em outras palavras, nem o aspecto da
dramatizagdo e tampouco a
centralidade das lutas simbdlicas pode
ser adequadamente compreendida se a
desobediéncia civil é reduzida a um
protesto  puramente  simbdlico. A
desobediéncia civil pode funcionar como
um protesto simbdlico somente se ela
envolver momentos de confronto real,
como as prdticas de bloqueio e ocupagéo
que, as vezes, conterdo elementos da
violéncia (especialmente se a destruicdo
da propriedade privada e o bloqueio de
avenidas e prédios — formas de agdes
que claramente pertencem ao repertério
da desobediéncia civil — sGo percebidas
enquanto violentas). Ao mesmo tempo, a
desobediéncia  civil apenas pode
funcionar enquanto um confronto real
somente se aqueles que a praticam

restarem cientes de sua irredutibilidade

& dimensdo simbdélica, ou seja, do fato de

que seus efeitos ndo podem ser
separados de suas mediagdes simbdlicas
e da captagdo comunicativa na esfera
publica. Essa dimensdo parece ter sido
esquecida por aqueles que compdem
parte da esquerda militante, insatisfeitos
com a prdtica demasiadamente restrita
da desobediéncia civil que é guiada
pela ideia fantasmagérica de que o
Estado é um monstro sem coragdo e que
devemos (e podemos) lutar diretamente
nas ruas. A alternativa dualistica da
verdadeira militdncia versus o puro
simbolismo, como consequéncia, arrisca
perder a complexidade dessa pratica
politica e de seu potencial

democratizante.

3. O papel democratizante da
desobediéncia civil

A diferenca entre uma perspectiva
liberal (mais orientada por direitos) e
uma perspectiva democrdtico radical da
(que

desobediéncia civil dentro da tensdo

desobediéncia civil sitta @

acima explicada) é também evidente no

papel
contestatéria em sociedades mais ou

contexto do dessa pratica

menos democrdticas-liberais.
Considerando que sob o ponto de vista
liberal a

de uma  perspectiva

desobediéncia civil aparece
principalmente como uma forma de
protesto  consciente realizada por
titulares de direitos individuais contra
governos e maiorias politicas que
transgredem os limites estabelecidos por
principios e valores morais garantidos
constitucionalmente, uma perspectiva
democrdtica  radical ndo vé a
desobediéncia civil a partir de

caracteristicas que a limitam. Uma

perspectiva democrdtica radical, ao
contrdrio, a percebe antes como a
expressdo de uma prdtica democrdatica

de autodeterminagdo coletiva e como um
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contrapeso dinamizador ds tendéncias
enrijecidas das instituicdes estatais.2¢

No contexto dos sistemas politicos

existentes, os processos politicos de

deliberagdo e tomada de decisdo sdo

distorcidos por déficits democrdticos
estruturais quase inevitdveis — por
exemplo, nas dimensdes de
representagdo, participagdo e

deliberacdo, mas também devido a
influéncia de diferencas assimétricas de
poder

hegeménicos e

no debate publico, discursos
autoconcepgdes
ideoldgicas.?” Esse fato constitui o ponto

de partida do conceito democrdtico

radical de desobediéncia civil.
Considerando essas deficiéncias
estruturais da democracia, a

desobediéncia civil pode ser entendida
como uma forma de empoderamento
democrdtico que visa uma forma mais
mais  extensa de

intensa  e/ou

auvtodeterminagéo democratica.?8
Portanto, ndo se trata tanto de prevenir
ou implementar uma determinada
politica. Ao contrdrio, trata-se de iniciar
ou retomar o engajamento politico. Em
vez de ser vista como agbes de
portadores de direitos individuais, a
desobediéncia civil surge, assim, como
uma pratica essencialmente coletiva e
politica de contestacdo, em que a forma
vertical de autoridade estatal — poder
constituido — é confrontada com o poder

constituinte horizontal da associa¢do dos

cidadd@os ou dos governados.?? Uma vez
que é improvavel que esses déficits
todas as

estruturais — apesar de

promessas  de representagdo e
participacdo — sejam resolvidos dentro
das  instituicdes  existentes, formas
ativistas de protesto politico, como a
desobediéncia civil, desempenham um
papel central em uma democracia. E,
embora as motivagdes por de trds dessas
formas de protesto sejam muitas vezes
substanciais, sua justificativa segue uma
l6gica processual e ndo de conteudo,
apontando para problemas com o input
e a organizagdo ou processo de
formacdo democrdtica de opinido e
vontade, e ndo com o output ou decisdes
que esses processos geram. Do ponto de
vista da teoria democrdtica deliberativa,
por exemplo, a desobediéncia civil pode
ser exigida em situagbes de ‘inércia
deliberativa’, ou seja, em situagdes em
que bloqueios ou distor¢des em processos
institucionalizados de formag¢do de

opinido e vontade impedem certos

topicos, argumentos ou posicdes de
entrar no debate puiblico. Ou, ainda,
quando  tais

bloqueios e distor¢des

prejudicam a traducdo de opinides
publicas amplamente compartilhadas no
processo formal de tomada de decisdo.3°
Nesses formas de

Casos, mesmo

desobediéncia  disruptiva e  ndo
deliberativa — que ndo parecem visar
diretamente a persuasdo racional, que

podem envolver pressGo ou mesmo

26 Cf. Civil disobedience de Hannah Arendt e Democracy and the politics of extraordinary: Max Weber,

Carl Schmitt, and Hannah Arendt de Andreas Kalyvas.

27 Cf. o texto de Iris Marion Young Activist challenges to deliberative democracy. Como argumento por
David Lefkowitz, até mesmo em um Estado democrdtico e liberal no qual os cidad&os tém o dever de
obedecer as leis — i.e., em uma situagdo na qual, sob meu ponto de vista, é significantemente mais
idealista do que os sistemas politicos existentes — em circunstdncias caracterizadas pela necessidade de
acdes coletivas e dissenso sobre as formas especificas de ac¢des coletivas que devem ser empreendidas,
o dever moral dos cidadéos de participar leva ao direito moral & desobediéncia civil. Cf. On a moral

right to civil disobedience, tradugéio nossa.

28 Cf. o texto de Daniel Markovits Democratic disobedience, o texto de James Tully On global citizenship
e o texto de Claire Moulin-Doos CiviC disobedience: taking politics seriously.

29 Cf. Civil desobedience de Hannah Arendt, Sur la désobéissance civique de Etienne Balibar e, para uma
discusséio mais detalhada, Ziviler Ungehorsam und radikale Demokratie de Robin Celikates.

30 SMITH, Civil disobedience and deliberative democracy. Para uma discusséio sobre esse ponto de vista,
Cf. William Simith: civil disobedience and delibertative democracy de Robin Celikates.
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coer¢do, e que correm o risco de minar a
qualidade deliberativa e o respeito
deliberativo — podem desempenhar um
papel importante para a deliberagéo ou
para o aprimoramento da deliberagdo.
E, de fato, os préprios movimentos de
desobediéncia podem ser deliberativos
em termos de sua  motivagdo,
organizacdo e efeitos de curto e longo

prazo.

Para encerrar, gostaria de abordar uma
série de objeg¢des a essa proposta de
virada democrdtica. Bill Scheuerman
recentemente argumentou vigorosamente
que tal visdo sobre desobediéncia civil
corre o risco de cair em um “antilegalismo
problemdtico”.3! Longe de ser um tipo de
‘antilegalismo’, no entanto, essa posigcdo
simplesmente explicita as implicagées da
observacdo de Hannah Arendt de que,
para evitar concepgdes errdneas sobre o
que a lei pode alcangar, temos que
reconhecer que “[...] a lei pode, de fato,
estabilizar e legalizar a mudanga uma
vez que ela tenha ocorrido, mas a
mudanga em si é sempre o resultado de
uma acdo extralegal”.32 Pode ser que
Arendt exagere em sua opinido, e pode
ser verdade, como Scheuerman aponta,
que “ag¢des legais muitas vezes tém
implicagdes que franscendem o contexto
no qual elas estdo inseridas, resultando
em consequéncias politicamente

transformadoras”.  Entretanto,  esses

efeitos geralmente dependem de formas
verticais de reivindicagdio — nem todas
exclusivamente simbdlicas ou
comunicativas em sentido estrito — que
sGo empurradas para fora do
ordenamento juridico e que muitas vezes
dependem de outros canais que ndo os
oficiais fornecidos pelo sistema existente

para até mesmo se fazerem ouvir.

Além disso, como Arendt concordaria, hé
alguma plausibilidade na afirmagdo de
Scheuerman de que sem um “sistema de
direito compartilhado e obrigatério que
realize com sucesso um quociente
substancial de virtudes juridicas” nenhum
sistema politico legitimo e estdvel pode
existir. Todavia, disso ndo decorre —
especialmente sob a forma de uma
“razdo simples, mas decisiva” — que a
fidelidade a lei, tal como ela existe, com
suas reivindicagdes de fato sobre nossa
obediéncia aqui e agora, é exigida em
igual medida de todos aqueles que estdo
sujeitos ao Direito.33 Da mesma forma, é
correto afirmar que “em um contexto
pluralista, mesmo apelos de consciéncia
bem formulados provavelmente

insustentaveis
para [..] e
argumentos politicos controversos ndo

parecerdo subjetivos e

nossos compatriotas;
parecerdo menos”. No entanto, a ideia
de que o Direito — enquanto “um cédigo
publico poderia
“oferecer uma normativa

compartilhado” -
linguagem

31 Essa citagdio, assim como as seguintes, estdo presentes na contribuicdio de William Scheuerman para
a obra na qual o original deste texto se encontra. Cf. também SCHEUERMAN, Recent theories of civil
disobedience: an anti-legal turn?. Aqui, eu devo me limitar a uma resposta breve a critica feito por
Sheuerman & desobediéncia civil. Minha resposta, todavia, ndo faz jus as complexidades e aos desafios
que a posicdo de Sheuerman levanta. Eu comento mais detalhadamente acerca do trabalho do autor
em um artigo que ainda estd sendo escrito.

32 AREDNT, Civil disobedience.

33 Como argumentado por Tommie Shelby, a falta de justica em uma estrutura bésica e a necessidade
legitima de defender o respeito préprio pode alterar o conjunto de obrigacées e, consequentemente, a
base em potencial para a resisténcia que ndés podemos legitimamente atribuir dqueles que estdo
sistematicamente em desvantagem. Cf. Justice, deviance, and the dark Ghetto de Tommie Shelby. Apesar
de parecer que a categoria de desobediéncia civil deixa de ser aplicdvel sob certas circunsténcias, j&
que ela pressupSe uma obrigagdo de obedecer ao Direito, esse ndo é necessariamente o caso. Ao invés
de pressupor conceitualmente uma obrigagéo de obediéncia ao Direito, a desobediéncia civil também
pode ser percebida como um fendmeno que pressupde um dever muito mais fragil de justificag@o nas
situagdes em que a desobediéncia de alguém infringe os direitos de terceiros ou impde um custo
significativo tanto em terceiros como na populagdo em geral.
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coletiva e comum que nem a consciéncia

privada nem as ideias politicas

controversas  podem  substituir  ou
suplantar” pressupde uma imagem do
Direito — do processo legiferante, da
implementagdo das leis e dos processos
decisérios — que é altamente
contrafactual e idealizadora. Além disso,
essa ideia estd fundamentalmente em
desacordo com as experiéncias do dia-
a-dia que os cidaddos oprimidos e
ndo-

marginalizados (assim como os

cidaddos residentes ou migrantes
“irregulares”) sofrem quando a lei os
confronta — experiéncias que muitas

vezes estdo impulsionando atos de
(pense

Matter).34 Ademais, esse

desobediéncia no movimento
Black Lives
argumento corre o risco de introduzir uma
dicotomia entre “politica controversa” e
questdo

profundamente problemdtica tanto do

“lei  incontroversa”, uma

ponto de vista politico quanto tedrico. E
claro que, sob certas circunsténcias, pode
ser verdade que a desobediéncia civil
‘funciona melhor’ dentro dos limites da
fidelidade & lei “[...] e é mais bem
justificada como parte de um apelo mais
fundamental a um sistema mais amplo de
legalidade” (uma explicagdo pluralista
como a defendida aqui pode reconhecer
isso, mas se esse é o caso, ele depende
do contexto). A suspeita que motiva a
perspectiva democrdtica é que essas
circunstdncias estdo longe de ser ftipicas,
mesmo em sociedades mais ou menos
democrdticas sob a égide do Estado de
Direito. Na verdade, a meu ver, é a
perspectiva democrdtica que, por sua
l6gica de justificacdo processual e ndo
melhor  as

substancial,  ajusta-se

circunsténcias do  pluralismo  que
Scheuerman esboga: em vez de
pela

substancial de certas leis ou politicas com

argumentar incompatibilidade

principios de justica ou a lei como um

‘cddigo  puUblico compartilhado’, a
desobediéncia democratica aponta para
déficits procedimentais e democrdticos
que torna censurdvel o processo de
formac¢do de opinido e a vontade e de
tomada de decisdo independentemente
resultado

de se achar seu

substancialmente problemdtico ou ndo.

Contra e além do foco ético unilateral na
consciéncia individual e do foco liberal-
constitucionalista nos direitos individuais,
principios constitucionais e procedimentos

institucionalizados, a perspectiva
radicalmente democrdtica insiste no
potencial democratizante da

desobediéncia civil como prdtica de
cidaddos que ndo percebem outra
alternativa (institucionalizada e

legalizada) para  expressar  seus
préprios pontos de vista e contestar as
politicas de seus governos e outras

instituicdes (incluindo instituicdes
privadas) que efetivamente os governam
(mesmo quando seus préprios direitos
bdsicos podem ndo estar diretamente em
jogo, como protestar contra as decisdes
do governo de ir & guerra, construir
usinas nucleares ou ignorar as mudangas
climaticas). Como tal, é vital revigorar o
que resta das

energias  politicas

andrquicas da esfera publica e
pressionar ou “incentivar” as instituicdes a
prestar mais aten¢do aos pontos de vista
e demandas articuladas por aqueles que
carecem de uma voz institucionalizada ou

institucionalmente reconhecida.

A desobediéncia civil como forma
episédica, informal e extra ou mesmo
anti-institucional de a¢do politica permite
que os cidaddos (e mesmo aqueles que
estdo excluidos desse status, como
“migrantes irregulares” e “sans papiers”)
protestem e participem, quando — como

é frequentemente o caso, mesmo em

34 Cf., por exemplo, After Ferguson de Brandon M. Terry.

(DES)TROCOS: REVISTA DE PENSAMENTO RADICAL, BELO HORIZONTE, V. 3, N. 1, JAN./JUN. 2022. ISSN 2763-518X (ONLINE). ]49



democracias representativas mais ou
menos funcionais, mas cada vez mais
disfuncionais — os canais de ag¢do e
comunicagdo institucionais oficiais e
regulares estdo fechados para elas ou
sdo ineficazes para transmitir suas
reivindicacdes e objecdes. Além disso,
essas instituicdes e canais sdo muitas
vezes limitados, tornando impossivel ou,
ao menos, extremamente dificil para os
cidad&os acessd-los ou se fazer ouvir por
meio deles. Dessa forma, essas préprias
instituicdes e canais tornam-se obstdculos
a agcdo democrdtica. Nesse contexto, a
desobediéncia civil e a contestagdo
politica em sentido amplo podem cumprir
déficits
democrdticos que parecem ser uma parte

a fungdo de corretivo dos

estrutural dos estados liberais existentes.
A desobediéncia civil, portanto, tem o
potencial de permitir a participagdo
coletiva nos espacos em que ela é
bloqueada ao invés de reforcada por
processos politicos institucionalizados.

Essa linha de argumentagdo ndo

pretende substituir o modelo liberal
dominante de desobediéncia, mas sim
destacar as maneiras pelas quais essa
concepgdo oclui caracteristicas essenciais
— relativas & definicdo, justificacdo e
papel — da prdtica da desobediéncia
civil tal como ela tem sido historicamente
desenvolvida (e como ela é exercida no
presente). Partindo uma perspectiva
pluralista, o problema, portanto, néo é
que o modelo liberal esteja
completamente equivocado, j& que ele
identifica e desenvolve sistematicamente
aspectos da prdtica da

desobediéncia civil.

importantes
Ao contrdrio, a
incide em sua

critica aqui presente

generalizagdo, que leva a restricdes
indevidas que sdo problemdticas tanto
do ponto de vista politico como também

do ponto de vista teérico. Contra estas

restricdes, faz-se importante sublinhar o
potencial democratizante da
desobediéncia que se move entre os
polos da politica simbélica e do confronto
real, mantendo vivas as dividas sobre as
reivindica¢des do sistema politico e seus
representantes e questionando se a
democracia foi de fato concretizada e se
tudo o que precisamos para uma maior
democratizag@o sdo os procedimentos e
instituicGes que esse sistema oferece.
Para evitar o risco de perder ou
marginalizar essa dindmica, uma teoria
critica da desobediéncia civil deve
permanecer atenta tanto aos movimentos
e lutas de desobediéncia existentes
quanto as licdes que eles podem ensinar

dqueles que buscam teorizd-los.35

Falar de “desobediéncia

democratizante” reldne, assim, duas
afirmacdes: que a desobediéncia é uma
parte  essencial das lutas pela
democratizagdo (partindo “de baixo”) e
que teorizar sobre a desobediéncia deve
ser algo democratizante tanto do ponto
de vista metodolégico quanto de um
ponto de vista substancial para que seja
possivel compreender adequadamente o
potencial democratizante da

desobediéncia.
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