O conceito de esfera publica nas
obras de Hannah Arendt e Jiurgen
Habermas

Mariah Lanca
de Queiroz
Cassete

Graduanda em
Ciéncias Sociais/
UFMG

Palavras-chave:
Esfera publica;
Hannah Arendt;
Jirgen Habermas

Key Words:
Key Words: Public
sphere; Hannah
Arendt; Jurgen
Habermas

RESUMO: O presente trabalho tem como objetivo a breve introdugéo a dois importantes autores da
teoria politica — Hannah Arendt e Jirgen Habermas — e a andlise de um conceito fundamental na obra
de ambos, o conceito de esfera plblica. A partir dessa exposigéo, realiza-se uma comparacao entre os
modelos analisados chegando-se a conclusédo de que, enquanto na teoria de Hannah Arendt a esfera
publica é o local de exercicio do agir exclusivamente politico, para Habermas, a esfera publica abrange as
demandas do mundo da vida, constituindo-se como mediadora entre Estado e sociedade.

ABSTRACT: This paper presents as major goal a brief introduction to two important authors of political
theory — Hannah Arendt and Jurgen Habermas - and the analysis of a fundamental concept in the work
of both, the concept of public sphere. At this exposition, it is made a comparison between the analyzed
models to get into the conclusion that while in Arendt’s theory the public sphere is the place to practice
the exclusive political act, for Habermas, the public sphere embraces the demands of the wor'ld s life,

emerging as the mediator between State and society.

sistema especifico da sociedade, reservado para
a atuacao de especialistas cuja fungao é a inter-
vengdo na vida publica de uma comunidade, atra-
vés do controle do poder, da elaboracdo de leis

Introducao

. Existem diversas maneiras de se enxergar a
forma pela qual o &mbito politico de sociedades

modernas é estudado e analisado nas ciéncias
sociais ‘contemporanea. No entanto, € possivel
identificar claramente entre esses iniUmeraos tra-
balhos de teoria politica atual, a existéncia de dois
paradigmas gerais que se distinguem no proprio
fundamento sobre o qual suas interpretagoes séo
elaboradas, sendo que a partir de cada uma des-
sas vertentes as mais diversas interpretagoes
podem ser concebidas a respeito de um Unico e
mesmo tema. O primeiro desses paradigmas, que
apresenta como matriz tedrica as idéias de Max
Weber, aponta que a partir de um processo de
diferenciacao social, a politica se torna um sub-

e da criagéo e regulamentagéo das instituigdes
sociais. Nesse sentido, é o &mbito propriamente
administrativo e governamental aquele considera-
do como aspecto primordial da vida politica. Lo-
gicamente, aqueles estudiosos que se propdem
a investiga-la a partir desse aspecto, se concen-
tram nas analises eminentemente institucionais,
focando sua pesquisa principalmente em assun-
tos como: os principais atores dessa esfera, a
dindmica entre os poderes que compdem um go-
verno, o processo de escolha dos representan-
tes, aléem da andlise de projetos de lei e regras
elaboradas por eles.




O CONCEITO DE ESFERA PUBLICA NAS OBRAS DE HANNAH ARENDT E JURGEN HABERMAS

Por outro lado, o segundo paradigma em teo-
ria politica, de matriz Aristotélica, concebe esse
ambito como uma atividade prética que se desen-
volve no interior do grupo social, que diz respeito
a todos os cidadaos e que é realizada a partir da
acéo de cada um deles. Nesse sentido, a politi-
ca é o que os homens fazem da politica, sendo
gue ela reside na esfera dos assuntos humanos
e estd diretamente relacionada com a agao co-
tidiana dos mesmos. Os autores que enxergam
a politica nesse sentido ndo se focam simples-
mente na dindmica institucional e administrativa
de uma sociedade, como se essa fosse descolada
de todos os outros aspectos. Ao invés disso, in-
vestigam as formas de interagdo social de uma
comunidade, a relagdo entre o aparato governa-
mental e os cidadaos, as atitudes e sentimentos
dos mesmos em relagdo ao governo, o carater
argumentativo e discursivo do ambito politico e a
participagdo popular nos processos decisoérios.

O presente trabalho ird se concentrar justa-
mente nos pressupostos deste segundo paradig-
ma e tem como objetivo a breve introdugéo a dois
de seus principais autores — Habermas e Hannah
Arendt - a partir de uma categoria essencial do
pensamento de ambos, a esfera publica. Esse ter-
mo, apesar de ser recorrentemente utilizado no
senso comum, remete a caracteristicas essen-
ciais e esclarecedoras sobre a politica como pra-
Xis e, portanto, se torna fundamental nas teorias
desses autores. Assim, & de extrema relevancia
que haja um esforgo maior no sentido de delimitar
mais precisamente o significado do conceito de
esfera publica. Ou séja, suas origens tedricas e
praticas, suas principais caracteristicas e con-
tradigoes, sua ressonancia socioldgica, histérica
e juridica, suas peculiaridades e principios e, en-
fim, as principais diferengas de concepgoes exis-
tentes a respeito do assunto, abordadas entre
aqueles que de alguma forma desenvolveram mais
sistematicamente o conceito. Acredito que, no di-
alogo e comparagao entre os modelos conceituais
de esfera publica desses autores, seja possivel
atingir um nivel de esclarecimento mais profundo
a respeito do tipo de estudo que se procede na
teoria deliberativa, além de permitir a elaboragao
de nogbes sobre o proprio conceito de politica e
democracia apresentadas pelos mesmos. Nesse
sentido, abordo primeiramente o conceito nas te-
ses da filésofa alema Hannah Arendt, para depois
analisa-lo nos argumentos de seu conterraneo, o
socidlogo Jurgen Habermas. Por fim, sera apre-
sentada uma breve' conclusdo que aproxima e
contrapde as idéias de ambos. Dito isso, volte-
mo-nos agora para o desenvolvimento das idéias
de Hannah Arendt a respeito do espago publico.

Hannah Arendt: esfera publica
como expressao da liberdade, igual-
dade e pluralidade humana.

0O aspecto primordial que devemos nos aten-
tar ao analisar o conceito de esfera publica na
obra de Hannah Arendt é o de que a atribuigao de

uma importancia fundamental a tal espago se da,
justamente, pelo fato do mesmo ser considerado
como a fonte geradora de toda a vida politica de
uma comunidade. Assim, para se entender a cen-
tralidade de tal nogdo no pensamento arendtia-
no, se faz fundamental a compreenséao da prépria
idéia de politica para a autora. Primeiramente, é
importante ressaltar que a autora deseja resga-
tar a dignidade da politica em tempos modernos,
j& que a autonomia, que sempre foi uma atribuigéao
essencial da mesma, tem sido cada vez menos no-
tada na realidade social atual — a politica deixa de
ser um fim em si mesmo para tornar-se um mero
meio para a obtencgéo de interesses privados, que
dizem respeito apenas ao proéprio individuo e nao
a comunidade. Dessa forma, Arendt se propée a
resgatar varios valores da antiguidade classica,
com o intuito de propor uma nova forma de orga-
nizagdo da politica nas sociedades contempora-
neas que devolva @ mesma suas caracteristicas
originais. A politica, nesse sentido, &€ o &mbito da
liberdade, da igualdade e da pluralidade, em que o
poder pode ser criado conjuntamente pelos indi-
viduos através da ag&o conjunta e da palavra. Ou
seja, a acdo humana é fundamentalmente o que
proporciona a possibilidade de existéncia de um
espago coletivo a partir do qual a politica pode
ser exercida. No entanto, antes de nos aprofun-
darmos no conceito de agao, & preciso explicitar
outras duas categorias do pensamento de Han-
nah Arendt, também organizadoras do mundo so-
cial e sem as quais a agdo ndo pode ser compre-
endida - sé&o elas o trabalho e a obra.

Pode-se dizer que a diferenciagdo elaborada
por Hannah Arendt entre as categorias do traba-
Iho, obra e agéo, tem como objetivo a separagao
e a elucidagao daquilo que € publico e do que e
privado, do que é artificial e daquilo que é natural,
entre aquilo que possui permanéncia e 0 que é
passageiro e por fim, entre o que € a paolitica e o
que nao pode se configurar como objeto palitico.
A partir do entendimento e articulagdo de tais
conceitos & possivel perceber que o trabalho e
a obra, por um lado, constituem o dmbito priva-
do das necessidades, que deve se manter fora
dos assuntos da vida politica, enquanto a agéao,
por outro lado, € o elemento configurador da es-
fera publica, constituindo-se, portanto, como o
fundamento do &mbito politico e da possibilidade
de uma vida em liberdade. Assim, o trabalho e a
obra, de acordo com Hannah Arendt, seriam par-
te da esfera privada de uma sociedade e estariam
sempre ligados a questao da necessidade, da vio-
Iéncia, hierarquia e volatilidade.

O trabalho (que seria o nivel mais baixo na hie-
rarquia entre as atividades da praxis humana) se
ocupa da preservagao da vida individual e da es-
pécie, estando ligado as necessidades vitais do
organismo e se desenvolvendo sempre em depen-

déncia do ciclo natural da prépria vida. De fato, -

Arendt afirma que “o trabalho ndo produz outra
coisa sendo vida”, sendo que seus produtos sao
elementos rapidamente consumidos que néo dei-
xam vestigios e, por isso, ndo podem ser acu-
mulados. Assim, a autora alega que por ser o
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1 E importante res-
saltar que uma analise mais
profunda a respeito do tema
demandaria um tempo de
pesquisa maior e mais sis-
temético por minha parte,
esfor¢o esse planejado para
trabalhos posteriores ao pre-
sente.
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elemento menos auténomo da condigdo humana,
& também o menos humano, ou seja, o trabalho
ndo caracteriza de forma alguma a humanidade
e nem se configura como um trago distintivo da
mesma, apesar de ser aspecto gue permite pos-
teriormente uma vida livre por parte do individuo,
j& que este deve primeiro enfrentar as neces-
sidades naturais e estar livre delas para poder
se valtar a luz do espago publico. Por outro lado,
0 conceito de obra para a filésofa, distingue-se
do trabalho justamente por adquirir um carater
mais durével, artificial e, portanto, mais humano.
A obra caracteriza-se pela criagdo de produtos
mais permanentes que se distanciam do ciclo na-
tural da vida ao proporcionarem o estabelecimen-
to de um mundo de coisas comuns entre as quais
os homens podem se compreender e agir. Ainda
assim, a obra se localiza no &mbito privado da vida
humana, por ndo estar dotada de autonomia e de-
pender fundamentalmente da agdo humana que,
além de determinar sua real durabilidade, estabe-
lece seus objetivos funcionais. Nesse sentido, "o
problema é que a artificialidade produzida pela
obra é limitada e deve ser colocada em contraste
com a artificialidade que deriva das atividades pu-
ramente humanas. Esse é o itinerdrio que conduz
ao contraste entre a obra e a agdo” (AVRITZER,
2006, p. 153).

Depois de realizado esse breve comentério a
respeito dos elementos constituidores da esfera
privada no pensamento arendtiano podemos final-
mente nos voltar a andlise da esfera publica, lugar
da agédo humana em que ocorre a politica em sua
forma fundamental. A explicitagdo do conceito de
esfera privada da autora é sempre de extrema
importancia, j& que sem essa esfera um espaco
publico de agao politica ndo pode se estabelecer,
de forma que, apesar da hierarquia aredtiana es-
tabelecer o trabalho e a obra como inferiores a
acgdo, é também possivel afirmar que ambos séao
pré-condigbes para o desenvolvimento da mesma
e, por conseguinte, da esfera publica. Isso se d3,
primeiramente, porque sem que as necessidades
do individuo sejam supridas, tarefa esta do tra-
balho, ele ndo pode ser participante da vida poli-
tica na esfera publica, por ainda ser dependente
das imposig6es naturais e bioldgicas. Ao mesmo
tempo, sem a existéncia de um mundo de coisas
comum entre individuos, construido pela obra,
a agdo conjunta simplesmente ndo pode existir,
pois “é o mundo como lar relativamente perma-
nente da humanidade, criado pelo homo faber, que
permite a existéncia da politica, ao servir como
o fundamento comum para todos” (VILLA, 1996,
p. 34). Portanto, podemos nos voltar a constitui-
cao da esfera publica para Arendt, que nao pode
se tornar real se ndo houver a condigdo humana
da pluralidade, propiciada pela capacidade do agir
humano.

Assim, de acordo com a autora, a agéo € a
atividade politica por exceléncia. E a Gnica prética
que se exerce exclusivamente entre os homens e
é inteiramente construida pelos mesmos, sendo,
portanto, aquela que configura a esfera publica. A
agao humana permite que se estabelegam entre
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os individuos, “relagdes em liberdade, para além
da forga, da coagao e do dominio. Iguais com iguais
que (...) regulamentam todos seus assuntos por
meio da conversa mutua e do convencimento re-
ciproco” (ARENDT, 1998, p. 48). Somente a agao
é capaz de adquirir permanéncia e durabilidade no
mundo por ser uma atividade eminentemente co-
letiva, que se realiza através da palavra e do dis-
curso. Arendt aponta que apenas o discurso faz
do homem um animal politico, j& que é a conver-
sagao mutua que permite ao homem a transcen-
déncia daquilo que sdo meramente expressoes ou
percepgbes, para a elaboragéo de julgamentos. A
capacidade de julgar sobre o que é bom ou ruim, o
que é honrével ou deploravel, isto &, a existéncia
de uma inter-subjetividade coletiva, permite aos
homens a possibilidade de discutirem e decidirem
acerca do interesse publico, de modo que a poli-
tica torna-se um fim em si mesma - ela ndo com-
porta interesses e sentimentos particulares jus-
tamente por ser o A&mbito em que a deliberagao

- conjunta pode ser exercida com a Unica fungao da

busca de sentido de tudo aquilo que constitui a
prépria politica.

Com efeito, o lugar, por exceléncia, onde esse
agir politico pode ser exercido é a esfera publica.
Tal espago constitui a arena em que todo o pro-
cesso deliberativo de discussédo coletiva e troca
de idéias a respeito da coisa publica deve ser de-
senvolvido, e é nesse espago em que a liberdade
e a pluralidade humana, decorrentes da partici-
pagao nessa dindmica do agir politico, podem ser
testemunhadas e vivenciadas: “Dada a tendéncia
intrinseca de revelar o agente junto com o ato, a
acgao requer, para sua plena manifestacéo, a luz
intensa que outrora tinha o nome -de gldria e que
s6 é possivel na esfera publica” (ARENDT, 2007,
p. 183). Nesse sentido, essa esfera é qualquer
lugar onde os homens agem coletivamente, nao
remetendo a qualquer idéia de um espacgo fisico
especifico e institucionalizado. De acordo com
Hannah Arendt, tudo o que vem a publico pode
ser visto e ouvido por todos, sendo que € a pre-
senga dos outros que garante a realidade do
mundo e de nds mesmos. Na esfera publica, sé
e tolerado o que é tido como relevante: digno de
ser visto e ouvido e passivel de ser compartilhado
entre os individuos publicamente, j& que s&o pou-
cas as coisas que suportam a enorme forga da
constante presenca dos outros. A esfera publi-
ca adquire, portanto, relevancia fundamental na
constituicdo de uma realidade mais abrangente
e plural, pois nesse local, todos véem e ouvem
de angulos diferentes, proporcionando uma exis-
téncia mais completa e rica a todo objeto que
vem a luz da mesma. Esse fato garante também
a liberdade humana e a singularidade individual, j&
que cada pessoa no espago publico pode adquirir
e manifestar perspectivas diferentes e diversas a
respeito de um mesmo assunto, propiciando uma
integragéo social e uma forma de sociabilidade in-
teiramente baseada no entendimento reciproco:
“a esfera publica, enquanto mundo comum red-
ne-nos na companhia uns dos outros e, contudo,
evita que colidamos uns com os outros, por as-
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sim dizer” (ARENDT, 2007, p. 62). Entretanto,
esse encontro entre os individuos em um mundo
comum pressupde um aspecto essencial, de for-
ma que, na esfera publica, a pluralidade sé pode
existir devido a condigao de igualdade sob a qual
todos os homens sao concebidos. A deliberagao
e a argumentagao s6 ocorrem de maneira efeti-
va entre aqueles que se consideram igualmente
aptos e em condigbes para a discusséo, sendo
que assim, a igualdade constitui-se como a base
sobre a qual se desenvolve toda a pratica do es-
pago publico e o fundamento a partir do qual a
liberdade e pluralidade humana s&o planamente
alcangadas.

Essas condigbes humanas da liberdade e da
pluralidade, que s6 podem ser exercidas no espa-
GO publico, possibilitam que cada individuo possa
fazer diferenga no mundo, cada pessoa, através
do seu agir publico, possui a possibilidade de fun-
dar algo inteiramente novo e é exatamente esse
aspecto o elemento central no pensamento da
autora, que distingue de forma mais contunden-
te a politica das outras esferas da vida.e que a
confere autonomia, independéncia e dignidade em
relagdo a todas elas. A capacidade humana de
mudanca e de desencadeamento de novos pro-
cessos através da agdo permite que a politica
apresente sempre a possibilidade de ser renagva-
da e modificada. E justamente tal possibilidade
que garante gue algo completamente artificial e

Pensei en
om desenho.

totalmente produzido pelos homens na esfera pu-
blica seja duravel e possa romper o ciclo natural
da vida. Cada pessoa carrega em si a possibilida-
de de um novo comego e por meio da agao essa
possibilidade torna-se real, sendo que o agir hu-
mano exercido na esfera publica nunca é irrever-
sivel e a politica estd sempre em condigdes de se
reerguer, mesmo em meio a periodos de crises e
desesperanca.

Apds a exposigdo acima, podemos perceber
a importéncia do conceito de esfera publica na
teoria arendtiana e mais que isso, é possivel
compreender como ele se torna fundamental nas
discussbes a respeito da democracia que tém
sido desenvolvidas por diversas correntes poli-
ticas contemporaneas. Hannah Arendt ja alerta
em sua obra para o fato de que o espago publi-
co tem se tornado cada vez mais decadente com
a ascensdo da modernidade. E a esfera privada
da vida que emerge como matriz organizado-
ra da vida social e é o trabalho, caracterizado
atualmente pela vida econémica da sociedade, o
principio norteador de tal organizagdo. Devido a
esse processo, a autora aponta uma aceleragéo
da perda dos principais valores da agado humana
- a liberdade, a iniciativa, a pluralidade, a igual-
dade - e o desaparecimento da prépria politica,
que passa a se tornar ambito dos especialistas,
sem que haja uma participacédo ativa e relevante
do sujeito social, presente apenas no momento

« radad ar
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do voto. Justamente com a intengéo de resga-
te dessa participagdo ativa atraves da delibera-

céo, é que a teoria deliberativa vem resgatando -

a nogao de esfera publica de Hannah Arendt, nao
como modelo a ser estritamente seguido e insti-
tucionalizado (até porque essa proposta seria in-
vidvel em sociedades modernas, devido a motivos
bastante claros, mas que nao serao explorados
nesse trabalho). O importante é o reconhecimen-
to de certas nogdes — como a nogao fundamental
de esfera publica - que podem auxiliar de forma
decisiva na reconstituigdo de um panorama social
em gue a politica ocupe um lugar relevante e onde
a liberdade e pluralidade dos homens, expressas
por meio de seu agir, possam ser experimenta-
das. Efetivamente, a autora aponta que somente
alguns poucos grandes momentos da histéria co-
nheceram e realizaram a politica de fato e “com
isso, eles tornaram-se determinantes, mas néo a
ponto de poder ser copiadas as formas de organi-
zagao que lhe s@o inerentes, e sim porgue certas
idéias e conceitos que se tornaram plena reali-
dade para um curto periodo de tempo, também
co-determinam as épocas para as quais seja ne-
gada uma experiéncia plena com a coisa politica”
(ARENDT, 1998, p. 51).

Jirgen Habermas - esfera publi-
ca como mediacao entre Socieda-
de e Estado

O outro representante fundamental do para-
digma que concebe a politica como praxis, e que
confere ao conceito de esfera publica relevancia
essencial é 0,aleméao Jurgen Habermas. Esse pen-
sador, que pode ser caracterizado como fildsofo,
socitlogo ou cientista politico, enxerga a realidade
politica - assim como Arendt - como o &mbito dos
assuntos publicos que concernem-a toda a popu-
lagdo de uma comunidade e que, portanto, deve
ser constituido pela mesma e ndo apenas por um
grupo restrito de especialistas. Da mesma forma
gue a filésofa, ele entende a esfera publica como o
local de argumentagéo e troca de opinides a res-
peito das coisas publicas e como um espago re-
levante de integracao e sociabilidade através do
entendimento mutuo e racional. Habermas tam-
bém compartilha com Arendt a idéia de que o dis-
curso é a atribuigao fundamental da politica e que
antes de ser o campo da estratégia e do calculo,
a politica € o campo da agdo comunicativa que se
realiza por meio da linguagem entre os individuos
reunidos em publico. Contudo, podemos delimitar
inimeras diferengas entre os modelos de esfera
publica e, consequentemente, da prépria nogao
de politica proposta por ambos. Inicialmente, po-
demos dizer que uma importante diferenga entre
os autores é a de que, ao contrario de Hannah
Arendt - que propde um modelo de constituigcdo
do espago publico estritamente pautado na rea-
lidade da Grécia antiga -, Habermas elabora um
modelo gue apresenta como prdéprio fundamento
as modernas sociedades liberal-democréticas.
Assim, torna-se necessdario, primeiramente,
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essa explicitagdo a respeito do modelo haberma-
siano de esfera publica, para retomarmos pos-
teriormente a comparagao entre as teorias dos
autores acima citados.

A conceituacao de esfera publica na teoria de
Habermas apresenta como elemento primordial
a delimitagdo entre o publico e o privado na vida
social. Assim como Arendt, Habermas salienta
gue essa separagao proporciona uma esfera bem
delimitada do ambito politico e outra que abrange
0s assuntos privados, como a economia e a fami-
lia, por exemplo. Tal distingdo, como j& apontava
a filésofa alema, é antiga e se origina na Grécia,
em que o reino da necessidade e transitoriedade
se esconde nas “sombras” do ambito privado. Ja
a vida publica expressava a liberdade e continui-
dade, pois através da deliberacéo é que as coisas
se materializam e se tornam claras. E na esfera
publica que se dd o reconhecimento. Habermas
explicita que essas concepgdes gregas sao es-
senciais quando se quer compreender o conceito
de esfera publica moderno, j& que seus principios
sdo0 os principais fundamentos que orientam sua
estruturagao. No entanto, a inovagao da propos-
ta habermasiana se da, justamente, na nogao de
gue a esfera publica ndo & mais um fim em si mes-
ma. Tal espago ndo existe apenas para o exercicio”
da deliberagcdo pura sobre assuntos restritos,
e sim para a busca de consenso e julgamentos
a respeito de diversos aspectos nao apenas do
ambito politico, mas também da esfera privada.
A esfera publica, nesse aspecto, & mais ampla
no que diz respeito aos temas abordados em seu
centro, se tornando a mediadora entre o Estado
e a sociedade.

Habermas, no livro Mudanca estrutural da es-
fera publica, aponta que as origens histéricas da
esfera publica burguesa se situam no inicio da
dindmica capitalista de troca de produtos e in-
formacgoées na Europa. Esse intercédmbio continuo
ndo possui um carater publico, jd que interessam
apenas aos comerciantes e suas corporagoes
profissionais, de modo que é possivel ai verificar
certa tendéncia a uma privatizagdo da vida social.
Contudo, € apenas com o estabelecimento dos
Estados Nacionais que a separacéo entre publico
e privado se torna mais nitida e real. A especia-
lizagdo cada vez mais intensa dos aparelhos es-
tatais acaba se contrapondo e se diferenciando,
cada vez mais, da sociedade propriamente dita.
Assim, o poder publico se constitui como algo po-
tencialmente tangencidvel para aqueles que lhe
sdo subordinados - as pessoas privadas. Como
contrapeso a tal autoridade estatal, forma-se
entéo a sociedade civil burguesa, responséavel por
tornar publicamente relevante sua esfera privada
da vida - tal processo ocorre a partir das discus-
soes publicas realizadas em cafés, saldes e espa-
¢os desse tipo. A sociedade civil torna-se alvo do
poder e, ao mesmo tempo, esfera de controle do
mesmo. E sdo justamente os burgueses cultos e
letrados que assumem uma posigao central nesse
publico. Assim, o espago publico burgués torna-
se uma esfera completamente distinta daquela
do Estado, constituindo-se como o lugar em que
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as pessoas privadas dirigem-se a fim de obriga--
lo a se legitimar perante elas. Nesse sentido, é
a racionalizacdo publica o fundamento central e
organizador de tal esfera. Ea partir de uma cons-
tante deliberacéo racional que os burgueses se
propdem a reivindicar o poderio do poder publico,
de forma a modificarem néo apenas quem esta
no dominio, mas o préprio sistema de dominagao
vigente enquanto tal.

Nesse contexto, é possivel perceber que o pu-
blico e o privado estéao definitivamente separados
pela linha diviséria entre Estado e sociedade - sob
o dominio publico encontra-se nada mais que o
poder publico, enquanto no dominio privado situ-
am-se o0 espaco intimo familiar e a sociedade civil.
Desse modo, a esfera publica burguesa é apon-
tada pelo autor justamente como o ambito de in-
termédio entre o Estado e as necessidades da
sociedade. Pode-se perceber, portanto, que para
que se desenvolva uma esfera publica foi neces-
sério, de acordo com Habermas, primeiramente,
gue houvesse uma separacgdo explicita entre os
dominios publicos e privados, o que se asseme-
Iha aos padrées sociais da Grécia antigg. No en-
tanto, nesse momento, ao contrério daquele, a
esfera privada ndo é mais vista como o reino das
sombras, mas sim, é valorizada e concebida como
um dominio que deve ser protegido e preservado
através das discussdes racionais em uma outra
esfera, que é publica. . P

Assim, tal espago desenvolveu-se a partir de

alguns pressupostos: a igualdade de status en- -

tre aqueles que participam da esfera publica, no
sentido de que a autoridade do argumento pode
afirmar-se contra a hierarquia social; a liberdade
da discusséo publica de problematizar os mais di-

versos temas e setores que até entdo ndo eram-

considerados questiondveis; e por fim, o principio
de abertura ao publico, de modo que “todas” as
pessoas privadas (proprietarias e letradas, nes-
se primeiro momento) poderiam apropriar-se dos
objetos de discussao. Habermas demonstra que
a esfera publica politica, diferentemente do es-
pago publico antigo, apresenta como objetivo néo
as tarefas politicas em si mesmas, mas sim as
tarefas civis, ou melhor, a regulamentacgéao e pre-
servagao das mesmas. As fungdes dessa esfera
politica se tornam cada vez mais relevantes nas
sociedades burguesas européias de modo que
“desenvolve-se uma consciéncia palitica que arti-
cula, contra a monarquia absoluta, a exigéncia de
leis genéricas e abstratas e que, por fim, aprende
a se auto-afirmar, ou seja, afirmar a opinido pu-
blica como Unica fonte legitima das leis” (HABER-
MAS, 2003a, p. 71).

Em obras posteriores aquela acima abordada,
como em Direito e Democracia, Habermas amplia
ainda mais a abrangéncia do modelo de esfera pu-
blica, ao articula-la ndo apenas como uma cate-
goria burguesa, mas como um espago potencial
em gue se realizam os debates a respeito dos
mais diversos assuntos do mundo da vida, isto é,
do &mago social, da relagcao entre os individuos e
da esfera privada dos mesmos, sejam eles bur-
gueses ou nao-burgueses. Nesse sentido, a esfe-

ra publica torna-se plural: Habermas estabelece
a existéncia de ndo apenas uma, e sim de uma
rede comunicacional de esferas publicas, que se
tornam as arenas nas quais acontece a forma-
cao racional da opinido sobre assuntos relevan-
tes para toda a sociedade. As fronteiras entre
tais espacgos, de acordo com o autor, sé&o fluidas,
permitindo fluxos de comunicagao ilimitados, que
garantem uma participagao mais efetiva dos indi-
viduos em sociedades complexas, indo muito além
do simples momento do voto, como ocorre nas
atuais democracias representativas. Assim, se
torna sempre possivel captar novos praoblemas,
conduzir discursos de auto-entendimento e ar-
ticular identidades coletivas e interpretagbes de
necessidades. Isso deve ocorrer ja que, de acordo
com ele: "a formagao institucionalizada da opiniao
precisa abastecer-se nos contextos comunicacio-
nais informais da esfera publica, nas associagdes
e na esfera privada. Isso tudo, porque o sistema
de acgéo politico estd embutido em contextos do
mundo da vida" (HABERMAS, 2003b). Nota-se,
portanto, gue para Habermas o sistema politico
como um todo, muito mais do gque uma exclusiva
esfera de tomada de decisbes, & um sistema que
engloba o &mbito discursivo da dinédmica social,
buscando captar através da esfera publica as ne-
cessidades e questdes levantadas pelas perife-:
rias sociais, de forma gue tal espago constitui-se
como o local de intermédio éntre os individuos e o
ambito administrativo. ‘

No entanto, apesar de Habermas atribuir essa
importéancia fundamental a esfera publica politica,
0 autor nao concebe a mesma como um espago
em que decisdes possam ser efetivadas - o local
em que isso deve ocorrer continua sendo o Esta-
do e isso nado se altera com o desenvolvimento de
esferas publicas no mundo da vida. Assim, tais
esferas ndo podem dominar o poder administra-
tivo, e sim direciona-lo ou influencia-lo. De acordo

~ com Habermas, todos os assuntos a serem regu-

lamentados pela politica tém que ser discutidos
publicamente, mas nem tudo que é passivel de
discussao publica pode vir a ser objeto de regula-
mentagao politica. Esse fato ajuda-nos a compre-
ender que através das esferas publicas cria-se
um poder comunicativo do publico de cidadaos,
que através da Iinguégem podem explorar a fundo
as possibilidades de acordo e consenso a respei-
to de assuntos relevantes para a sociedade como
um todo. Todavia, a esfera publica nao possibilita
gue esse publico possa exercer o poder de execu-
cao de deciséao, j& que em sociedades complexas
isso se tornaria completamente invidvel, sendo
gue é justamente o sistema administrativo o en-
carregado de desenvolver tal processo.

A partir dessas consideragédes, chega-se a
conclusdo de que o sistema politico, na concep-
¢ao habermasiana, permanece aberto ao mundo
da vida, captando seus principais interesses e
necessidades através dos assuntos tematizados
na esfera publica, e constituindo um tipo de politi-
ca que se alimenta do jogo que envolve a formagao
democrética da vontade e da opinido. Muitos cri-
ticos de Habermas apontam o fato de que o autor
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nao confere as esferas publicas uma efetividade
mais evidente. Isso é ainda mais explicito pela
razao de que Habermas n&o prop6e maneiras de
institucionalizagdo desses espagos publicos, ele
nao apresenta formas de transformar tais esfe-
ras em 6rgdos oficiais, atrelados a tomada de de-
cisbes fundamentadas nessa prética discursiva.

‘Com efeito, em varias sociedades, como na pro-

pria sociedade brasileira, j& podemos visualizar a
institucionalizacdo de esferas publicas politicas
- 0 Orgamento Participativo ou os Conselhos de
saude sdo exemplos notdveis dessa pratica deli-
berativa no ambito da prépria administragao mu-
nicipal e até mesmo estadual. Portanto, pode-se
dizer que as proprias expectativas de Habermas
vém sendo superadas, mas € com o passar do
tempo gue podera comprovar-se se todo o siste-
ma da politica deliberativa, tal como proposta por
ele, realmente se realizard de maneira concreta.
O fato é que o ambito discursivo da politica,
a proposta de uma maior participagao popular, a
importancia das esferas publicas no contexto do
mundo da vida e a tematizagao politica de ques-
toes periféricas sdo aspectos que nao podem
mais deixar de serem considerados na vida politi-
ca de qualquer sociedade e Habermas, como um
tedrico que ndo concebe a teoria desatrelada da
praxis, tem papel fundamental na proposigéo de
todas essas questdes, e é justamente a esfera
publica o modelo fundamental para a realizagao
desta proposta de politica deliberativa. E possivel
perceber que, na concepgao de Habermas, o pon-
to primordial a ser compreendido é que a esfera
publica constitui-se como uma intermediagao es-
sencial e fundamental de agdo comunicativa entre
0 Estado e o mundo da vida. Nas palavras do au-
tor: “na perspectiva de uma teoria da democra-
cia, a esfera publica tem que reforgar a presséao

exercida pelos problemas, ou seja, ela nao pode

limitar-se a percebé-los e identifica-los, devendo,

Mariah Lanca de Queiroz Cassete

N

além disso, tematiza-los, problematiza-los e dra-
matiza-los de modo convincente e eficaz, a ponto
de serem assumidos e elaborados pelo complexo
parlamentar” (HABERMAS, 2003b, p.31).

Conclusoes :

N

Apods essa exposigdo preliminar dos modelos
tedricos de esfera pulblica nas obras de Hannah
Arendt e Habermas, a idéia fundamental que se
deve compreender é a relevancia das propos-
-tas de ambos para a teoria deliberativa. Nesse
sentido, torna-se essencial a nogédo de que dois
individuos ou mais, quando utilizam a linguagem,
podem chegar a um consenso sobre o estado das
coisas e que juntos podem criar poder. Para os
dois autores, a agdo politica na esfera publica é
dialdégica e a participagao dos individuos na vida
publica é fato crucial para o desenvolvimento de
uma sociedade livre, ativa e plural. No entanto,
para Arendt, a esfera publica é o local onde se
realiza fundamentalmente a totalidade da pratica
politica, sendo que, nesse campo, ndo ha espago
para um tipo de agdo estratégica que visa sim-
plesmente a obtengdo de interesses individuais.
Nesse aspecto, a autora ndo parece conceber o
Estado como &mbito relevante para a realizacao
da politica em uma comunidade, visto que nesse
campo é justamente a estratégia que orienta as
atitudes e decisbes. De fato, o Estado pode ser
considerado como elemento limitador dos poten-
ciais da esfera publica, pois impdée hierarquias e
desigualdades que, para Arendt, constituem-se
como violéncias inconcebiveis na prética politica.
Por outro lado, Habermas nao exclui o poder es-
tatal da dinamica politica. Para ele, o Estado é
elemento presente no sistema politico como o lu-
gar da administragao, da tomada de decisdes e da
execucao de tais decisbes, constituindo-se como
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parte fundamental do sistema politico moderno.
Podemos dizer que, na visdo do autor, a politica
deve oscilar entre Estado e esfera publica: nesse
ultimo, as questées do mundo da vida sdo tema-
tizadas e discutidas publicamente, enquanto no
Estado, as propostas levantadas na esfera pu-
blica sdo transformadas (ou nao) em decisfes e
solugdes praticas, que recaem novamente sobre
a sociedade.

Outra diferenga diz respeito ao lugar que a
esfera privada ocupa nas propostas tedricas de
ambos os autores. Essa distingao, a meu ver, é 0
elemento mais significativo de Contr‘aposigéo en-
tre Habermas e Hannah Arendt, pois se, por um
lado, ambos consideram importante que haja uma
clara divisdo social entre aquilo que é publico e o
. que é particular, por outro, eles se distanciam
crucialmente no tipo de valorizagdo atribuida aos
assuntos privados. Para Hannah Arendt, a esfera
privada é o espago da forga, da hierarquia e do do-
minio inconteste - o que acontece nesse ambito,
deve estar privado da luz do espago publico, pois,
caso contrario, isso corromperia de maneira in-
cisiva a agao dialdgica e a pratica da liberdade,
igualdade e pluralidade que devem predominar no
espago publico politico. De acordo com ela, a poli-
tica & um fim em si mesmo, sendo gue o que pode
ser debatido e levado a publico é apenas aquilo
que diz respeito ao interesse comum, a propria
politica. J& nas idéias de Habermas, percebe-se
uma intensa valorizagdo da esfera privada, em
acordo com os principios liberais predominantes
em sociedades contempbr‘éneas. Nesse sentido,
0 espacgo publico deve ser o local em que os in-
teresses privados sdo abordados em relagao ao
Estado, com o intuito da protegdo e garantia dos
mesmos.

Por fim, & muito importante ressaltar a ques-
tao da decadéncia da esfera publica politica na
modernidade. Nesse ponto ambos se aproximam
decisivamente. Para eles, o espago publico vem
perdendo importancia de forma alarmante em

Referéncia Bibliografica:
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clara entre o publico e o privado, o papel da esfera
publica politica se torna em certa medida obsole-
to, j& que a sua fungéo é, justamente, a de rea-
lizar o intermédio entre os &mbitos do poder pu-
‘blico e os interesses privados. Como essas duas
esferas bem delimitadas j& ndo existem, a esfera
publica politica perde seu sentido principal. \
Portanto, mais uma vez pode-se perceber
a importéncia atual dos trabalhos de Jargen
Habermas e Hannah Arendt no que diz respeito a
seus modelos de esfera publica e as suas concep-
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norteador da teoria de'cada um deles reside na
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dominagéo. Nesse sentido, a politica nao é palco
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imposigao, mas no consenso e na deliberacéo.
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2 A ascensdao do so-
cial representa para Hannah

- Arendt a passagem da socie-

dade do interior do lar para a
luz da esfera publica, ou seja,
a transferéncia de préticas e
valores de carater eminen-
temente privado para o seio
do espago publico. (ARENDT,
2007)




