Teifo /s

Linguagem e Tecnologia

DOI: 10.1590,/1983-
3652.2026.63166

Seccion:
Dosier

Autor correspondiente:
Leticia Gambetta

Editor de seccion:
Camila Cérdenas Neira
Editor de maquetacion:
Leonardo Araujo

Recibido el:

30 de noviembre de 2025
Aceptado el:

21 de enero de 2026
Publicado el:

22 de julio de 2026

Esta obra estad bajo una
licencia «CC BY 4.0».
®@0®

La agentividad del analista critico del discurso
frente a ChatGPT: un estudio comparativo a

partir del #casoAstesiano en Uruguay
A agentividade do analista critico do discurso frente ao
ChatGPT: um estudo comparativo a partir do #casoAstesiano

no Uruguai
The agency of the critical discourse analyst in relation to ChatGPT: a
comparative study based on the #AstesianoCase in Uruguay

Leticia Gambetta Abella (2*!, Andres Abdala

Huertas Rehermann (+1:2

1y Agustina

TUniversidad de la Repdblica, Facultad de Informacién y Comunicacién, Departamento de Medios
y Lenguajes, Montevideo, Uruguay.
2Universitat Pompeu Fabra, Barcelona, Espafia.

Resumen

Este articulo examina la agencia del analista critico del discurso ante la incorporacién de Inteligencia Artificial
Generativa (IAG), a partir de una comparacién empirica entre el anélisis realizado por investigadores humanos
y el procesamiento efectuado por ChatGPT sobre un mismo corpus discursivo vinculado al #casoAstesiano en
Uruguay. El analisis se desarroll6 en cuatro fases: conformacién del corpus, andlisis critico del discurso realizado
por los investigadores, replicaciéon de las mismas etapas mediante ChatGPT Plus 5.1, y comparacién entre
ambos resultados. Se conformé un corpus de 431 tuits que mencionaron la cuenta del entonces presidente
Qluislacallepou, a partir de una muestra inicial de 20 000 tuits obtenida mediante scraping y procesamiento
en R, con apoyo metodolégico de ChatGPT Plus. El anélisis humano clasificé los textos en funcién del apoyo,
critica o indeterminacién que expresaron los usuarios sobre el expresidente, identificé tres ejes tematicos
de critica y aplicé el Sistema de la Valoracién (Martin y White, 2005). ChatGPT fue instruido a replicar las
operaciones analiticas. Los resultados del analisis comparativo demostraron que la herramienta mostré utilidad
en las tareas técnicas; sin embargo, evidencid limitaciones interpretativas tales como errores en la clasificacién
de los posicionamientos de los usuarios, identificacién parcial de los ejes tematicos y aplicacién restringida
del Sistema de la Valoracién. En las condiciones especificas de este estudio y para el tipo de operaciones
interpretativas examinadas, las limitaciones del anéalisis automatizado frente al anélisis discursivo humano, en
principio refuerzan la necesidad de una interpretacién situada en investigaciones criticas del discurso.

Palabras clave: Inteligencia Artificial Generativa. Analisis Critico del Discurso. Agentividad investigativa. Co-
rrupcién politica. Sistema de valoracién.

Resumo

Este artigo examina a agéncia do analista critico do discurso diante da incorporacdo da Inteligéncia Artificial
Generativa (IAG), com base em uma comparagdo empirica entre a andlise realizada por pesquisadores humanos
e o processamento efetuado pelo ChatGPT sobre um mesmo corpus discursivo relacionado ao #casoAstesiano,
no Uruguai. A andlise foi desenvolvida em quatro etapas: constituicdo do corpus, andlise critica do discurso
realizada pelos pesquisadores, replicacdo das mesmas etapas por meio do ChatGPT Plus 5.1 e comparacio
entre ambos os resultados. Foi constituido um corpus de 431 tuites que mencionavam a conta do entdo
presidente @luislacallepou, a partir de uma amostra inicial de 20.000 tuites obtida mediante raspagem de
dados e processamento no R, com o apoio metodolégico do ChatGPT Plus. A andlise humana classificou
os textos de acordo com o apoio, a critica ou a indeterminacdo expressos pelos usuérios em relacdo ao ex-
-presidente, identificou trés eixos tematicos de critica e aplicou o Sistema de Avaliatividade (Martin; White,
2005). O ChatGPT foi instruido a replicar as operacdes analiticas. Os resultados da andlise comparativa
demonstraram que a ferramenta se mostrou Gtil na realizacdo de tarefas técnicas; no entanto, evidenciou
limitacGes interpretativas, tais como erros na classificacido dos posicionamentos dos usuarios, identificacdo
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parcial dos eixos tematicos e aplicac3o restrita do Sistema de Avaliatividade. Nas condicdes especificas deste
estudo e para o tipo de operacles interpretativas examinadas, as limitacdes da analise automatizada em
comparacdo com a anélise discursiva humana reforcam, em principio, a necessidade de uma interpretacdo
situada nas pesquisas criticas do discurso.

Palavras-chave: Inteligéncia Artificial Generativa. Andlise Critica do Discurso. Agentividade investigativa.
Corrupcio politica. Sistema de Avaliatividade.

Abstract

This article examines the agency of the critical discourse analyst in the context of the incorporation of
Generative Artificial Intelligence (GAI), through an empirical comparison between the analysis conducted by
human researchers and the processing performed by ChatGPT on the same discourse corpus related to the
#AstesianoCase in Uruguay. The analysis was carried out in four phases: corpus construction, critical discourse
analysis conducted by the researchers, replication of the same stages using ChatGPT Plus 5.1, and comparison
between both sets of results. A corpus of 431 tweets mentioning the account of then-president @luislacallepou
was compiled from an initial sample of 20,000 tweets obtained through scraping and processing in R, with
methodological support from ChatGPT Plus. The human analysis classified the texts according to the support,
criticism, or indeterminacy expressed by users toward the former president, identified three thematic axes of
criticism, and applied the Appraisal framework (Martin; White, 2005). ChatGPT was instructed to replicate
the analytical operations. The comparative analysis showed that the tool demonstrated utility in technical
tasks; however, it revealed interpretative limitations, including errors in the classification of users' positioning,
partial identification of thematic axes, and restricted application of the Appraisal framework. Under the
specific conditions of this study and for the types of interpretative operations examined, the limitations of
automated analysis in comparison with human discourse analysis ultimately reinforce the need for situated
interpretation in critical discourse research.

Keywords: Generative Artificial Intelligence. Critical Discourse Analysis. Investigative agency. Political
corruption. Appraisal framework.

1 Introduccién

En 2022 se lanzé globalmente la herramienta de inteligencia artificial generativa ChatGPT, desa-
rrollada por OpenAl, que masificé el acceso publico a modelos de lenguaje capaces de producir textos
a partir de instrucciones (prompts). Su incorporacién en pricticas académicas y profesionales abrié
debates sobre sus potencialidades y los riesgos de delegar en sistemas automatizados operaciones
interpretativas.

En este escenario surgen preguntas para los Estudios Criticos del Discurso (ECD), cuyo enfoque se
sustenta en la reflexividad, la interpretacién situada y la agencia del investigador. Este trabajo indaga
la agentividad del analista critico del discurso ante la incorporacién de IAG a partir de un corpus de
tuits recolectados en 2023 sobre un caso de corrupcién politica en Uruguay. El estudio compara el
analisis realizado por investigadores humanos con la replicacién del procedimiento mediante ChatGPT
Plus 5.1 para examinar convergencias, divergencias y limites interpretativos.

El objetivo general es comparar ambos anélisis para identificar qué operaciones interpretativas
propias de los ECD no pueden ser reproducidas por la IAG y en qué medida dichas operaciones
dependen de la agentividad del analista.

La hipotesis plantea que ChatGPT puede desempefiarse eficazmente en tareas técnicas y descrip-
tivas, pero presenta limitaciones para reproducir operaciones interpretativas (clasificacién de posicio-
namientos, identificacién de ejes teméticos y aplicacién del Sistema de la Valoracién), especialmente
cuando requieren inferencias situadas, lo que permite problematizar el lugar de la agentividad del
analista en el proceso interpretativo.

1.1 El caso Astesiano
El denominado caso Astesiano refiere a una trama de corrupcién vinculada al exjefe de seguri-
dad presidencial Alejandro Astesiano, detenido en septiembre de 2022 por integrar una organizacién
dedicada a la falsificacién de documentos para ciudadanos rusos. La investigacién judicial revelé in-
tercambios que involucraban vinculos con actores policiales, empresariales y politicos, lo que generd
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amplia cobertura mediatica y debate piblico en Uruguay (La Diaria, 2021, 2022; MVD Noticias,
2022).

El caso adquirié centralidad en la agenda politica y mediatica al involucrar a una figura del entorno
presidencial y abrir interrogantes sobre responsabilidades politicas, mecanismos de control institucional
y practicas de vigilancia. La circulacién de informacién en medios y redes sociales configurd un espacio
de disputa interpretativa en torno al alcance del caso, las responsabilidades atribuidas y la figura del
entonces presidente.

En la interaccidn digital, el expresidente Luis Lacalle Pou se constituyé en un punto privilegiado
de interpelacién, tanto en términos de apoyo como de critica, lo que posiciond su cuenta como nodo
central en la conversacién publica y orientd el recorte analitico del corpus hacia los tuits que lo
mencionan directamente.

El interés del caso para los Estudios Criticos del Discurso radica en que permite observar la
construccién discursiva de la corrupcién politica en un contexto de alta visibilidad mediatica, asi
como las formas en que actores diversos disputan interpretaciones, atribuyen responsabilidades y
movilizan recursos evaluativos. En este sentido, el caso Astesiano constituye un escenario pertinente
para analizar posicionamientos, configuraciones enunciativas y mecanismos valorativos en interaccién
digital.

A continuacién, se presenta el marco teérico-conceptual que fundamenta las decisiones analiticas
del estudio y permite comprender el posicionamiento epistemoldgico desde el cual se comparan el
analisis humano y el procesamiento efectuado por la IAG.

2 Marco teérico

El marco tedrico de este trabajo se inscribe en los Estudios Criticos del Discurso (ECD) e integra la
clasificacién de enunciadores en el ecosistema digital (Miller, 2020; Gambetta, 2021; Gambetta Abella
y Huertas, 2024) y el Sistema de la Valoracién (Martin y White, 2005), desarrollado en la tradicién de
la Lingtistica Sistémico-Funcional. Estos enfoques permiten articular una perspectiva critica situada
sobre la produccién discursiva en redes sociales y constituyen el soporte conceptual para comparar la
interpretacién realizada por investigadores humanos con el procesamiento generado por la Inteligencia
Artificial Generativa (I1AG).

2.1 Estudios Criticos del Discurso

Los Estudios Criticos del Discurso (ECD) se configuran como un enfoque inter y transdisciplinario
orientado a analizar las relaciones entre discurso, poder y desigualdad social (Fairclough, 1995; Dijk,
2008; Wodak y Meyer, 2003). Este campo se interesa por comprender cémo las practicas discursivas
contribuyen a la reproduccién, legitimacién o cuestionamiento de estructuras sociales, con especial
atencién a la dimensién ideoldgica del lenguaje y a los procesos mediante los cuales los actores sociales
son representados y evaluados.

Este caracter integrador de los ECD habilita el didlogo con enfoques lingiiisticos que permiten
examinar con mayor precisiéon la materialidad del discurso. En este sentido, la Lingiiistica Sistémico-
Funcional (Halliday y Matthiessen, 2004) ofrece un marco relevante al concebir el lenguaje como un
recurso semidtico para la construccion de significados sociales. Dentro de esta tradicién, el Sistema de
la Valoracién (Martin y White, 2005; Oteiza y Pinuer, 2019) proporciona herramientas analiticas para
describir cémo los discursos evaltian personas, acciones y acontecimientos, y cdmo estas evaluaciones
contribuyen a la construccién de posicionamientos ideoldgicos.

Asimismo, el desarrollo de los ECD en entornos digitales ha incorporado aportes del andlisis del
discurso en redes sociales y de los estudios sobre enunciacién en plataformas, que examinan las
formas especificas que adquiere la produccién discursiva en estos espacios (KhosraviNik, 2022, 2017;
Zappavigna, 2012; Noblia, 2020). Estas investigaciones destacan la centralidad de fenémenos como la
polifonia, la interdiscursividad y la intensificacion evaluativa, rasgos relevantes para el anélisis critico
de debates politicos digitalizados.

Desde esta integracién conceptual, la incorporacién del Sistema de la Valoracién y de los estudios
sobre enunciacién digital permite abordar la dimensién evaluativa del discurso en redes sociales y
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fundamenta la comparacién entre la interpretacion situada del analista y el procesamiento generado
por la Inteligencia Artificial Generativa.

En este marco, la agentividad del analista adquiere un lugar central. El anélisis critico del discurso
no se concibe como una aplicacién técnica de categorias, sino como una practica interpretativa situada
que implica decisiones analiticas, movilizacién de saberes sociopoliticos e inferencias contextuales.
Desde la tradicién de los Estudios Criticos del Discurso, el andlisis supone “el estudio del discurso
con una actitud” (Dijk, 2006, p. 204), lo que implica reconocer que la interpretacién se encuentra
atravesada por el posicionamiento epistemolédgico del investigador y por los criterios que orientan la
construccién de sentido.

2.2 La enunciacién en el ecosistema digital

En el ecosistema digital, la enunciacién adquiere caracteristicas especificas vinculadas a la légica
socio-técnica de las plataformas. Como sefialan autores que estudian la circulacién de sentido en redes
sociales (KhosraviNik, 2022; Miiller, 2020; Gambetta y Huertas, 2022), X (antes Twitter) funciona
como un espacio donde multiples actores intervienen en tiempo real, disputan interpretaciones y pro-
ducen valoraciones sobre acontecimientos de relevancia publica. Estas intervenciones no solo dependen
del contenido textual, sino también de las posiciones sociales, institucionales y relacionales que adopta
cada participante en la red.

En este estudio se retoma la nocién de enunciador propuesta por Miiller (2020), entendida no como
una identidad fija, sino como un lugar discursivo que un actor ocupa en un entramado comunicativo.
Esta perspectiva permite clasificar las intervenciones, tal como muestra la Tabla 1, segiin su inscripcién
social —medios de comunicacién, periodistas, actores gubernamentales, referentes partidarios, cuentas
militantes y usuarios anénimos—, reconociendo que estas posiciones implican distintos grados de
legitimidad, visibilidad, autoridad y capacidad de influir en el debate pulblico. En el caso Astesiano,
esta dindmica se evidenci6é en la variedad de voces que intervinieron para definir la gravedad del
episodio, exigir explicaciones o defender a los actores involucrados.

Tabla 1. Caracteristicas de las arenas discursivas.

Discursos “clasicos” de los medios de
comunicacion y las élites

Discursos en los medios sociales

Institucionalizacion

Producciéon de
contenidos/consumo

Direccién de la
comunicacion /interactividad

Control de acceso

Acceda a

Poder discursivo

Institucionalizado

Profesionales de los medios de
comunicacién = productores; usuarios
= consumidores

Unidireccionalidad; uno a muchos

Redaccién

Acceso estrictamente limitado; elitista

Condicionado al acceso

Desinstitucionalizado

Profesionales de los medios de
comunicacién = productores y
consumidores; usuarios = productores
y consumidores

Multidireccional; muchos a muchos;
uno a muchos; uno a uno

Apenas hay guardianes

Acceso potencialmente abierto;
igualitario

Vinculado a la recepcién

Fuente: Adaptacién de los autores de Miiller (2020).

La articulacién de estos aportes conceptuales permite interpretar el corpus como una red de
posiciones enunciativas donde se negocian sentidos sobre corrupcién, autoridad y legitimidad politica.
Esta concepcidn orientd la construccion del corpus representativo y fundamenta la comparacién entre
la lectura situada de los investigadores y la produccién generada por una IAG, que no participa como
enunciador social ni se inscribe en estos circuitos de legitimacion.

Esta transformacién de los entornos digitales ha implicado una ampliacién de los lugares de enun-
ciacién, que Gambetta (2021) y Gambetta Abella y Huertas (2024) han clasificado atendiendo a la
postura enunciativa que asume cada actor en redes sociales. La categorizacién considera el rol social
del enunciador, el propdsito comunicativo y el nivel de carga valorativa presente en los textos. Para
este Gltimo aspecto, los autores proponen una escala de cuatro niveles —neutra, baja, media y alta—
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determinada a partir de marcas linglisticas y elementos multimodales caracteristicos de los entornos
digitales.

La propuesta original de Gambetta (2021), luego ampliada en Gambetta y Huertas (2022) y
Gambetta Abella y Huertas (2024), distingue distintos tipos de enunciadores. En la tabla 2 se presentan
y describen Gnicamente aquellos pertinentes para este estudio, en funcién de su presencia efectiva en
la circulacién discursiva del caso Astesiano.

Tabla 2. Categorizacién de enunciadores.

Categoria de Actores sociales Contenidos compartidos Propésito de la Carga
Enunciador comunicacién valorativa
esperada
Oficial Gobiernos, Organismos Informacién sobre gestién y  Informar Baja/Media
publicos e instituciones asuntos que los involucran
Legitimado Medios de comunicacién Informacién, publicidad, Informar, vender, Neutra/Baja
tradicionales entretenimiento entretener Media/Alta
Paralelo Iglesias, Sindicatos, Informacién sobre la Informar, ganar Media/Alta
Partidos politicos, organizacién: objetivos, adeptos, movilizar,
movimientos sociales actividades, iniciativas concientizar
Independiente  Referentes en el area Opiniones y reflexiones Informar y opinar Media/Alta
como periodismo, sobre temas de interés en
deporte, artes, ciencias los que actian como
referentes

Fuente: Gambetta y Huertas (2022) y Gambetta Abella y Huertas (2024).

Desde esta perspectiva, los ECD se constituyen como un espacio de convergencia tedrica y meto-
dolégica orientado a problematizar la naturalizacién de practicas sociales que contribuyen al manteni-
miento o la disputa de relaciones de poder. En ese marco, el Sistema de la Valoracién se integra como
una herramienta analitica que permite examinar cdmo se construyen evaluaciones sociales, juicios
morales y posicionamientos afectivos en el discurso.

En contextos de interaccién digital, donde la critica politica se expresa frecuentemente de forma
implicita, intensificada o irdnica, el Sistema de la Valoracién ofrece categorias que hacen visible la
dimension evaluativa del discurso sin reducirla a una lectura literal o descriptiva. De este modo, el
anélisis valorativo se inscribe en una lectura critica situada y permite examinar cémo se atribuyen
responsabilidades, se legitiman o deslegitiman actores y se negocian sentidos en torno a la corrupcién
politica.

Esta articulacion resulta central para los objetivos del estudio, ya que el contraste entre el analisis
humano y el procesamiento efectuado por la IAG se apoya en la capacidad —o incapacidad— de
reconocer evaluaciones implicitas, inferencias contextuales y operaciones interpretativas que exceden
la deteccién de patrones lingiiisticos.

2.3 Sistema de la valoracién

El anélisis discursivo desarrollado en este estudio se apoya en el Sistema de la Valoracién propuesto
por Martin y White (2005), un marco tedrico que permite describir cémo los hablantes evaldan
personas, acciones y acontecimientos. Este enfoque resulta especialmente pertinente para el caso
Astesiano, dado que gran parte de la circulacién discursiva en X se organiza en torno a la atribucién
de responsabilidades, la expresion de emociones y la formulaciéon de juicios morales sobre actores
politicos en un contexto de conflictividad publica.

En didlogo con esta propuesta, se recuperan aplicaciones posteriores que amplian el estudio de la
valoracién al andlisis de procesos histéricos, sociales y culturales atravesados por narrativas politicas
(Oteiza y Pinuer, 2019), desplazando el foco desde la identificacién de recursos evaluativos hacia el
analisis de su funcionamiento ideoldgico en discursos politicos, particularmente en la atribucién de
responsabilidades, la construccién de legitimidades y la evaluaciéon moral de actores sociales.

Esta perspectiva resulta especialmente pertinente para el andlisis de discursos sobre corrupcién
politica en entornos digitales, donde las evaluaciones suelen expresarse de forma implicita, intensifica-
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da o irdnica y requieren una interpretacion situada que articule categorias analiticas con conocimiento
contextual e interdiscursivo. Desde esta lectura, el Sistema de la Valoracién permite clasificar evalua-
ciones e identificar operaciones interpretativas que dependen de la agentividad del analista, aspecto
central para la comparacién con el procesamiento efectuado por la IAG.

El Sistema de la Valoracién se organiza en tres grandes dominios —Actitud, Gradaciéon y Compro-
miso—. Este trabajo se centra en el primero, dentro del cual se distinguen las categorias de Afecto,
Juicio y Apreciacion. El Afecto refiere a la expresién de emociones y sentimientos; el Juicio involucra
la evaluacién del comportamiento y la conducta social de personas; y la Apreciacién permite valorar
objetos, procesos o situaciones. En entornos digitales, estos recursos se manifiestan tanto de forma
explicita —mediante adjetivos, valoraciones directas o expresiones emocionales— como de manera
implicita, a través de ironia, presuposiciones, referencias intertextuales o intensificaciones afectivas
propias de las redes sociales.

Las actitudes pueden manifestarse de manera inscrita, cuando la evaluacién aparece explicitamente
en el léxico, o de forma evocada, cuando el posicionamiento se infiere a partir de asociaciones,
presuposiciones o conocimientos compartidos.

El Sistema de la Valoracién también permite reconocer cémo los usuarios intensifican o suavizan
sus posicionamientos. En X, estas intensificaciones pueden expresarse a través del léxico y mediante
recursos multimodales —maytsculas, signos de exclamacién, emojis o marcas de ironia— que mo-
dulan la fuerza evaluativa del mensaje. Este tipo de matices resulta clave para comprender como se
construyen las representaciones sobre el caso y cémo se negocia publicamente la gravedad del episodio.
La Figura 1 muestra las categorias propuestas por Martin y White (2005).

Monoglosia
COMPROMISO

Heteroglosia

InFelicidad
— Afecto In/'Seguridad
In/Satisfaccion
Des/Iinclinacion MNormalidad

Estima Social Capacidad
/ ACTITUD —— Juicio Tenacidad
> Veracidad
L s Sancién Social —;-|:
Integridad
Impacto
Reaccion —)‘ Calidad
—Apreciacion —s— Composicion —)[Complejidad
Balance

— Valuacion
— subir

Fuerza —
—Dbajar
~  GRADACION —> agudizar

Foco _).[
suavizar

Figura 1. Esquema general del Sistema de Valoraciéon con términos en espafiol.
Fuente: Oteiza y Pinuer (2019) con base en Martin y White (2005).

Siguiendo a Martin y White (2005), las actitudes pueden desplegarse de manera acumulativa a
lo largo del discurso, configurando lo que estos autores denominan prosodias valorativas, concepto
que permite dar cuenta de orientaciones evaluativas sostenidas por la reiteraciéon y convergencia de
distintos significados de actitud.

El Sistema de la Valoracién orienta el andlisis humano del corpus y permite comparar la lectura
situada de los investigadores con la clasificacién generada por la IAG.
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2.4 X como ecosistema mediatico

Esta red social, previo a sus ultimas actualizaciones, era considerada un territorio relevante en
la comunicacién digital contemporanea, principalmente por permitir expresar y compartir, en pocos
caracteres, vivencias u opiniones sobre temas de agenda publica. Una plataforma de microblogging
caracterizada por la sencillez y la volatilidad, utilizada para informarse, participar en el debate publico,
apoyar causas sociales o compartir pequefias irritaciones de la cotidianeidad (Zappavigna, 2012). Se
trata de un ecosistema digital que habilita a millones de usuarios —antes meros receptores— a producir
contenidos y expresarse (Buckingham, 2005).

En este marco conviven en X diversos enunciadores, bajo una presunta horizontalidad que simula
quebrar la hegemonfa y verticalidad de produccién y distribucién de contenidos tipica de otros medios,
generando nichos de afinidad (Aparici y Garcia-Martin, 2018). Sus prestaciones —como hashtags, hilos
y trending topics— dinamizan las interacciones, permiten pluralizar la capacidad de marcar temas
y puntos de vista, e incidir en la agenda noticiosa (Martinez-Fresneda Osorio y Sanchez Rodriguez,
2022). Esto hace posible que ciertos acontecimientos se expongan y debatan “en vivo”, entre distintos
enunciadores, sin necesidad de pasar por los medios tradicionales.

De este modo, los enunciadores, en tanto “prosumidores” —que no sélo consumen, sino que
también comparten y producen contenidos (Buckingham, 2005)— se sienten en libertad de expresarse,
criticar e incluso juzgar a otros actores, incluidos aquellos pertenecientes a élites que dificilmente serian
interpelados de esta forma.

2.5 Inteligencia Artificial y estudios discursivos

Las IAG forman parte de una nueva etapa de desarrollo tecnolégico basada en modelos entrenados
con grandes volimenes de datos, capaces de generar contenidos a partir de patrones lingiiisticos
aprendidos. En este marco, los grandes modelos de lenguaje han adquirido una presencia creciente en
practicas vinculadas con la produccién y el analisis discursivo.

ChatGPT, especificamente, es un modelo de lenguaje que interactia con los usuarios en formato
conversacional y puede adaptarse a distintos registros, niveles de detalle y propésitos comunicati-
vos. Su funcionamiento se sostiene en arquitecturas de aprendizaje profundo que permiten producir
respuestas coherentes y ajustadas al contexto inmediato de la interaccién. Estas caracteristicas han
facilitado su incorporacién en dmbitos académicos, profesionales y cotidianos, donde opera como una
herramienta para asistir procesos de escritura, exploracién conceptual o verificaciéon de informacién y
ha comenzado a ocupar un lugar cada vez mayor en practicas de investigacién, docencia y produccién
de conocimiento.

Analiticamente, ha derivado en estudios orientados a comprender su forma de accionar, el impacto
de su incorporaciéon a metodologias cuantitativas y cualitativas, la capacidad de generar contenido
(Font-Julidn; Ordufia-Malea y Codina, 2024), asi como su nivel de rendimiento, autonomia y agencia
en relacién con el grado de intervencién o supervisién humana (Gil de Ziiga; Goyanes y Durotoye,
2024). Desde la lingiiistica y los estudios del discurso, se han desarrollado abordajes vinculados con
la recoleccién y analisis de corpus, identificacion de patrones y descripcién de particularidades.

ChatGPT como IAG basada en texto ha comenzado a incidir en las modalidades de |a investigacion
lingtliistica y el andlisis del discurso, abriendo nuevas vias de desarrollo y critica, tanto en los procesos
de investigacién como en su aplicacién a contextos del mundo real (Curry; Baker y Brookes, 2024;
Maci y Anesa, 2025). En este campo se ha argumentado que ChatGPT ofrece valor a los analistas
humanos en el estudio de textos de redes sociales, principalmente en tareas cuantitativas (Zappavigna,
2023). Sin embargo, se identifican limitaciones en tareas que requieren razonamiento, rigor y precisién
dependiente del contexto (Curry; Baker y Brookes, 2024).

Mas recientemente, desde los ECD se han desarrollado reflexiones sobre la incorporacién de he-
rramientas automatizadas en el andlisis discursivo. Estos aportes advierten que, si bien los enfoques
computacionales resultan dtiles para identificar patrones y regularidades, presentan limitaciones pa-
ra captar evaluaciones implicitas, ironias y relaciones de poder que requieren interpretacién situada
(KhosraviNik, 2017). En esta linea, trabajos recientes sefialan que la irrupcién de los grandes mo-
delos de lenguaje plantea desafios técnicos, epistemolégicos y metodoldgicos para los ECD (Gillings;
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Kohn y Mautner, 2024). Asimismo, estudios empiricos han mostrado cémo los textos producidos por
IA construyen posiciones de autoridad, evaluacién y control discursivo, reforzando la necesidad de
una lectura situada (Ting et al., 2025). En este contexto, la presente investigacién se inscribe en
estos debates al examinar comparativamente el analisis humano y el procesamiento automatizado del
discurso.

3 Recorrido metodolégico
En coherencia con el marco tedrico-conceptual expuesto, el recorrido metodolégico de este estudio
articulé técnicas propias del anélisis de redes sociales digitales con herramientas provenientes de los
ECD. El objetivo fue reconstruir el circuito de circulacién del caso Astesiano en X, conformar un
corpus analizable y, posteriormente, contrastar el andlisis discursivo realizado por los investigadores
con el procesamiento generado por una herramienta de IAG.

3.1 Recoleccién del corpus ampliado

La recoleccion inicial se realizd6 mediante scraping en X -en aquel entonces abierto a este tipo
de procesos-, recuperando tuits escritos en espaiiol que contuvieran la palabra clave "Astesiano” y
provinieran de cuentas uruguayas. Este procedimiento permitié obtener un corpus ampliado de 20 000
tuits, que tras un tratamiento de datos que consistié en la normalizacién de los textos, la eliminacién
de enunciados duplicados y la verificacién linglistica, quedé compuesto por 11 325 tuits. Tras la
normalizacion, se asignd a cada tuit un identificador tnico para su reconocimiento durante el anélisis.
Estas etapas se desarrollaron a partir del lenguaje de programaciéon R para garantizar la limpieza y
organizacion de los datos.

3.2 Identificacion de nodos relevantes y seleccién de cuentas

A partir del corpus normalizado, se elaboré un listado de las 50 cuentas mas mencionadas, con
el fin de identificar los lugares de enunciacién predominantes en la interaccién publica sobre el caso.
La visualizacién de los usuarios con mayor frecuencia de interaccién permitié reconocer la presen-
cia de actores de diferentes campos sociales: gobierno, justicia, medios de comunicacién, referentes
partidarios y cuentas anénimas de alta actividad.

La clasificacion preliminar de estos actores siguid criterios presentes en trabajos previos sobre
circulacién de sentido en redes sociales y fue apoyada puntualmente por consultas metodolégicas
realizadas a ChatGPT Plus, especificamente sobre procedimientos de agrupamiento proporcional en
muestras de redes.

3.3 Construccién del corpus de 1 431 tuits

Sobre la base de la red de cuentas mas mencionadas, se conformé una muestra representativa de 1
431 tuits, seleccionados de manera proporcional a la participacién de cada grupo de enunciadores en el
corpus ampliado. Este recorte intermedio permite conservar la heterogeneidad discursiva presente en el
ecosistema del caso Astesiano, evitando la sobrerrepresentacién de actores hiperactivos y asegurando
diversidad de voces (Tabla 2). Este paso es metodol6gicamente relevante porque constituye el puente
entre el universo total de tuits y el corpus analitico final. También marca el limite del uso técnico
de la IAG: en esta etapa, ChatGPT fue consultado exclusivamente como soporte metodolégico para
afinar criterios de proporcionalidad y limpieza de datos.

3.4 Seleccion del corpus analitico final: 431 tuits
A partir de la muestra de 1 431 tuits, se realizé un recorte focalizado en la circulacién discursiva
vinculada al entonces presidente @luislacallepou, en tanto figura central del caso y objeto destacado
de interpelacién piblica. De este proceso surgidé un corpus analitico de 431 tuits, que constituyen el
material empirico de esta investigacién. El recorte mantiene la diversidad valorativa y tematica del
debate: incluye tuits de apoyo, criticas y posiciones indeterminadas.
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3.5 El rol de la Inteligencia Artificial Generativa

En esta investigacién, la IAG ocupd un rol en dos dimensiones:

|. Soporte técnico
ChatGPT Plus fue consultado para resolver dudas sobre el uso de algunas librerias de R vinculadas
a definir el tamafio de la muestra y la normalizacién del corpus, y para la seleccion de la estrategia
metodoldgica de muestreo proporcional. Su intervencién permitié agilizar etapas técnicas, sin
sustituir la toma de decisiones metodoldgicas.

Il. Replicacién del andlisis de investigadores
Una vez conformado el corpus final, se le solicité a ChatGPT que replicara las mismas etapas
del analisis humano:
= clasificacién de posicionamientos de los usuarios en los tuits que referian al expresidente,
= identificacién de ejes teméticos en los tuits criticos,
= aplicacién del Sistema de la Valoraciéon (Martin y White, 2005).

Este doble rol asignado a la IAG —como soporte técnico y como replicador del analisis humano—
no tuvo como finalidad automatizar el proceso, sino generar las condiciones para una comparacién
empirica que permitiera examinar, en términos metodoldgicos y epistemoldgicos, la agentividad del
analista critico del discurso frente a estas herramientas.

Este disefio permite someter a prueba la hipétesis del trabajo, al solicitar a ChatGPT la replicacién
de las mismas operaciones analiticas realizadas por los investigadores y comparar sistematicamente
ambos resultados.

La Figura 2 resume el recorrido metodoldgico.

4 Analisis
La presentacién del andlisis sigue el recorrido que se presentd en el apartado metodolégico.

4.1 Fase 1. Composicion del corpus y clasificacién de enunciadores

Como se sefialé en el apartado metodolégico, a partir del corpus normalizado se identificaron
las cuentas mas mencionadas en la interaccién digital sobre el caso Astesiano, con el propésito de
reconocer los lugares de enunciaciéon que estructuraron la circulacién discursiva del debate publico.

Este procedimiento permitié observar la presencia de actores provenientes de distintos cam-
pos sociales —gobierno, justicia, medios de comunicacién, referentes partidarios y usuarios de alta
actividad—, lo que confirma la heterogeneidad del ecosistema enunciativo en el que se desarroll6 la
conversacion.

En este marco, el analisis mostré que la interaccion se organizé en torno a un conjunto relativamen-
te estable de cuentas que concentraron la mayor visibilidad y capacidad de interpelacién. Entre ellas,
la cuenta del entonces presidente de la Repiblica (@luislacallepou) ocupd una posicién claramente
central, al registrar el mayor volumen de menciones dentro del corpus.

La clasificacidn de estas cuentas seglin los lugares de enunciacién permitié reconocer la coexistencia
de enunciadores oficiales, legitimados, independientes, paralelos y comunes, evidenciando que el debate
se configuré como un espacio de disputa interpretativa entre actores con distintos grados de autoridad,
visibilidad y legitimidad discursiva. La Tabla 3 presenta los 50 enunciadores con mayor frecuencia de
mencién en el corpus, lo que permite visualizar la red de actores que estructurd la interaccién puiblica
sobre el caso.

Como se observa, la red estd compuesta por actores provenientes de distintos campos sociales
y confirma la centralidad de la cuenta @luislacallepou del entonces presidente en la dindmica de
interpelacién publica. Esta configuracion enunciativa orient6 el recorte del corpus hacia los tuits que
la mencionaron directamente. De este proceso surge el corpus analitico de 431 tuits que constituye el
material empirico de las siguientes fases.

4.2 Fase 2. Analisis Discursivo
Esta fase corresponde al anélisis realizado integramente por los investigadores y constituye el punto
de referencia interpretativo que luego serad contrastado con el procesamiento efectuado por ChatGPT,
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Fase 1

Fase 1.1

Fase 1.2

Fase 1.3

Fase 2

Fase 2.1

Fase 2.2

Fase 2.3

Fase 3

Fase 3.1

Fase 3.2

\J

RECORRIDO METODOLOGICO

Conformacion del corpus

Recoleccién de tuits

Mediante lenguaje de programacion R se recolectan 20 000 tuits entre
noviembre de 2022 y mayo de 2023 sobre el caso Astesiano.
Identificacion de cuentas més mencionadas

Se identifican los 50 usuarios de X mds mencionados y se categorizan por
lugar de enunciacién segln Miiller (2020) y Gambetta y Huertas (2024).

Delimitacién del corpus analitico

Se usa ChatGPT y R para componer un corpus representativo de
enunciadores mencionados en la interaccién. Se reduce el corpus a 1 431
tuits y luego a 431 tuits que mencionan a @luislacallepou.

Analisis discursivo

Clasificar posicionamientos de tuits

En el corpus se identifican y categorizan los tuits como “criticos”, “de
apoyo” o “indeterminados” segun su contenido.

Identificar direccionamientos de la critica

En los tuits criticos al expresidente se identifican tres gjes tematicos:
ataque personal, vinculo delictivo y atribucion de responsabilidad.

Analizar segln Sistema de la Valoracion

En los tuits criticos se analizan las evaluaciones sobre el expresidente y los
hechos con los que se lo vincula, a partir del eje temdtico de la critica.

Analisis comparativo

Instruir a ChatGPT para analizar

Se instruye a ChatGPT Plus, versién 5.1, para realizar el andlisis discursivo
de las fases 2.1, 2.2y 2.3.

Comparar anélisis de ChatGPT e investigadores

Se comparan ambos anélisis para cumplir con el objetivo general del
trabajo.

Figura 2. Recorrido metodolégico.
Fuente: Elaboracién propia.
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Tabla 3. 50 enunciadores mas mencionados en el debate en X.

1 @luislacallepou Oficial 26 ©mario__bergara Independiente
2 Qladiaria Legitimado 27 @gustavozubia Independiente
3 ©frente_amplio Paralelo 28 @carasycaretasuy Legitimado

4 ©@mvdnoticias Legitimado 29 ©m24radio Legitimado

5 Q©gbianchi404 Independiente 30 Q©gaby_marigaf Independiente
6 ©nadaqueperderuy Legitimado 31 @©pnacional Paralelo

7 @luisaheber Independiente 32 @nataliabrites5 Comun

8 ©@camboue Independiente 33 @©antoniomaeso Independiente
9 ©pachasanchez Independiente 34 @cabezamartini Independiente
10 Qelpaisuy Legitimado 35 Qigalvar71 Independiente
11 @port9almvd Legitimado 36 Qjorgegandini Independiente
12 @telemundouy Legitimado 37 Q@cossecarolina Independiente
13 @gustavoleal__uy Independiente 38 @rodriguezpuppo Comun

14 Qvtvnoticiasuy Legitimado 39 Qalftuitea Independiente
15 Q@chcarreraleal Independiente 40 @pitentl Paralelo

16 ©@25siete_info Legitimado 41 @desayunos12 Legitimado
17 @leosarro Independiente 42 @lucasmartinsil Independiente
18 Q©gabrielhpereyra Independiente 43 ©alma49008929 Comun

19 @alvarodelgadouy Independiente 44 ©@sebas166019 Comun

20 @minterioruy Oficial 45 @tvciudaduy Legitimado
21 @©observadoruy Legitimado 46 @beatrizargimon Oficial

22 @fiscaliauruguay Oficial 47 Q@cronicasdeleste Legitimado
23 @radiosarandi690 Legitimado 48 @radiofenix9 Legitimado
24 @subrayado Legitimado 49 Q@rperengano Comun

25 Qepreve Independiente 50 @©grazianopascale Independiente

Fuente: Elaboracién propia.

en funcién de las hipétesis planteadas.

421 Fase?2.1

El objetivo principal de esta segunda fase, radicé en el andlisis critico del discurso de tuits de los
usuarios de X durante la interaccién en la red social, sobre el caso Astesiano. En este contexto, se
indaga en las formas de evaluar al expresidente uruguayo Luis Lacalle Pou, ya que fue la cuenta mas
mencionada en el corpus. Por ello, en un primer paso, se observé en estos 431 tuits los posicionamientos
a favor, en contra e indeterminados que fueron adoptados por los usuarios en la interaccién con
Qluislacallepou. La identificacion de estos grupos y el conteo resulté en que 271 publicaciones fueron
contra el expresidente, 39 a favor y 121 indeterminados. Esto se traduce en que el 62,9 % de los tuits
son criticos hacia @luislacallepou, 28,1 % indeterminados y 9 % de apoyo.

Este resultado se explica porque, aunque el caso de corrupcién analizado no tiene como protago-
nista al expresidente, el condenado se desempenaba como su jefe de seguridad y los hechos que se le
imputan se vinculan estrechamente tanto con su entorno personal como con su esfera de gobierno.

422 Fase22

Una vez seleccionados los 271 tuits con contenido critico hacia @luislacallepou, se identificaron tres
ejes tematicos que estructuran la critica: (1) ataques a la figura personal del expresidente -ejemplo
1- (2) vinculaciones con el delito -ejemplo 2- y (3) atribuciones de responsabilidad por los hechos
-ejemplo 3-.

Estos tres ejes teméticos funcionaron como categorias para identificar el tipo de critica presente en
cada tuit y se atribuyeron de manera no excluyente, lo cual resulté en una distribucién de 195 tuits en
los que se vincula al ex jerarca con el caso o con otros hechos delictivos, 113 tuits en los que se destaca
su responsabilidad como presidente en relacion al caso y 86 tuits en los que se identifica el ataque
a la persona de Lacalle Pou. Estos resultados revelan que la gran mayoria de quienes “arrobaron” la
cuenta del expresidente consideran que de cierta forma esta vinculado a actos delictivos. En términos
porcentuales, el 72 % de los mensajes establece algiin tipo de vinculacién del expresidente con hechos
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delictivos, el 41,6 % apela a su responsabilidad dltima en tanto jefe de Estado por las acciones de su
subordinado, mientras que el 31,7 % corresponde a ataques dirigidos a su persona. Siguen algunos
ejemplos de estos tres ejes tematicos.

Ejemplo 1. Ataque a la figura personal del expresidente

“se acuerdan afnos anteriores con tabla de surf y mostrandose y sacandose fotos con vera-
neantes de la paloma al pte herrerista?

después del caso grave, importante y+grande de corrupcién en la historia del uy cémo fue aste-
siano_marset, a Qluislacallepou dénde lo tienen escondido?” (TWT_3912)

Ejemplo 2. Vinculo del Presidente con hechos delictivos

“el uruguay decente aspira q investigaciéon de corrupcion millonaria con pasaportes llegue al
hueso. astesiano fue un pedn en la etapa final. el dinero deja huellas. la punta del ovillo comieza
en primera década del 2000. ojala se aplique la ley. Qluislacallepou (TWT_316)

Ejemplo 3. Atribucion de responsabilidad como jefe de Estado

“@pnacional @luislacallepou yo esperando que rinda cuentas con los chats que tiene la fiscalia
entre astesiano, y no soy sélo yo, somos la mayoria de los uruguayos, #blancospillos” (TWT_1795)

Los ejemplos presentados, muestran diversos recursos discursivos relacionados al contexto histérico
y politico uruguayo, asi como referencias culturales y mediaticas facilmente reconocibles para un
analista humano.

423 Fase 23

Para poder analizar estos discursos de forma critica y en profundidad, en esta etapa se recurrié a
los estudios criticos del discurso y especificamente al sistema de valoracién de Martin y White (2005).
El anélisis de los tuits desde este Sistema, permitié revelar que en casi la totalidad de los textos (58
%) que critican al expresidente Lacalle Pou, lo hacen dentro del subsistema de la Actitud, a partir
de la categoria Juicio. El Juicio en el subsistema de la Actitud, como se expresé en el marco tedrico,
incluye aquellas evaluaciones de comportamientos y conductas de actores sociales, que emiten un
juicio de valor, tanto como sancién social o como estima social. Estas valoraciones se realizan tanto
mediante recursos inscritos —cuando la evaluacién aparece explicitamente en el Iéxico— como de
forma evocada, cuando el sentido condenatorio surge por inferencia contextual. En el anilisis, la
mayoria de los tuits contrarios a @luislacallepou lo juzgan desde la sancién social (52 %), mientras
que apenas el 9 % lo hace desde la subcategoria de estima social, como se ve a continuacién:

Ejemplo 1: Juicio + Gradacion

“en los audios divulgados ayer y hoy hay hechos muy graves. en el de ayer, astesiano, confirma que
el presidente @luislacallepou, conoce todo su curriculum, hecho que negé en la conf. de prensa posterior
a su detencién, donde afirmé desconocer el prontuario de su custodia. va hilo” (TWT_46).

En este tuit se enuncia la expresiéon “hechos muy graves” que introduce una Apreciacién nega-
tiva del acontecimiento, que funciona como base para el posterior Juicio por sancién social de
veracidad atribuido al expresidente, de caracter evocado, inferido a partir de la contradiccién entre el
conocimiento atribuido y la negacién publica. La expresion “hechos muy graves” activa el subsistema
de la Gradacién, intensificando la valoracién negativa. El uso de “prontuario” también contribuye a
intensificar, pues no remite simplemente a antecedentes penales, sino a una trayectoria delictiva mas
extensa y de mayor gravedad.

Ejemplo 2: Juicio + interdiscursividad + Gradacion

“@soylabagual Qluislacallepou serds cornuda, porque el presi sabia quién era astesiano y no le
importd. expuso al pais al escarnio y ahora estd buscando a quién culpar, porque (una vez mas)
no se hace cargo.

#blancospillos #blancoschorros” (TWT_377)

Este tuit vuelve a formular un Juicio por sancién social de integridad, inscrito en expresio-
nes como “expuso al pais al escarnio, no se hace cargo”, con especial énfasis en la acusacién de
ocultamiento y en la falta de responsabilidad. La frase “expuso al pais al escarnio” intensifica la eva-
luacién negativa mediante Gradacidn, al escalar la consecuencia del acto desde la esfera politica a
la afectacién colectiva. Adema3s, la referencia intertextual a la frase “no se hace cargo”, usada por el
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expresidente en su propio discurso, introduce un elemento interdiscursivo que refuerza la critica.

La recurrencia de apreciaciones negativas sobre la gravedad de los hechos - Ejemplos 1 y 2-,
sumada a la activacién reiterada de Juicios de veracidad e integridad, contribuye a configurar una
prosodia de deslegitimacién que atraviesa el conjunto de los enunciados.

Ejemplo 3: Juicio + Afecto + Gradacion

“lo increible de ésto d la "caja” de seré y #astesiano el mandadero de Qluislacallepou ,es q nadie
piensa q son regalos,sino suponemos que es falopa, capaz regalo d #marset o a lo sumo chupi para el
borracho pan de azicar. ese nivel de pte tenemos #corruptos #mafiablanca #sevan” (TWT_3097)

En este tuit aparece nuevamente el Juicio por sancién social de integridad, inscrito explicita-
mente en la asociacién con practicas delictivas, vinculando al presidente con delitos de narcotréafico
(“falopa™) y practicas corruptas. La formulacién “ese nivel de pte tenemos” funciona como una Apre-
ciacion negativa del estado institucional, que se articula con el Juicio de integridad atribuido al
mandatario. Hay también una presencia marcada del subsistema Afecto por insatisfaccién, mediante
expresiones de repulsién (“@") y desdén (“borracho pan de azicar"), que funcionan como evaluacio-
nes emocionales explicitas. Ademas, “ese nivel de pte tenemos” opera como una Gradacién, dado
que delimita un umbral de valoracién extremadamente bajo para la figura presidencial.

Ejemplo 4: Juicio + Gradacion + Afecto

“entre el caso astesiano y ahora con penades, no quedan dudas que @luislacallepou nos toma a
todos por pelotudos #blancospillos #elpeorgobiernodelahistoria”(TWT_3179)

Este tuit articula un Juicio por sancién social de integridad inscrito en la imputacién directa a
la conducta del expresidente (“nos toma a todos por pelotudos™). La afirmacién “no quedan dudas”
constituye una forma explicita de Gradacidn, al eliminar cualquier matiz o posibilidad de interpretacién
alternativa. La etiqueta “#elpeorgobiernodelahistoria” funciona también como un recurso graduador,
maximizando la critica. Finalmente, hay un componente de Afecto negativo, al situar al enunciador
en una posicién de insatisfaccion e indignacién colectiva.

Ejemplo 5: Apreciacion+Juicio

“este caso de astesiano es sin ningin lugar a dudas el acto de corrupcién mas grande en la
historia del uy. pues ahora se le prohibe x parte de pte @luislacallepou a fiscal fossati investigar ws
de astesiano con él. esto muestra q poder ejecutivo esconde algo gigante.” (TWT_1066)

En este tuit se caracteriza al episodio como “el acto de corrupcién mas grande en la historia”,
lo que constituye una Apreciacion extrema del hecho, que prepara el terreno para el Juicio por
sancién social de integridad dirigido al expresidente y al Poder Ejecutivo, inscrito en la acusacién
directa de encubrimiento. La expresion “sin ningin lugar a dudas” constituye un claro recurso del
subsistema de la Gradacién, usado para eliminar toda posibilidad de relativizacién y para presentar la
afirmacién como indiscutible. Esto se refuerza con la formulacién “el acto de corrupcién mas grande
en la historia del uy”, donde la gradacién extrema (“mas grande”, “en la historia”) amplifica la carga
valorativa negativa y sitla el caso en un lugar excepcional dentro de la memoria colectiva.

La segunda parte del tuit —"pues ahora se le prohibe... investigar”"— vuelve a activar el Juicio por
sancidn social, al atribuirle al expresidente una accién deliberada de obstaculizacién de la Justicia.
Esta imputacién se inscribe directamente en la dimensién ética del comportamiento, niicleo de esta
categoria del Sistema de la Valoracién. Finalmente, la frase “esto muestra q poder ejecutivo esconde
algo gigante” incorpora nuevamente la Gradacién (“algo gigante”), intensificando la acusacién e
insinuando una ocultacién de gran magnitud. En su conjunto, el tuit construye una representacién
fuertemente negativa del expresidente y del Poder Ejecutivo, apoyada en una combinacién de juicio
moral y maximizacién evaluativa.

En este caso de corrupcién politica, esta revelacion es altamente significativa porque expresa que los
hechos delictivos por los que la Justicia condend a su jefe de seguridad no quedaron restringidos a quien
cometid los delitos, sino que se establecié una relacién directa con el exmandatario, a pesar de que no
hubo acusaciones en su contra. Contextualmente, la prensa escrita uruguaya tomé posicionamientos
diferentes en torno a esto, mientras medios de izquierda, como el periédico La Diaria, se posicionaron
discursivamente desde este lugar de resaltar el vinculo del condenado al expresidente, otros medios de
prensa, tal como El Pais, construyeron una narrativa en la que se despega a Astesiano del gobierno,
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atribuyéndole autonomfia en el cometido de sus delitos (Gambetta; Gonzalez y Castro, 2027).

La red social X, dentro de sus prestaciones y dindmicas internas, favorece estas expresiones donde
se evalllan con mucha libertad a las personas y acontecimientos con los que se las vincula, sobre todo,
si estos actores sociales representan lugares de poder.

Como se menciond, dentro de los tuits contrarios al presidente, que fueron la gran mayoria para
los investigadores, se identificaron tres direccionamientos de esta critica, uno orientado a los ataques
personales, otro al vinculo del exmandatario con los delitos de Astesiano u otros crimenes y finalmen-
te, aquellos que le atribuian responsabilidad ante los sucesos. En algunos casos, se observé incluso
mas de una linea de critica en forma simultanea. En los tuits contrarios al presidente que se orien-
taron a atacar la persona de Lacalle Pou, si bien también se expresa la categoria Juicio por sancién
social (Veracidad/Integridad), las Apreciaciones negativas sobre los hechos operan como soporte ar-
gumentativo para intensificar los Juicios dirigidos al mandatario, dentro del Subsistema de la Actitud
(Martin y White, 2005), generando una orientacién evaluativa sostenida a lo largo del intercambio. En
ocasiones, estas evaluaciones también se enmarcan en la categoria afecto, incorporando la expresién
de emociones del enunciador.

La convergencia entre la asociacién con practicas delictivas, la intensificacion léxica y la incor-
poracién de recursos afectivos produce una prosodia condenatoria que refuerza la atribucién de
responsabilidad al actor politico.

4.3 Fase 3 Chat como analista
En esta fase se reproduce, mediante ChatGPT, el mismo recorrido analitico realizado por los inves-
tigadores, con el objetivo de generar condiciones comparables que permitan evaluar qué operaciones
interpretativas pueden y no pueden ser realizadas por la IAG.

431 Fase3.1l

En un primer paso, se subié a la plataforma el documento con el corpus final de 431 tuits y se
le solicité que actuara como investigador del area de los Estudios Criticos del Discurso. Para ello se
empled el siguiente prompt:

Prompt: Actud como investigador en el drea de los estudios criticos del discurso y observa con
atencién este documento. Esta planilla contiene textos de tuits que arrobaron la cuenta Qluislacallepou
en el contexto del llamado caso astesiano. Leé con atencién todos los tuits y selecciona aquellos que
critican negativamente la cuenta, los que apoyan al titular de la cuenta y aquellos textos neutros.
Selecciond con rojo aquellos tuits criticos a la cuenta, con amarillo los neutros y con verde aquellos
que apoyan a la cuenta @luislacallepou.

La IAG respondié afirmando que habia ejecutado un “script que leyd el archivo y clasificé los tuits
segln su orientacién discursiva”, y a partir de ello obtuvo los siguientes resultados:
= 122 tuits “criticos” hacia @luislacallepou (rojo)
= 304 tuits “Indeterminados” / indeterminados” (amarillo)
= 5 tuits “de apoyo” (verde)

Hallazgos: El analisis del Chat no coincidié con el realizado por los investigadores. La IAG clasificé
erroneamente una gran cantidad de tuits claramente criticos como indeterminados, lo que evidencia
dificultades en la deteccién de ironias, intensificaciones valorativas y elementos interdiscursivos. La
herramienta tampoco logré captar recursos lingiiisticos frecuentes en la conversacion digital como la
elipsis, la referencia indirecta a actores, el uso de sarcasmo o apodos, todos ellos centrales para la
orientacién discursiva del corpus.

432 Fase 3.2
En una segunda etapa, tal como se detallé en la Fase 2.2, se solicité a la IAG que identificara los
tres ejes tematicos presentes en los tuits criticos hacia la cuenta del expresidente. El prompt utilizado
fue:
Prompt: Te voy a subir un archivo en blanco de 431 tuits. No consideres nada de lo que hayas
leido antes. Leé estos textos y selecciond unicamente los tuits rojos, es decir, aquellos que critican
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de alguna manera la cuenta @luislacallepou. Identifica tres ejes temdaticos en estos tuits: tres temas
centrales que guien las criticas.

Resultado dado por ChatGPT

Tres ejes tematicos centrales en los tuits criticos:
1. Responsabilidad politica directa y encubrimiento presidencial Principal eje identificado. Los tuits

cuestionan:

= si Lacalle Pou sabia, orden6 o permitié las acciones de Astesiano;

= las contradicciones en su discurso y explicaciones publicas;

= |a posibilidad de ocultamiento de informacién o proteccion desde Fiscalia o Presidencia;

= |a falta de asuncién de responsabilidad.
2. Uso ilegitimo del aparato estatal (espionaje / favores / policia / registros)

Los tuits refieren a:

= elaboracién o uso de “prontuarios”,

= acceso privilegiado a informacién,

= espionaje o vigilancia,

= pedidos de favores o gestiones irregulares,

= utilizacién del Estado con fines personales o partidarios.
3. Corrupcidn estructural, deterioro institucional y pérdida de credibilidad

Aparecen referencias a:

= corrupcién sistémica mas alla del caso puntual;

= desprestigio institucional (Presidencia, Fiscalia, medios oficialistas);

= crisis ética del gobierno y falta de transparencia;

= discursos de “Uruguay ya no es serio” o “esto es mas grave de lo que dicen”.

Resumen sintético del ChatGPT

= Responsabilidad / Encubrimiento

= Uso ilegitimo del aparato estatal

= Corrupcidn estructural / Crisis institucional

Este resultado evidencia que el Chat logra una lectura superficialmente similar a la categorizacién
realizada por los investigadores en algunos aspectos, pero con diferencias conceptuales. Por ejemplo,
la IAG atribuyd 90 tuits al eje “uso ilegitimo del aparato estatal” (33,2 %), 81 tuits a “responsabilidad
/ encubrimiento” (29,9 %) y 56 tuits a “corrupcién / institucionalidad” (20,7 %). Estas clasificaciones
se basan en una lectura general del texto y no en la interpelacién especifica al expresidente, lo cual
introduce inconsistencias metodolégicas. Si bien se observan ciertas similitudes entre las categorias de
“Responsabilidad” y "“Uso ilegitimo del aparato estatal”, la coincidencia con las categorias definidas
por los investigadores fue de apenas 34,85 %.

Estas primeras exploraciones sugieren que, si bien el Chat puede identificar temas generales, los
resultados no permiten confiar en su capacidad para producir analisis discursivos rigurosos, especial-
mente en fendmenos que requieren comprensién contextual.

5 Reflexiones finales

Los resultados obtenidos permiten observar que, en las condiciones especificas de este estudio,
el anélisis realizado por la IAG no reproduce de manera consistente las operaciones interpretativas
desarrolladas por los investigadores. Si bien la herramienta logra identificar temas generales y clasificar
posicionamientos de forma global, alin con diferencias con los investigadores, presenta limitaciones
en la deteccién de fenémenos discursivos que requieren inferencias contextuales, reconocimiento de
interdiscursividad y lectura de valoraciones implicitas, particularmente en la identificacion de ironias
e intensificaciones valorativas.

Estos resultados confirman la hipétesis de que la IAG puede asistir determinadas etapas del analisis
discursivo, pero no sustituir las operaciones interpretativas centrales que configuran la agentividad del
analista.

En relacién con los objetivos del estudio, la comparacién entre el andlisis humano y la replicacién
realizada por la herramienta permiti6 identificar tanto coincidencias como divergencias. Mientras la
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IAG reproduce parcialmente clasificaciones generales, las discrepancias se concentran en la lectura
de posicionamientos, en la delimitacién del objeto interpretativo y en la aplicacién del Sistema de la
Valoracién, especialmente en categorias que implican inferencias contextuales.

Estos hallazgos refuerzan la idea de que la agentividad analitica no se reduce a la aplicacién de
categorias, sino que involucra decisiones interpretativas vinculadas con el conocimiento del contexto,
la articulacién de niveles discursivos y la evaluaciéon de la pertinencia analitica de las categorias
utilizadas. En este marco, la IAG se configura como una herramienta util para explorar datos, organizar
informacion y generar aproximaciones iniciales, pero no reproduce de manera consistente la dimensién
interpretativa que caracteriza al andlisis critico del discurso.

En sintesis, el estudio muestra que la incorporacién de IAG en investigaciones discursivas abre
posibilidades metodolégicas relevantes, al tiempo que pone en evidencia la necesidad de mantener el
papel activo del analista en la construccién del objeto, la interpretaciéon de los datos y la toma de
decisiones analiticas.
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