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Introdugdo = - = _ _
Esse artigo ndo esta diretamente mergulhado nas questdeg
contemporéneas da relagdo entre trabalho e educacdo. Sua inserci
subterranea: toma como objeto de analise néo as metamorfoses que ocorrey
no trabalho e os efeitos que estas apresentam na educag@o ou na escola, m
o conceito basico que permite captar esse movimento histérico, o conceita de
trabalho. A abordagem & o resultado de uma insatisfagdo com as bases
conceituais que informam as analises desenvolvidas nas Ultimas décadas
notadamente aquelas de inspiragdo marxista que se articulam em torno da
nogdo de qualificacéo profissional. Essa insatisfagdo refere-se a aspectos
conteudo das tematizagdes: ao conceito de trabalho e ao entendimento do sentidp
dessa atividade na vida do homem e nas suas relagbes com a natureza; ;
conceito pragmatico de formagao e a positividade presente na categoria trabalho
e sua énfase formativa. _ o - o
A andlise desenvolvida visa a problematizar determinado modo’
entendimento do trabatho no materialismo histérico. Nesse sentido € que sdo
revisitados os textos de Marx e Engels, juntos ou separados: 0S8 “Manuscrit
Econdmico-Filosaficos”, escritos em 1844 e publicados em 1932, a "ldeolos
Alema”, escrita em 1845-1846 e publicada em 1933, os capitulos um e cinco d
“Q Capital”, publicados em 1867, e “A Dialética da Natureza®, uma obra escrit:
entre 1870 e 1880 e publicada somente em 1935. A hipdtese que orienta
argumentagéo é de que as abordagens sobre a relagao entre trabalho e educagéc
no capitalismo tardio s&o condicionadas por uma concepgdo limitada e a-historic
trabalho: uma concepgao que se formou tao somente a partir do didlogo de M:
com a Economia polftica e que ndo assimilou que a concepg&o materialista d
trabalho se originou na superagdo do idealismo hegeliano. -
O ponto de partida & a idéia de que 0 homem nao trabalha sozinho: o frabalht
ndo é uma atividade solitaria, nela estao envolvidos diferentes sujeitos. A naturez
é um desses sujeitos: a sua objetualizago é historica, isto é, ela nao éinatan
homem e nem pode ser hipostasiada. A sua redugio a condigdo de matéria
prima - objeto a ser transformado em coisas teis - é decorrente da légica d
produgdo e do consumo: isso que se expande na era industrial. Reconhecer
condicdo de sujeito da natureza néo significa humaniza-la, mas reconhece
nela o outro, diferente do homem, regida por suas proprias leis. Outro sujeito do.
trabalho é o individuo: o membro particular da espécie humana” (Horkheime
2.000). Nesse sentido, o raciocinio desenvolvido busca recuperar o conceitod
trabalho tal qual ele aparece no acerto de contas de Marx com o idealismo de
Hegel e 0 naturalismo de Feuerbach. '

O sentido marxiano do trabalho na vida do homem

O pressuposto da analise aqui desenvolvida € diferente da perspectiva que
pressupde a existéncia, na obra de Marx, de um “corte epistemoldgico” que separa
uma “fase pré-marxista” do pensamento de Marx e Engels para uma fase




ropriamente marxista” (Gorender, 2001). Para essa perspectiva gue separa
s duas fases, os "Manuscritos Econdmico-filoséficos” de 1844 sdo entendidos
como fortemente marcados por aquilo que Marx visava superar: o idealismo
hegeliano e o naturalismo feuerbachiano. Exemplares dessa perspectiva sio as
bordagens de Gorender (2001) e de Duarte (1995). Gorender afirma que Marx,
uventude: “Assimilou a ética do imperativo categérico de Kant e o principio
da atividade subjetiva de Fichte. Aceitou a idéia hegeliana na versao que lhe
davam os jovens hegelianos, isto é, os hegelianos de oposicao” (Gorender,
2001 IX). Significa, para Gorender, que o "jovem Marx”, além de permanecer no
campo idealista, sequer compreendera a problematica hegeliana tal qual posta
or Hegel. Por outro lado Duarte faz a critica do "jovem Marx" pelo fato de seus

opologmo feuerbachlano" Aqw a referenma para a critica seria o entendlmento
la relagBo do homem com a natureza. Assim como Gorender, Duarte identifica
na obra de Marx um certo momento em que ele "se afasta das primeiras posigGes
por ele assumidas (...) em dire¢do a uma primeira formulagio do seu materialismo
histérico, expressa na ‘Ideologia Alema™ (Duarte, 1995, p. 57).

* Assim, para os que entendem desse modoe o materialismo hlstonco 0 que
assinalaria o nascimento da dialética marxista seriam os textos de 1845 e 1848,
esentes em “A Ideologia Alema” (Marx e Engels, 2001), nos quais Marx e Engels
abalham com sua teoria original" {(Gorender, 2001, VII). Exemplar desse
‘nascimento” seria a famosa “X| Tese sobre Feuerbach™ “Os filésofos s6
erpretaram o mundo de diferentes maneiras, do que se trata € de transforma-
0" (Marx, 2001, p.103). ' '

- Com 0 apoio de Marcuse, o entendimento aqui adotado é diferente dessa
erspectlva que separa em duas partes a obra de Marx:

Todas as tentativas de negagdo e ocultamento do conteldo filosdfico da teoria
- ‘marxista demonstram um desconhecimento completo do terreno histdrico original
- dessa teoria; elas partem de uma separagao entre filosofia, economia e pratica
revoluciondria que é um produto da coisificagio, justamente ja combatida por Marx
eja superada por e!e no inicio de sua critica (Marcuse 1981a, p. 16)

: Aqu; a perspectlva é outra as pnanpals categonas da cntrca da socaedade
_ urguesa ja se faziam presentes nos “Manuscritos” de 1844 e & nesses textos
~que esta o sentido original do materialismo histérico. E também o exame dos
“Manuscritos” que permite fazer a critica da tese segundo a qua! a obra de Marx
:evolutu de uma base filosdfica para a sua forma econdmica, num sentido em
- que, posteriormente, “a filosofia estaria superada e ‘liquidada’ de uma vez por
todas” (Marcuse, 1981a). Os “Manuscritos” estabelecem a base filoséfica da
critica da sociedade burguesa, eles contém a “critica revolucionaria da Economia
Politica”, que ¢ filosoficamente fundamentada: “do mesmo modo que a filosofia
que a fundamenta ja traz consigo a pratica” (Marcuse, 1981a, p. 11). Nesse ponto
cabe indagar: qual € o contetido da critica de Marx a Hegel e por que Marx toma
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a “Fenomenologia® como o primeiro acerto de contas a ser realizado? O que
“Manuscritos” evidenciam é que trata-se de uma critica dirigida aos principios g
ao préprio contetdo da filosofia hegeliana e nao apenas ao seu suposto métod

Além disso, ao fazer a critica a Hegel:
Marx salienta ao mesmo tempo o positivo, as grandes descobertas de Hegel: que
dizer, apenas porque para Marx existern em Hegel verdadeiras descobertas positivag;
a partir das quais ele pode e deve trabalhar, apenas por isso € que a filosofia de

_ Hegel pode e deve ser objeto de critica para ele (Marcuse, 19813, p. 48)

E nesse sentldo que |de|as postas noS “Manuscntos permitem
compreender o sngn:flcado de determinadas categorias mais enfatizadas nos
textos posteriores de Marx e Engels. Exemptar € o entendimento da Xl tese sobr
Feuerbach sob o foco da praxls ja presente nos “Manuscritos” de 1844: “A
filosofia & a cabega (...) e o proletariado o (.. .) coragdo. A filosofia ndo pode
realizar-se sem a exaltagio do proletariado, o proletariado n&o pode exaltar—
sema real:zagao da filosofia” (Marx, 2001, p.59). . . : E
' Por isso é que ja em 1932, 0 ano em que 0S “Manuscritos” de Marx v:eram
a publico, Marcuse indagou se esta nova fonte tornaria necessaria uma revisa
do significado, ja corrente, de certas categonas desta critica que apareceriam
em “O Capital” (Marx, 1982). Uma das questbes é sobre a que seria a principa
interlocugdo de Marx em sua critica da sociedade burguesa. Para o frankfurtiano
“ o conceito fundamental da critica marxista, o conceito do trabalho exteriorizad
surge na discusséo da categoria hegeliana de objetivagao, que é desenvolvid
pela primeira vez em relagdo ao conceito do trabalho na Fenomenologia d
Espirito” (Marcuse, 1981a, p. 16). Aimportancia de situar o alvo da critica manxian
deve-se a que ela, na fundamentagéo da teoria revolucionaria: “luta em vérias
frentes: em primeiro fugar, contra o pseudo-idealismo na escola hegeliana; po
outro lado, contra a coisificagéio na Economia Politica burguesa, acrescentando
se ainda a luta contra Feuerbach e 0 pseudomatenalssmo” (Marcuse 1981a

p16).. . s

0 problema segundo Marcuse estava em compreender se a crltlc
marxiana da alienagfo tem sua origem um acerto de contascom a fenomenologi
de Hegel ou com a divisdo do trabaiho de Smith. O entendimento desse acerto
de contas original & importante porque é a partir dele que se estabelecem a
bases para certas categorias das obras posteriores de Marx e Engels: se
esse entendimento, o contetido dessas categorias se esvazia e seu significad
empobrece, empobrecendo, assim, o contetido da critica e do sentido d
superagdo da sociedade burguesa. Aqui, o que se pretende refletir & sobre a:
importancia que tém os “Manuscritos” na defini¢ao do significado do trabalhona;
vrda do homem. Significativo nds “Manuscritos” de 1844 & que eles constituem:

..primeiro documento do ajuste de contas explicito de Marx com'a
Fenomenologla do Espirito de Hegel, ‘o verdadeiro lugar de nascimento e o segredo:
da filosofia hegeliana™ (Marcuse, 1981a, p.10). Isso significa que a dzaletlca-
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‘marxista emerge de uma superacdo da problematica hegeliana ou daquilo que
Marcuse caracterizaria como parte positiva da critica de Marx a Hegel. E o préprio
‘Marx, numa passagem dos “Manuscritos” que afirma: :

' A grandeza da Fenomenologia hegeliana e de seu resultado final — a dialética da

5 negatividade na qualidade de principic motor e gerador — consiste, de uma parie, em
S que Hegel compreenda a autogeragdo do homem como processo, a objetivacio
le como desobjetivagio, alienagdo e superagdo dessa alienagdo; em que compreenda
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entdo a esséncia do trabalho e conceba o homem objetivado, verdadeiro, pois esse
€ 0 homem efetivo como o resultado de seu préprio trabalho (Marx, 1987, p. 203).

E nesse sentido que revela-se vulneravel a tese segundo a qual Marx teria
entendido Hegel pela “versdo que lhe davam os jovens hegelianos”. E com a
“Fenomenciogia do Espirito” que se depara Marx: ela define o local de nascimento
e o segredo da filosofia hegellana Segundo 0 propno Marx, em outra passagem
dos "Manuscritos™

A Fenomenofog:a é a critica oculta obscura amda para simesmae mlstlflcadora
mas enquanto retém a alienagée do homem - ainda que o homem aparega séna
figura do Espirito-, encontram-se ocultos os elementos da critica e com freqliéncia

preparados e elaborados de modo tal, que supérarm o ponto de vista hegeliano (grifos
meus) (Marx 1987 p. 203)

‘Essa é Uma demonstragao de que Marx “trabalhava dentro de um campo
de problemas delimitado por Hegel" e isso - “ao contrario de quase todos os
hegelianos e de quase todos os seus proprlos continuadores” - era reconhecsdo
por Marx. Mas se ha o reconhecimento da grandeza de Hegel por querer
compreender a autogeragdo do homem como processo — ha a critica e a
superacdo. A critica de Marx a essa concepgao é em duas d|re§:0es A primeira
¢ que nela s6 ha, em relagdo ao trabalho: “o lado positivo, hdo seu lado negativo.
O trabalho é o vir-a-ser para-si do homem no interior da alienacdo ou como
homem alienado” (Marx, 1987, p.. 204). A segunda critica vai ao centro da
vulnerabmdade hegeliana: “O tnico trabalho que Hegel reconhece é o abstrato,
esp!rftual"(Marx 1987, p. 204) Hegel ndo reconhece a base material do trabalho,
na relagao do homem consigo mesmo na natureza.
.. E sobre essa base que Marcuse apresenta uma de suas descobertas sobre
0 que seria 0 sentido da relagdo entre Marx e Hegel: “Se, entdo, o ajuste de
contas com a base da problematica filoséfica de Hegel entra na prépria
fundamentagao da teoria de Marx, ndo mais cabe a afirmagdo de que essa
1 fundamentagao seria apenas uma transposicdo do terreno filosdfico para o
~‘econdmico..." (Marcuse, 1981a, p. 10-11). A andlise do sentido original das
Categor|as presentes nos “Manuscrites” indica, ao contrarto das mterpretagoes
'predom:nantes até sua publicagao em 1932, que:
. ..a fundamentagado, em todas as suas fases, traz consigo a base filoséiica, e isso
-~ emnada é alterado pelofato de que seu sentido e objetivo ndo mais sejam puramente
filosdfico e sim prético-revolucionarios: a detrubada da sociedade capitalista pelo
proletariado em luta econdmica e politica (Marcuse, 1981a, p. 10-11).
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macaco pelo trabatho”, o processo de trabalho é constituido de trés momentos

Nessa mesma dire¢do, o conteldo dos “Manuscritos” de 1844 fornece
elementos para a critica da tese segundo a qual o “jovem Marx” estarig
influenciado pelo naturalismo feuerbachiano, no sentido de que Feuerbach serig
um intermediario entre Hegel e Marx. Para Marcuse:

As coisas (...) ndo se passam com a simplicidade de um caminho que levasse de

Feuerbach a Marx afastando-o de Hegel; pelo contrario, ocorre em Marx, nos inicios

da teoria revolucionaria, uma nova apropriagdo dos desenvolvimentos decisivos de

Hegel, ainda que de medo transformado {Marcuse, 1981a, p. 29). -

O exame dos “Manuscritos” de 1844 € importante para que se entenda
certas categorias que serdo mais enfatizadas nas obras posteriores de Marx e.
de Engels, juntos ou separados, isto &, a partir do momento, segundo o préprio.
Gorender, em gque “ja desponta a dialética materialista” (Gorender, 2001, XVi).
Entre estas categorias situam-se questdes como a da relag&o entre o trabalho,
a objetivacio, a divisdo do trabalho, a propriedade privada e a alienac&o. Parte-
se também do pressuposto de que a verdadeira posi¢do da dialética marxista -
sobre o trabalho, como momento da relagdo entre homem e a natureza, sé.
pode ser compreendida a partir desta base filoséfica presente nos “Manuscritos” .

~Na dialética marxiana, o trabalho € uma atividade na qual se relacionam’
homens e natureza. Nessa relacdo o homem participa na condlgao de “um ser.
corporeo, dotado de forgas naturais, vivo, efetivo, sensivel, objetavo (Marx,_
1987, p. 206). [sso 51gn|f|ca que o homem: :
...tem como objeto de seu ser, de sua exteriorizacdo de vida, objetos efetivos
sensivels, ou que s6 em objetos reais, pode exteriorizar sua vida. Ser objetivo, natural, :
sensivel e.a0 mesmo tempo terfora de si objeto, natureza, sentido, ouinclusive ser -

‘objeto, naturezaesentldo para um tercelro se equwalem (Marx 198? p. 206)

Em Marx tanto nos “Manuscntos” de 1844 quanto na “Ideologia Alema” e._"
na “Critica da Economia Politica” e também em Engels, na “Humanizagéo do .

determinados pela natureza: a atividade transformadora, a matéria transformada
6 0s meios dessa transformacgac. Nos “Manuscritos” de 1844, Marx afirma: “O -
homem & imediatamente ser natural. Como ser natural, e como ser natural vivo,
esta, em parte, dotado de forgas naturais, de forgas vitais, € um ser natural
ativo...” (Marx, 1987, p. 208). Em outra passagem do mesmo texto Marx afirma: .
- O primeiro objeto do homem — o homem —é natureza, sensibilidade (...); O elemento
do préprio pensar, elemento da exteriorizagao de vida do pensamento - a linguagem

-, @ natureza sensivel. A realidade social da natureza e a ciéncia natural humana do
homem 580 expressoes idénticas (Marx, 1987, p. 180).

Assim, no _processo de trabalho,a atividade é 0 que mobiliza forgas naturais:
os bragos, as pernas, a cabega e as méos: “que o frabalhador pde em movimento,
a fim de ‘apropriar-se da matéria natural na forma utilizavel para sua prépria




vida” (Duarte, 1993, p.48)2. O mesmo ocorre com a matéria sobre a qual se
rabalha: “O trabalhador nada pode criar sem a natureza, sem o mundo externo
ensivel. Este € o material onde se realiza o trabalho, onde ele & ativo, a partir do
qual e por meio do qual produz coisas” (Marx, 2001, p.112). ldéntica & também a
ondigdo dos instrumentos de trabalho: as ferramentas simples, depois as
ferramentas complexas, a magquinaria e depois a diversidade de recursos
energéticos para mover as maquinas, tudo vem da natureza: “A tecnologia é
denominada em 'O Capital', a revelag@o da relagdo ativa entre o homem e a
atureza” (Duarte, 1993, p.51). Assim, trabalho é o encontro da natureza com a
ropria natureza: da natureza interna a cada membro particular da espécie
iumana com a natureza externa comum a todos. Este seria pois 0 srgmflcado
essa relacgéo: _ :

..como ser natural (...) (0 homem) é um ser que .padece, condicionado e limitado,
tal qual o animal e a planta; isto &, os objetos de seus instintos existem exteriormente,
como objetos independentes dele; entretanto, esses objetos sdo objetods de seu
carecimento, objetos essenciais, imprescindiveis para a efetuagao e confnrmagao
de suas forgas essenciais (Marx, 1987, p. 206) S
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Ao trabalhar 0 homem transforma anatureza em produtos que sattsfazem
s necessadades da vida; como diria Marx, necessidades do “estdmago ou da
fantasia”. Ao trabalhar, 0 homem cria a propriedade privada, cuja origem € a
natureza: sobre isso pode-se pensar numa concordancia entre o poeta pré-
-socratico Hesiodo, o economista burgues Smnh e o dialético-materialista Marx.
‘Esse é 0 principio:

2. O homem, ao produzir, 86 pode atuar comoa natureza isto é, mudando as formas
da matéria. E mais. Nesse trabalho de transformago, é constantemente ajudado
pelas forgas naturais. C trabalho ndo &, por conseguinte, a tinica fonte dos valores
de uso que produz, da riqueza material. (...) otrabalho é o pai, masamie éaterra
{Marx, 1982, p.50). . :

Trahalho & Educacgde - vol.

- Essa |dela aparece tambem quando Marx deflne 0 concelto de produto,
-1sto é, 0 resultado do trabalho, aquilo que é visado pelo trabalho:

< No processo de trabalho, a atividade do homem opera uma transformagao
subordinada a um determinado fim, no objeto sobre o que atua por meio do instrumental
de trabalho. O processo extingue-se ao concluir o produto. O produto é um valor-de-
uso, um material da natureza adaptado as necessidades humanas atraves da
mudanga de forma(Marx 1982, p. 205)

O E por isso que na perspectlva marxiana: “ ...toda a assim chamada histéria
'umversai nada mais € do que a produgédo do homem pelo trabalho humano”
(Marx, 1987, p. 181). E esse o sentido do materialismo histérico: “o vir a ser da
natureza para 0 homem tem assim a prova evidente, irrefutave! de seu nascimento
:de si mesmo, de seu processo de orlgem" (Marx 1987 p. 181) Mas 0 homem

2 No frecho com aspas duplas, Duarte cita Marx.
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afirma Marx:

.N80 € apenas ser natural mas ser natural humano lsto é, um ser que é para si
proprlo e, por isso, ser genérico, que enquanto tal deve atuar e confirmar-se tanto
em seu ser quanto em seu saber. {...) E como tudo que & natural deve nascer, assim

~ também o homem possui seu ato de nascimento: a histéria {...) € ato de nascimento
que se supera (Marx, 1987, p. 207). .

' Com isso fica evidente e de uma “maneira prética e sensivel a essencialidade
do homem na natureza” (Marx, 1987, p. 181). Por isso também Marx afirmou
categorlcamente que nao ha sentido em: “perguntar por um ser estranho, por
um ser situado acima da natureza e do homem . - uma pergunta que encerra o
reconhecimento da ndo-essencialidade da natureza e do homem” (Marx, 1987,
p. 181). Assim € que a “histdria ¢ a verdadeira histéria natural do homem” (Marx,
1987, p. 207).°

Engels diz que é nessa "mudanga de forma” que o homem se forma pois
o trabalho do homem transforma ndo apenas a natureza externa, mas, igualmente, -
a natureza interna. E assim que “nossos peludos antecessores se humanizam”:
primeiro as maos, depois a laringe, o cérebro e, por fim, o trabalho acrescenta
ao homem a sociabilidade. E desta relagdo entre homem e natureza que Engels -
pensa a prépria existéncia do homem: o trabalho, muito mais que toda a riqueza
material existente, foi fonte de humanizagéo. E assim que Engels deixa
transparecer a relagdo entre humanizagao e dominio da natureza: '
..0 animal apenas utiliza a Natureza, nela produzindo modificagbes somente por
sua presenca; o homem a submete, pondo-a a servigo de seus fins determinados, |
imprimindo-lhe as modificagbes que julga necessarias, isto &, domina a Natureza.
 Essa é a diferenca essencial entre 0 homem e os (...} animais; e, por dltimo, € o
_trabalho que determina essa diferenga (Engels 1991, p.223). .

A pamr desse texto de Engels e de passagens ndo compreendldas da
“Ideologia Alema” e, principalmente, de “O Capital” é que uma determinada -
interpretacéo sobre o sentido do trabalho e sua relagéo com a natureza se difundiu
no campo marxista. Prevaleceu, duranie um bom tempo, a idéia de que, no .
materialismo historico, a natureza é o que ha para ser transformado. Segundo
esse entendimento humanizar-se seria desnaturalizar-se e o homem tornar-se-

3'Ha um lexto de Adorno, elaborado rio ano da publicagdo dos "Manuscritos™ de Marx, cujo tilula & *A idéia
de hisidria natural”, Nele Adorno revela a impartancia atribuida pelos frankiuriianos ao momento de superagao .
da dialética hegeliana pela dialética materialista, E nessa superagdo gue aparece o conceilo de histaria
natural. Histdria natural é isso que: “...visa suprimir a antilese habitual enlre natureza e histéria" (Adorno, s/
d). Nessa perspecuva “..08 conceltos nalureza e historia (...} ndo s30 entendidos como definigdes essenciais
validas para sempre...” (Adorno s/d: 01). O que visa a dialética materialista € "levar tais conceitos até um
ponto &M que a mera separagao entre eles seja superada” {(Adoma, s/d; 01). Natureza &, pols, um conceita
caro  dialélica & & isso que Adorno enfatiza ao final de seu texto: “Quisera ainda falar sobre a relagéo
dessas coisas com o materialismd histérico, porém aqui sé me cabe dizer isse: ndo se trata do complementc
de uma doutrina por outra, & sim da interpretagao imanente de uma teoria. Por assim dizer, me situo como uma
instancia judicial do materialismo dialélico. Gostaria de enfatizar que o exposic & apenas uma mlerpretagaa
de gertos elementos fundantes da dialética_materialista."(Adarmo, s/d:12} ;
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. ia sujeito de sua propria humanizagao através do trabatho, atividade pela qual a
_ natureza seria dominada. E que, para Marx, o homem, ao por: “...em movimento
“as forgas naturais de seu corpo (...), Atuando (...) sobre a natureza externa e
~modificando-a, aoc mesmo tempo modifica a sua propria natureza. Desenvolve
- potencialidades nela adormecidas e submete ao seu dominio o jogo das forcas
naturais” (Marx, 1982, p.202). E é por isso que Marx pdde afirmar que “o homem
- produz a vida" e como a vida é produzida a partir da natureza nao ha sentido em
“pensar que a histéria e a natureza séo coisas separadas, como “se ¢ homem
n&o se achasse sempre em face de uma natureza que é histérica ou de uma
- hist6ria que é natural” (Marx e Engels, 2001, p.44).
' Nestas passagens é possive! identificar o que seria um momento posmvo
3 do trabalho em Marx, quando ele se contrapde ao idealismo alemao. Ha
-potencialidades adormecidas no homem, que devem ser realizadas pelo
trabalho. Assim, por esta via, - o trabalho seria entendfdo como a diferenga
‘fundamental entre c homem e os animais:
' Uma aranha executa operagdes semelhantes as de um tecelao e a abelha supera
“mais de um arqmteto a0 construir sua colmeia. Mas o que distingue o pior arquiteto
~ damelhor abelha é que ele figura na mente sua construgdo antes de transforma-la
em realidade. No fim do processo do trabalho aparece um resultado que j& existia
antes |dealmente na imaginacao do trabalhador (Marx, 1982, P 202) '

Neste sentido & que se pode mdagar h&, em “O Capital”, uma perspectiva
de objetualizagdo ou de desqualificacdo da natureza, isto é, ha um
‘desconhecimento do valor-em-si da natureza e um conseqliente entendimento
‘desta apenas como fonte de matéria prima, como objeto da dominagéo e da
‘eterna transformagéo? Duarte (1993) afirma que, mesmo em “O Capital”, ha
“outros momentos da andlise do processo de trabalho - que apontam para outro
entido, isto €, que revelam uma preccupag@o com as conseqiiéncias da
_'expansao da Iégica da producgdo e do consumo, n&o s6 na degradagdo humana,
_mas igualmente na destrmgao da natureza. Ha uma passagem na abordagem
sobre industria moderna e agricultura que é exempiar da critica ao industrialismo
-';como fonte de degradag@o do homem: “Na agricultura moderna, como na
inddstria urbana, o aumento da forga produtiva e a maior rmobilizag&o do trabalho
_obtem se com a devastacdo e a ruina fisica da forga de trabalho™ (Marx, 1982,
p.578). Mais adiante Marx refere-se & natureza: ...lodo progresso da agricultura
capitalista significa progresso na arte de despo;ar nédo s6 o trabalhador mas
também o solo; e todo aumento da fertilidade da terra num tempo dado significa
esgotamento mais rapido das fontes duradouras dessa fertilidade” (Marx, 1982,
p.578). Dai a constatagao de que a expansdo da industria moderna e sua
subsungao a logica do lucro é um processo de destruicdo do homem e da
natureza: “A produgao capitalista (...).s0 desenvolve a técnica e a combinagio
do processo social de produgéo, exaurindo as fontes or[gmaas de toda rigueza: a
terra e o trabathador” (Marx 1982, p. 578)

....................................................................................................................................
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Aqui, com o apoio de Marcuse, 0 pensamento é de que uma compreensac
do sentido mais significativo, no materialismo histérico, tanto do valor da natureza -
- 0 em-si e o fora-de-si -, quanto de sua condigéo - sujeito ou objeto —bem como
da relagdo que com ela o0 homem pode estabelecer ~ ~dominagédo ou comunicagao
- e 0s desdobramentos que dai decorrem scbre o entendimento do trabaiho,
depende da compreens&o do acerto original de contas de Marx com Heget feito
nos "Manuscritos” de 1844. - _

Para Marcuse (1981a), esses "Manuscrit'o’s“ 'const!tuem mesmo uma nova
fonte para o materialismo histdrico. Uma das referéncias estaria no entendimento -
de que o sentido marxiano do trabalho situa-se muito além do terreno econdmico,
da divisdo técnica do trabalho e da inddstria manufatureira do século XVI, que :
transformou artesdos em trabalhadores parciais: € ao homem em sua totalidade
gue visa a abordagem de Marx. Nesse caso, uma das questoes a serem pensadas -
refere-se a idéia de uma esséncia humana ou daquilo que, em “O Capital”, Marx "
definiu como “potencialidades adormecidas no homem”. £ assim que Marcuse -
coloca o problema: a part:r de que e como Marx determina a esséncia humana?
Para o frankfurtiano, a: “...resposta a esta pergunta é condicao prévia para a
compreensado daquilo que realmente se entende como conceito de trabalho .
alienado...” (Marcuse, 1981a, 20- -21). '

O que define a esséncia do homem ¢ o fato de que ele é Um ser generlco :
eo que define o género de um ser é aquilo que ele é: “...segundo sua raiz’ e
‘origen’, 0 ‘principio’ comum a todas as determinagtes espeC|a|s de ser de seu .
ser: o universal que se mantém como o mesmo em todas as partzcuiandades -
a esséncia universal desse ser” (Marcuse, 1981a, p. 22). _

A esséncia humana encontrada nos “Manuscritos” é aquefa que define o
homem como um ser capaz de tomar para si aquno que ele é “segundo sua.
esséncia,” ou seja:

...ele pode tomar o ser como ele & em sua esséncia, acima de qualquer determmagao
d|reta factual; ele pode reconhecer e aprender as possibilidades que existem em
cada ser; ele pode esgotar, transformar, construir, dlnglr(“produznr‘) todo ser segundo :
essa "medlda imanente” (Marcuse 1981a, p. 22-23).
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E ai que mais uma vez, Marcuse coloca o problema do trabalho “E no
poder relacionar-se com o proprio género se baseia a liberdade especificamente’
humana: a auto-realizacéo, “autoproduc@o” do homem. Por meio do conceito
de trabalho livre (do livre produzir), a relagdo do homem como ser generlco se
torna mais clara” (Marcuse, 19813, p. 22-23). - '

* Um momenio particular da relagao entre genencadade humana e ob]etlvagao
aparece nos “Manuscritos”  de 1844, quando Marx define a diferenga entre a
“atividade vital” do homem e a dos animais. A diferenga mais wnportante éa
lucidez presente na atividade vital humana e isso se define € pelo felos da
atividade: “A atividade vital lticida diferencia 6 homem da atividade vital dos animais”
(Marx, 2001, p.116-117). Para Marx, portanto, a diferenga entre o homem e 0




animal ndo é apenas a produgadoc de coisas Uteis, j& que o animal "também
produz™ “ergue um ninho, uma habitagdo, como as abelhas, os castores, as
formigas, etc.” (Marx, 1987, p.116-117). Os animais produzem somente movidos
pela “necessidade fisica imediata”, mas o homem, como ser licida, produz a
sua propria vida: “...a sua vida é para ele um objeto, porque é um ser genérico” e,
mais gue isso: “s0 por este motivo ele € um ser genérico” (Marx, 1987, p.116-
117). E neste sentido que Marx entende que a atividade vital humana ¢ atividade
fivre, ou melhor, surge como atividade fivre: “A edificagao pratica de um mundo
objetivo, a manipulagéo da natureza inorgénica, é a ratificagdo do homem como
ser geneérico Ilcido, ou seja, um ser que avalia a espécie como seu préprio ser
ou se tem a si como ser genérico” {Marx, 1987, p. 116- 11?) E, pois, ao atuar
liviemente sobre o0 mundo objetivo, ao objetivar-se, que “o homem se manifesta
como verdadeiro ser genérico. Esta produgéo € a sua vida genérica. Por meio
deia a natureza nasce como sua obra e sua realidade” (Marx, 1987, p. 116-117).
E neste sentido que Marx supera Hegel: “...a0 ndo se reproduzw ‘somente
intelectualmente, como na consciéncia, mas atlvamente ele se duplica de modo
real e percebe a sua prépria imagem num mundo criado por ele” (Marx 1987,
p.116-117). Mas entender a atividade vital humana como atividade que surge
livre é a referéncia que Marx tem para fazer a critica negativa de Hegel, isto é, a
ritica do trabalho alienado: “O trabalho alienado inverte a relagdo, uma vez que
o homem, enquanto ser Idcido, transforma a sua atividade vital, o seu ser, em
simples meio de sua existéncia” (Marx, 1987, p.116-117). E isso que permite
entender o sentido marxiano da alienagao: “o trabalho alienado degenera em
meio a atividade auténoma, a atividade livre, da mesma forma, transforma a vida
genérica do homem em meio da existéncia fisica” (Marx, 1987, p.116-117),
' Se em "0 Capital” a natureza foi entendida por alguns intérpretes como o
que existe para ser transformado, nos “Manuscritos”, 0 que se constata é a
existéncia de uma outra concepcéo. E verdade que a natureza, nos “Manuscritos”,
é também entendida como meio de vida humano: “ela é uma condicdo prévia
que ele tem que aceitar e refazer em sua atividade.” Diferente, no entanto, é a
concepgao de que o0:"...homem nao pode simplesmente tomar o mundo objetivo
~ou acomodar-se a ele ele tem que apreendé-lo; ele tem que. transformar os
objetos desse mundo em érgdos de sua vida, que age neles e por meio deles”
(Marcuse, 1981a, p. 23). E de Marx a seguinte passagem definidora da
genericidade humana:
A umversahdade do homem aparece pratlcamente na propria umversahdade que
" transforma a natureza em 88U corpe inorganico, tanto na medida em que 1) é meio
de subsisténcia imediato, como na medida em que, 2) é a matéria, o objeto e 0

instrumento de sua atividade vital. A natureza é o corpe inorgénico do homem (Marx
apud Marcuse 1881a, p. 23)

' Isso é lmportante para a compreensio da relagdo do homem com a
natureza O homem: “..ndo estd na natureza, a natureza ndo é seu mundo’
. exterior, ao qual ele teria que dirigir-se a partir de sua interiotidade, e sim o homem

.................................................................................................................................
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é natureza; a natureza € sua ‘exteriorizagdo’, ‘sua obra esua realldade”’ (Marcuse,

19814, p.24). Isso significa que®:. :
Onde quer que a natureza se encontre na histdria humana glaé “natureza humana®, -
ao passo que o homem, por sua vez, é “natureza humana”. Compreendemos agora,
ainda que provisoriamente, em que medida o “humanismo” conseqglente &, .
diretamente, “naturalismo” (Marcuse, 1981a, p.24). -

A {lberdade seria, entdo, o elemento caracteristico da unwersahdade do i
homem, pois, 0 homem, diferentemente dos animais, ndo produz “apenas sobo
dominio direto da necessidade fisica™ “O animal produz apenas (...) ‘aquilo que =
se necessita diretamente para si ou sua cria; ele produz unilateralmente, ao. -
passo que o homem produz universalmente™ (Marcuse, 19814, p.23-24). Assim,
diferentemente dos animais, 0 homem:

...pode “defrontar-se” com qualquer objeto e esgotar as possab:hdades internas
desse objeto tornando-as efetivas com seu trabalho; ele pode produzir “segundo as
leis da beleza™ e no apenas de acordo com a medida de suas necessidades.
Nessa liberdade, o homem reproduz “toda a natureza”, faz que ela decorra juntamente-
com sua prépria vida, transformando-a e apropriando-a, ainda quando essa produgéo
néo satisfag:a uma necessidade imediata (Mar-cu'se, 19813, p. 23-24). -

E pois, por esta via, que Marcuse idel']tlfICa o} SIan‘[cado da esséncia humana

em Marx: a objetivagio pertence a esséncia humana e é nela que con3|ste 0
trabaiho livre e este seria 0 sentido materialista da ontologia: - '
Como ser natural, o homem & um “ser objetivo”, (...) “um ser dotado de forgas
essenciais objetivas, isto & materiais”, um ser que se relaciona com objetos reais,

que “atua objetivamente”, “que s6 pode exteriorizar sua vida em objetos reais,
sensiveis”. Porque a forca de sua esséncia consiste em viver tudo que ele é em
objetos exteriores, porisso sua “auto-realizagéo” significa a “colocagéo de um mundo
objetivo real, mas sob a forma da exterioridade, ou seja, gue néo pertence a sua

. esséncia e prepotente. O mundo objetivo, como anecessaria objetlwdade do homern,
por meio de cuja "aproprlagao” e superagdo a esséncia humana se “produz” e se_
“afirma”, pertence ao préprio homem, ele & objetlwdade verdadeira apenas para o
homem que se realiza, é “auto objetwagao do homem ob}etlvagao humana
(Marcuse 1981a p 25) '

No entendimento da relag:ao entre trabalho e natureza outra categona ea
contemplagéo e o sentido deste conceito esta relacionado as nogdes de
necessidade, sensibilidade e objetivagao. Essa sensmlhdade humana:
“..significa seu ‘ser posto por objetos impostos a ele e, com isso, o ter um
mundo objetivo dado, com o qual o homem pode relacionar-se de modo ‘universal’

e ‘livre” (Marcuse, 1981a, p.29). Por outro lado, os: “...objetos, primariamente,
nao sao objetos da contemplagdo e sim da necessmade e, como tais, objetos
das forcas, capacidades e impulsos humanos” (Marcuse, 1981a, p. 30). E

* Nos trechos citados de “Novas fontes...” -aparecerem expressdes enire aspas: trata-se de citagbes que
Mascuse faz dos "Manuscritos” de - 1844.. . : S
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mportante nao perder de vistas a amplitude que o conceito de necessidade tem

- no pensamento marxiano; “...um homem carece 'da totalidade das manifestagGes
.vitais humanas’, ele necessita, para poder realizar-se, da exteriorizacdo em
_objetos que the sdo impostos e opostos” (Marcuse, 1981a, p. 30).

E isso que permite uma relagdo entre objetivagéo e a contemplagéo:

No trabaiho, 0 homem suprime a simples coisidade dos objetos e os transforma em
‘meios de subsisténcia’; ac mesmo tempo, ele impregna esses objetos com a
forma de seu ser... .A obra objetiva € a realidade do homem; tal como ele se realiza
no objeto do trabalho, tal € o homem (Marcuse, 1981a, p. 30).

Esta seria a prlmelra caractenstlca da objetlvagao

..no objeto do trabalho o homem se torna objetivo ele mesmo, se torna “para sr’
contempia a si mesmo como objeto. “O objeto do trabalho, portanto, é objetivacéo
genérica da vida do homem, na medida em que ele se duplica ndo apenas
‘intelectualmente, como ocorre na consc:tenma mas de formatrabalhante real .
(Marcuse 1981a p.30}.

E por isso que o objeto da contemplagdo do homem é o préprio Hpmém,

‘algo que significa reconhecer-se a si préprio em sua obra: isso quer dizer que

0 ser trabalhante "contempia asi mesmoemum mundo criado por ele” (Marcuse,
1981a, p. 30).
A segunda caracteristica da objetlvagao e que 0 trabalho é uma atividade

‘social pois, “0 homem objetivado é essencialmente um homem ‘social”. O que

define 0 sentido social da objetivagéo é o préprio objeto do trabalho, pois o:

' . nos objetos de trabalho o Outro se torma visivel pard o homem em sua realidade.
As “formas de comunicagao” originais, as relagBes essenciais em que o homem se
encontra com outros homens se manifestam em relacionamento, propriedade, desejo,
necesmdade gozo comuns do mundo objetivo (Marcuse 1981a p. 30- 31)

- Este ¢ o sentido social do trabalho
Todo trabalho é trabalho com, para e contra outros, de tal forma que somente alos
- homens se mostram uns acs outros e entre si o que realmente sdo. Assim, todo
objeto em que um homem atua, em sua individualidade, é, ‘aoc mesmo tempo, sua
propria existéncia para os outros homens, a existéncia desses outros essa mesma
existéncia para eie (Marcuse 1981a e 31) :

E neste sentldo que a h;stona ..se torna ndo somente o homem, como a
propna ‘natureza’, na medida em que ela nédo é algo ‘exterior’ ao homem, pois; -
ao contrario, pertence a objetividade superada e apropriada pelo homem: a
‘histdria umversal’ 3-‘0 devemr da natureza para o homem"’ (Marcuse, 1981a,
p.30).: _ '

[sso permite compreender o} sugmflcado mais expresswo da defini¢do do
homem como ser genérico, “universai” e “livre”. E neste ponto, também, que se
obtém elementos para reaﬁrmar a concepgao que Marx tem da natureza: ela
néo &, para o homem: ..sua limitagdo ou um exterior estranho a ele, que o

.................................................................................................................................
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condiciona com um outro, ela € sua manifestagdo, afirmac¢éo, atuacéo: '3
exterioridade é (...) 0 que se extericriza e para a luz, para o0 homem sensive| a
sensibilidade aberta™ (Marcuse, 1981a, p.32). Esta seria, também, a razao que
permite entender o sentido ontoldgico® do trabalho em Marx:

..na medida em que na producao, elabora¢ao e apropriagio do mundo objetlvo 0
homem da asi mesmo sua propria realidade, na medida em que sua “rela¢do comg
objeto” é exatamente a “afirmacg&o da realidade humana”, o trabalho é a verdadeirg
expressao da liberdade humana (Marcuse, 1981a, p 19) o

Marcuse, entretanto, € enfatico ao entender o Unico sentido posswel do
uso do conceito de ontologia no pensamento de Marx: "...se a exteriorizacao do
trabaltho representa uma total destruicdo e alienagdo da esséncia humana, entio
é preciso que o proprio trabalho seja compreendido como manifestacdo e
realizagédo auténticas da esséncia humana” (Marcuse, 1981a, 32). Mais que
isso: “...evitariamos o termo tao mal empregado de ontologia em relacdo a teoria
Marxista se ele néo tivesse sido utiizado expressamente pelo préprio Marx nesse
contexto” (Marcuse 1981a, p.19). :

Consnderagoes flnals

H4 também, em “Estudos sobre autoridade e familia” (Marcuse 1981b)
uma analise sobre 0 entendimento da liberdade no pensamento de Marx, que é
esclarecedora sobre o significado da relagéo entre o homem e a natureza. E
que, em Marx, é possivel pensar aliberdade mesmo no reino da necessidade. A
liberdade consistiria entdo na regulagdo racional do intercambio material com a
natureza e o que define a racionalidade desse intercambio é o seu controle pelo
homem. Nesse caso, a liberdade aparece como forma da pratica humana real,
como tarefa da organizagdo social consciente: liberdade seria, entdo, superacao
da penduria exterior. Nas palavras do préprio Marx:

A [iberdade nesse terreno s6 pode consistir em que o homem socializado, os

produtores associados, regulem racionalmente seu intercAmbio material com a

natureza, coloquem-no sob seu controle social, ac invés de serem por ele dominados

como por uma forga cega... (Marx.apud Marcuse, 1981b, p. 134)

Por isso € importante que esse intercém-bi-o com a natureza ocorra com a
“...menor aplicagdo possivel de esfor¢o e sob as condigdes mais dignas e
adequadas a natureza humana” (Marx apud Marcuse, 1981b, p.134). H&, mesmao
nessa forma inferior de liberdade, algo que se.refere & felicidade terrena dos
homens. Ela aparece "sob o titulo de ‘condigbes mais dignas e adequadas’ &
natureza humana: a superagéo da pentria ‘exterior’ e da servidéo ‘exterior’ fazem -
parte desse conceito de liberdade (Marcuse, 1981b, p.134). E porisso que Gorz

5 Em “A idéia de histéria natural” Adorno aborda a quesio da ontologia relacionando-a & natureza e &
histaria: "Pretendo desenvolver o gue denomino idéia de histéria natural com base em uma andlise ou em uma
visdo sindplica correta da posigao entoldgica da questda no interior do debate contemparaneo. Isso significa
“tomar o natural” como ponto de parida. Pois a questdo para a antologia, tal como se coloca hoje, ndo & outra
sen&o aguilo que eu tenho entendidoe por natureza.” {Aderne, s/d: 01) ’




——

(1987) pode aflrmar que 0 tema da aboilgao do trabalho é tao antlgo quantc o
proprio trabalho.

Mas hd, em Marx 0 entendlmento de uma liberdade superlor qual seja a
do desenvolvimento das potencialidades humanas, isso que vale como um
objetivo em si mesmo: “Ela somente se inicia ‘além’ da esfera da produgdo
material, que permanece sempre um reino da necessidade™ (Marcuse, 1981b,
p.134). Mas a realizag@o dessa forma superior de liberdade depende daquela
organizagéo racional da sociedade. Assim: “O verdadeiro reino da liberdade
86 pode florescer tendo como base aquele reino da necessidade (...) A redugio
da jornada de trabalho € a condigao fundamental™ (Marx apud Marcuse, 1981b,
p.135).  E nesse sentido que a realizagdo dessa liberdade superior situa-se
num “além”, mas nédo é um “além transcendental” ou um “além religioso” que ira
f...superar a pentria dos homens quando eles ndo mais estiverem nesse mundo”
(Marcuse, 1981b, p.135). E um além em outros sentidos: de superacdo e de
abolicdo. E por isso também que Marcuse pdde dizer: “O sistema de relacionar
individuos independentes uns dos outros pelo tempo de trabalho necessario
contido nas mercadorias que eles trocam, pode parecer a suprema racionalidade.

- Na realidade, porem, este sistema organiza apenas ¢ desperdicio e a
G desproporgac” (Marcuse, 1978, p.284). A expresséo dessa irracionalidade € que:

O mais alto desenvelvimento das forgas produtivas coincide com a opressio e miséria
(...). Apossibilidade real de felicidade generalizada é negada pelas relagbes sociais
impostas pelo proprio homem. A negagao desta sociedade e sua transformagédo
tornam-se as Unicas perspectivas de libertagdo (Marcuse, 1978, p.285).
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