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RESUMO
* O autor parte do pressuposto de  Marx de que o fundamento ou “a raiz do homem & o
- piéprio homem?®, buscando situar a questéo da relagdo entre estrutura e determinagdes e o

sujeito, sua liberdade e possibilidade de escolhas. Num segundo aspecto, ele argumenta
que a contradigdo entre o trabalho social criador de valores de uso - condigdo da produgéo

e reprodur;ao da existéncia humana e eterna necesadade natural (Marx} - e as relagbes
socials de’ produgdo radicaliza-se no capitafismo tardio e amplia-se a allenagaq e o

trabalho supérfiuc e fantasmagdrico. Para, por. Giimo, assinalar algumas  questdes
decorrentes dos ponlos acima em relagdo as pesquisas atuais que relacionam o0s

.. processos educativos e formalivos com a questdo do desemprego e subemprego e, mais
L amplamente como estamos nos situando rio debate das reformas educaltivas no Brasil.
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ABSTRACT

The author starts form Marx's pressupposition that the foundation or 'the root of the man is
the own. mary, trying to locate the problem of the relationship among  structure and
determination of the subject, his liberty and possibility of choices. In a second aspect, he
argue that the contradiction among the social work, creator of use value —~ condition for the
human production and' reproduction and eternal natural necessny (MARX) ~ and the
production's. social relationship in the later capitalism, and extend the alienation and the
superfluous and ghostly work. For least, it underines some questions due to the points
ahove related to current researches that link the educative and formative process with the
upemployment and underemployment and, more widely how we are situated in the debate
of educative reforms in Brazil. . . :
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INTRODUCAO

Registro, inicialmente, que me parece importante no contexto
histérico que vivemos, final do século XX e inicio do século XXI, que o I
Simpdsio de Pesquisa sobre Trabalho e Educaciio coloque a questiio “dos
fundamentos™ desta relagao Esta relevancm situa-se no fato que isso se
posiciona na contra-corrente, de um lado das perspectivas do
neoliberalismo, do estruturalismo, do pés-estruturalismo e pés- modernismo
e, de outro, abre caminho para um debate com' “pensadores como Habermas,
cuja’ contribui¢do intelectual & inequivoca, mas que desloca a centralidade
do trabalho para o campo da linguagem na  produgio social da existéncia
humana. - - Alids, todas as perspectivas ' acima, diferentes nos seus
pressupostos ontolégicos e eplstemolog1cos e ainda que o pés- -modernismo
abomine qualquer fundamento por confundi- lo com “fundamentalismo”, nas
suas contribui¢®es concretas tem em comum o abandono da centralidade do
trabalho, da categoria classe social e, por tanto, do conflito e antagonismo
capital-trabalho.

Este debate, naquilo que consegui formular ao longo das duas Gltimas
décadas, estd abordado inicialmente no livro Educagdo e crise do
capitalismo real (1994) e, posteriormente, em dois textos mais recentes de
duas coletdneas que organizei: - Educagio e crise do trabalho: perspectivas
de final de século (1998) e num texto de uma coletinea organizada por
mim e Maria Ciavatta -~ Teoria e educagao no labir nto do capital (2001),
Neste breve lexto buscarei alinhavar, de forma muito esquemdtica e para
fins de discussio, algumas questdes a p'lrt1r dos seguintes pontos
e Partindo do plessuposto de - Marx de que o fundamento ou “a raiz do

homem ¢é o préprio homem”, buscarei situar, inicialmente, a questdo
da relacfio entre estrutura e determinagdes e o sujeito, sua liberdade e
possibilidade de escolhas. Trata-se de um ponto, a meu juizo, atual e de
onde derivam virios problemas na pesquisa em nosso campo. Para
evidenciar a materialidade desta relacio necessitamos busci-la na
“ratio essendi”’ , plano ontoldgico, vale dizer, no ser social que se cria
e recria pelo trabalho e ndo, primeiramente, no plano da “ratio
cognoscendi”, plano epistemolégico. (Tertulian, 1996);

? Texto produzido para o Puinel sobre Fundamentos da pesquisa sobre Trabalho e Educa't;ﬁo no {
Simpdsio de Pesquisa sobre Trabalho e Educagiio organizado pelo NETE ('Nicieo de Trabalho e
Educagiio) na Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG). Belo Horizonte, 08.06.2001.
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‘e -Num segundo aspecto buscarei argumentar que a contradi¢iio entre o
- trabalho social criador de valores de uso - condi¢io da produgio e
reprodugio da existéncia humana e eterna necessidade natural (Marx)-
++ e-as relagdes sociais de produgdo radicaliza-se no capitalismo tardio e
-amplia-se a alienagiio e o trabalho supérfluo e fantasmagérico;
- Por Gltimo, assinalarei algumas questdes decorrentes dos pontos acima
 em relaglio as pesquisas atuais que relacionam os processos educativos
e formativos com a questdo do desemprego e subemprego e , mais
- amplamente como estamos nos 51tuando no debate dqs reformas
educatlvws no Bras1l : : TR :

| l A “RAIZ DO HOMEM £ O PROPRIO HOMEM” TENSOES ENTRE
“ ESTRUTURA OU DETERMINAGAO E SUJEITO E LIBERDADE

S A metifora de Marx: de que o fundamento ou “a raiz do homem é o
préprio  homem”  nfio nos autoriza,no. . plano de sua obra e nos
- desdobramentos dados a esse respeito por autores como Gramsci e Lukdcs,

~a’'nos situar numa perspectiva metaffsica nem do homem em geral e nem
= do trabalho - fora das relagBes sociais. Trata-se, pois de um ser histdrico
= que se produz e se modifica em relagio com os demais seres humanos. Por
isso que Gramsci concebe a “natureza humana” como complexo das
* relagBes sociais. =

Diferente do animal, que vem reguhdo por relac;oes causais,
programado por sua natureza, e por isso nio projeta sua existéncia, nio a
modifica, mas se adapta e responde instintivamente ao meio, os seres
humanos criam e recriam, pela a¢fio consciente do trabalho sua propria
existéneia.  (Lukdcs, 1978). O trabalho humano, enquanto atividade
consciente, nfo é de cardter causal, mas. teleolégico, Engendr&, por isso
opc¢do, escolha e liberdade.

Nio se . trata, porém, de uma escolha xsolada fora de condlgoes
hlstoucas socialmente construfdas. Trata-se da célebre tese de Marx de que

“os homens fazem a histéria, mas nfio em condicfes escolhidas por
eles” As  condigdes ndo escolhidas referem-se. a um conjunto de
determinag3es que produziram uma determinada estrutura e superestrutura
social que nos condiciona. Niio se trata, porém, de uma estrutura e
superestrutura produzidas por uma cuasalidade do tipo das forcas da
natureza, mas de um processo teleologico tecido nas relag@es de forca ou de
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poder entre os préprios seres humanos. Trata-se pois de estruturas e
determinagBes socialmente produzidas e, portanto, socialmente passiveis
de serem alteradas pela acfio consciente dos sujeitos humanos.. .- -
Estamos diante , neste particular, de um- ponto que no plano da
investigaciio e de suas consequéncias no plano da agfio politica, tem se
apresentado como um desafio e engendra um intenso debate dentro do
marxismo e deste com as perspectivas contemporéneas do estruturalismo,
pés-estruturalismo e, apartir deste, o pés-modernismo.. A tensdo situa-se de
um lado no risco do determinismo economicista e das estruturas e, de outro,
no voluntarismo subjetivista, que autonomisa o sujeito. . - o
Dos autores com os quais dialogo, percebo que Perry Anderson &,
sem didvida, um dos que mais se esforcou para situar este debate.
Inicialmente, apds ter escrito o ensaio sobre a crise do marxismo ocidental
(1976), num ciclo de conferéncias reunido no livio “A crise da crise do
marxismo- introdugio a um debate contemporinec”, (1984) destacou os
temas da “predig¢fio e desempenho” estrutura e sujeito ¢ natureza € histdria,
como questdes centrais no- debate do marxismo dos anos 60 e; que
permanecem atuais. Um dos pontos realgados na primeira conferéncia é de
que o marxismo ocidental foi cada vez mais centrando o debate no ambito
do método e, portanto das questdes epistemolégicas em detrimento as
questdes substantivas de cardter histérico-empirico e, portanto, da pesquisa
histérico-empirica. Isto  significa que o debate epistemoldgico,
gonoseoldgico e metodoldgico subordinaram as questoes ontoldgicas,

- O que nos interessa aqui, &, sobretudo, a segunda conferéncia na qual
situa no plano do materialismo histérico a “natureza das relacoes entre
estrutura e sujeito na histéria e na sociedade humana”. Ou seja, de um
lado - as  determinacBes estruturais- situadas na contradigio entre forgas
produtivas e relagdes de produgio e, de outro, “as. forgas subjetivas em
conflito e confronto pelo dominio das forgas sociais e processos histéricos™;
a luta de classes. Para Anderson, a articulagiio dialética entre estes dois
tipos de causalidade (teleoldgica) nfio receberam uma resposta coerente no
marxismo clssico e permanece até hoje problematica. R

O que vamos presenciar - a partir dos anos 60 € que essa relacfio
dialética é pouco trabathada no plano do marxismo, salvo as contribuicdes
entre outros, de Gramsei, Lukdcs, Kosik, Eduawrd Thompson, Mésziros,
Hobsbhawm, etc. O protagonismo do debate deslocou-se para 0s dominios
do estruturalismo de Lévi Strauss, fundamentado na questio da linguagem
de Saussere; no estruturalismo  althusseriano,. depois - para o pos-
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estrutural;smo de Foucault, Derridd, Lacan, Deleuze e Gattari e hO_]e com
base especialmente neste Gltimo, para o pés-modernismo.

_ Se 0s estruturalistas eliminam e atrofiam o sujeito enquanto ser social,
08 pGs-estruturalistas e pds-modernos, hipertrofiam, como nos mostra
" Eagleton (1998), a subjetividade e sem o sujeito histérico-social. Somos
forgados a concluir, entéio, com Anderson que o recurso 3 “linguagem” para
resolver a relagiio’ entre estruturas e sujeito, pelos estruturalistas, pds-
“estruturalistas e pos- modernos conduziu apenas a um “absolutisme retérico
“no-primeiro caso e a um fetichismo fragmentado no segundo™.*

2 O centro da questiio, permanece, pois no horizonte do materialismo
hlstouco na interdependéncia dialética da relagiio estrutura e determinacdes
~ € sujeito e suas escolhas, em contextos histéricos especificos. :
S Dois autores contemporéneos, Habermas e Lukdcs, como nos s indica
- Tertullian (1996) , cujas referéncias originas para ambos sdo Kant, Hegel e
Marx, retomam esse debate e propdem-se uma sintese histérica e filoséfica,

“cujo desenlace, porém, segue rumos opostos. . :
~~.i Habermas propde-se a  tarefa gigantesca de um- projeto  para
- “reconstruir o. materialismo histérico™. Apds 10 anos de embate com o
" marxismo, como evidencia Anderosn (1985 e 1992) Habermas desloca-se
da questio do trabatho, do conflito, das contradigSes para a acho
- comunicativa e, por fim no plano da linguagem, e, portanto, das questdes
" que se ocupam os estruturalistas. O ramo seguido por Habermas, sem
desmerecer sua inestimdvel contribui¢io em indmeros temas - critica ao
cientificismo, a0 positivismo, ao pds modernismo e o denso debate sobre a
" questdio da esfera piiblica — é o da centralidade da questiio episteinoldgica —
- retérica do discurso — abandonando o materialismo histérico e voltando aos
desdobramentos hegelianos. Nfo é em Habermas, pois, que encontramos os
fundamentos para- questio do trabdlho na 1e]agd0 estrutura ‘e que1to
determinacfio e liberdade. ' - - : :
O percurso de Lukdes é outro. Apos seu I1vr0 “Historia'e consciéncia
de classe”,; escrito na década de 20 dentro de uma perspetiva de um
mfuxasmo hecrehdno Lukdsc nos anos 30, até sua morte, aprofunda-se no
“marxismo rigoroso” (Tertulain, 1996). O caminho que- trilha €, entfio,
oposto ao de Habermas. Subordina a epistemologia & ontologia do ser
social. Por isso, “o centro de sua obra torna-se a andlise do trabalho,

¥ Paca um inventdrio critico da questio (Ll pos- modcrmdllde ver: Andcrson 1999; Jameson, 1994,
1996 e 1997; Eagleton 1998,
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considerado como fendmeno original e célula geradora da vida social: ¢
trabalho, aparece-the, bem entendido, como a chave da antropogénese.”
(Tertulian, 1996:5)

No percursos de sua Ontologia do Ser Social Lukécs identifica trés
tendéncias fundamentais do processo histérico: “a redugdo do tempo de
trabalho necessdrio a reproducéo da vida, a socializacdo cada vez maior
da- vida social pelo recuo da natureza e a unificacfio progressiva dos
diversos tipos de sociedade numa humanidade integrada™ (ibid, p. 12)

A primeira destas tendéncias ' — reduciio do tempo  de trabalho
necessirio A reproducio da vida — conduz-nos 2 segunda questio que me
propus - neste debate. Trata-se  de  mostrar qu’e a confradi¢io entre o
trabalho social criador de valores de uso e que é condi¢iio da produciio e
reproducio da existéncia humana e eterna necessidade natural (Marx) e as
relacdes sociais no capitalismo tardio. amplia a ahenagao do trabalho e, 40
mesmo tempo, produz trabalho fantasmagdrico.

Nio é pura coincidéncia que a andlise’ mais 'compieta atual desta
questo nos seja oferecida pelo herdeiro mais importante de Lukécs, Istvan
Mészdros. Em sua obra magna - Beyond Capital (1995) (Além do Cap1tal)
— que estd sendo traduzida por Rlcardo Antune% e Sérgio Lessa.

2- A coNTRADIg}-"\o ENTRE TRABALHO SOCIAL E RELACOES
DE PRODU(;AO NO CAPITALISMO TARDIO. -

A apreensdo: adequacia desta COIltI‘ddlng no mtenor dd “crise
estrutural da forma capital” a que se refere Mészdros (1995) nos permite
entender porque permanece vilida a tese da centralidade do trabalho e, ao
mesmo tempo evidenciar que a crise do capital e da forma que assume o
trabalho subordinado 2 r'elagﬁo capital — trabalho abstrato, trabalho alienado,
trabalho assalariado, € uma crise de natureza e conseqiiéncias diversas de
todas as precedentes. Para o autor de Beyond Capital, o capital esgotou sua
capacidade civilizatdria e agora tende a ser mera destruigio de direitos
duramente conquistados pela classe trabalhadora.

Vivemos uma era de uma crise histérica sem precedente. Sua severidade -
pode ser medida pelo fato de que nfio estamos frente a uma crise ciclica do
capitalismo mais ou menos extensa, como as vividas no passado, mas a4 uma
crise estrutural, profunda, do préprio sistema do capital. Como tal, esta crise
afeta — pela primeira vez em toda a histéria — o conjunto da humanidade,
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_exigindo, para esta sobreviver, aigumas mudancas fundamentais. na maneira
pela qual o metabolismo social é controlado (Mészdros, 2000: 7).

-

i E impressionante como Marx j& prenunciou nos Grundrisse ©
- -aprofundamento histérico da contradigio entre o avanco das forcas
- ‘produtivas, o trabalho social como valor de uso e o desenvolvimento das
~“relacdes sociais capitalistas que o condicionam e 0 aprisionam. :
= A troca de trabalho vivo por trabalho objetivado, isto &, a posicio do
~trabalho social sob a forma de oposi¢do entre capital e trabalho assalariado,
¢ o Gltimo desenvolvimento da refagdo de valor e da produgiio apoiada
~ sobre o valor, Seu pressuposto € e permanece. a massa de tempo de trabalho
~-imediato, o quanto de trabalho empregado como fator decisivo da produgio
- de riqueza. Na medida que a grande industria se desenvolve, a criaciio da
riqueza efetiva torna-se menos dependente do tempo de trabalho e do
- quantum de trabalho utilizado, do que do poder dos agentes postos em
- movimento durante o tempo de trabalho, pode que, em seu powerful
effectiveness (poderosa efetividade), nio mantém relagio com o tempo de
- trabalho imediato demandado por sua produciio, mas (essa criagiio) depende
muito mais da utilizacdo da ciéncia na produgao (Marx, apud Paiva. V. e
Gianotti, J. A, 2000:151) .
Em seguida Marx evidencia-nos que sob o capltahsmo ndo se llbera
tempo de efetiva liberdade - para o desenvolvimento humano; mas tempo
superfluo subordinado ao trabalho alienado. '

‘Niio é a redugao do tempo de trabalho necessdrio ao sobretrab'ﬂho mas a
reduciio do trabatho necessdrio § sociedade a um minimo, o tempo tornado
livre para todos os individuos e os meios criados que possibilitam a educagio
artistica, cientifica, etc. - necessdria . ao livie desenvolvimento da .
individualidade. O capital & ele mesmo a contradigio en processo, conforme
impede que o tempo de trabatho se reduza a um minimo e, simultaneamente,
torna o tempo de trabalho a dnica medida e fonte de riqueza. Por conseguinte,
ele diminui o tempo de trabatho sob a forma necessdria para multiplicd-lo
sob a forma supérflua, Neste sentido, transforma o supérfluo em medida
crescente como condiciio — question de vie et de morr (questiio de vida e de
maorte) para o (trabalho) necessdrio (sic). (...) E verdadeiramente rica uma
nagio quando se trabalham seis horas em vez de doze (ibidem p. 251-253)

Trata-se de perceber, entdio, que "o trabalho, como criador de valores
de uso, como trabalho util, é indispensdvel a existéncia do homem -
quaisquer que sejam as formas de sociedade - ¢ necessidade natural e eterna
de efetivar o intercimbio material entre o homem e a natureza, e portanto,
de manter a vida humana" (Marx, 1982:50), historicamente sempre esteve
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fora de sua especificidade social, subordlmdo a Ielagao de producio
escravistas, servis e capitalistas.

No capitalismo tardio, a desnecessidade crescente de i mcmpongao de
trabalho vivo na produciio de mercadorias em forma de bens e servigo (a
sociedade continua industrial e ndo pés-industrial (Hobsbawm 2000: 98), e a
hipertrofia do capital morto em forma de ciéneia e tecnologia na producio,
como o previsto por Marx ji nos Grundrisse, ndo sé gera desemprego
estrutural ou a sua extrema precarizaciio, mas produz como ji assinalava
Gramsci nos anos 30, formas de trabalhos fantasmagdricas. Por outro lado,
atrofia-se e impede-se o tempo de trabatholivre — reino da llberdade da
escolha e do desenvolvimento humano. - Lo =

Por iss0, como assinala Maar: : _

0 que parece hoje o * fim da sociedade do trabalho™, a rigor constitui apenas

a aparéncia atual da formacfio social capitalista. No capitalismo, ao mesmo

tempo que o lrabalho social permanece fundamental, sua forma social

acoberta e ilude. A centrulidade do trabalho persiste, embora de modo-
cifrado, sob as vestes do capital” (Maar,1997:.60) (...). Exatamente por isto,

¢ preciso rearticular a centralidade do trabalho social com a sociedade

integrada® a partir de uma apreensiio negativa da exclusio do “mundo do

trabatho™. O [I‘db"lﬂ‘m ndo pode ser encarado “positivamente” pelo prisma -
existente, que é do capital, tornando fatais as formas de. “emprego” ou de

“trabalho assalariado”. TmpOe-se — nem que sgja tendencialmenie — uma.

apreensiio negaliva destas formas de trabalho social expondo nas mesmas as
formas de sua alienagiio, apontando ao trabalho social amplo controlado

autonomamente pelos trabathadores. (ibid. p. 68)

E este horizonte que conduz o historiado Buc Hobsbawm colocar
como questiio central do século XXI ndo a produgiio de mercadorias, mas a
distribuicio da riqueza por uma esfera pubhm que pdm ele continua sendo
o Estado, ainda que ndo sob a forma atual. o _

O que, 12 minha opmmo temos de buscar ¢ uma outra maneira de distribuir

a riqueza produzida por uma quantidade cada vez menor de pesseas, que no

futuro pode chegar a ser na verdade a uma quantidade infima. (...) nfio se trafa.

de aumentar a produgfio, pois isto conseguimos resolver de forma satisfatéria,

A verdadeira dificuldade estd na forma de disteibuir a riqueza. (Hobsbawm,
2000: 98)

A conclusio necessdria_ a ser []I‘ad‘l deste honzonte de 'mallse com
todas as suas conseqiiéncias tedrico-priticas, € de que as condigles
histéricas no plano do avango das forcas produtivas - mediante sobretudo a
ciéncia e tecnologia, incorporadas A produgio — . e a exponencial
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concentragdo de riqueza, com a contrapartida de uma  exponencial
“produgio de desemprego, trabalho precdrio;. miséria e destruiciio de
direitos, como nos indicam Mész4ros (1995) e Jameson (2001), j4 mostram
que o modo de produgio capitalista é tardio. Vale dizer, um sisterna que
~deveria ser suplantado, j4 que agora somente se constitui em forca

destrutiva, - : : : - : :
-3~ CONSIDERACOES FINAIS -

. Para ser coerente com a- andlise aqui émpreendida e com os
interlocutores que a viabilizaram no ambito do marxisimo, nao cabem_ aqui
_conclusdes na linha do dever ser. Por outro lado, se a andlise empreendida
“indica que a forma capital agora é dominantemente destrui¢iio de direitos e
bstdculo & liberagfo. de trabalho livre, jd possibilitado em larga escala pelo
avango das forcas produtivas, nilo significa que o sistema capital desaparega

_automaticamente por suas contradicSes internas, Os indicios que temos,
- assinalados por vérios dos autores aqui citados, é de que o capital continna

agora se afirmando pela destrui¢fio. Dados n#o faltam. . o
. Outra consideragiio que se torna necessdria é de que, paradoxal e
 contraditoriamente, no plano politico e no plano concreto da vida das
~ pessoas, considerando’ que nfio se apresenta uma forca capaz de abolir
_imediatamente a forma capital, se faz necessdrio lutar pelo direito ao
trabalho, mesmo que em sua forma alienada e, no mais das vezes precdria.
Mas isso ndo pode mos-levar, como adverte Jameson, a4 “experiéncia
individual (de tipo pds moderno) gue nos quer convencer que o sistema
- capitalista é eterno e “que hoje é mais fdcil imaginar a deterioragdo total
- da terra e da natureza do que o colapso do capitalismo tardio; e, talvez,
iss0' possa ser atribufdo & debilidade’ de nossa imaginagio” ( Jameson,
1997:10-11). Neste terreno é que assume um papel crucial a produciio
tedrica mediante a pesquisa; para aprofundar a compreensio e a critica do
-~ capitalismo tardio e as formas que assumem os processos formativos e

educativos, R S T
Em termos de fundamentos da pesquisa sobre trabatho-educacfio no
interior do capitalismo- tardio, meésmo com as dificuldades nio superadas
como assinala 'Anderson, os mesmos, para serem criticos, nio podem ser
buscados ' nos umbrais do estruturalismo, pés-estruturalismo ou - pos-
moderdernismo, mas no materialismo histérico. Se al guns elementos destas
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andlises podem ser incorporados, e certamente o. sdo, a dire¢iio & de
subordini-los a este horizonte. Um aspecto a ater-se como fio condutor dos
nossos objetos especificos sobre a pesquisa trabalho-educagfio € a relaciio
estrutura, determinacdes e sujeito, em sua tensio e mutna imbricag:ﬁo
dialética

Nesta direciio cabe ampliar as pesqmsas que evxdencmm, a nivel da
estrutura produtiva, das relacBes econdmicas atuais de mundializagio do
capital (Chasnais, 1996), em todos os dmbitos, a diminui¢io do tempo
trabalho necessiric para produciio de bens e servigos e que mostrem niio
apenas a ilusido do pleno emprego, mas a precariza¢do crescente do
trabalho assalariado e a producio de contigentes de trabathadores
desnecessdrios. A subjetividade que se produz sob estas condi¢les é, ao
mesmo tempo, marcada pela alienagio e pelo medo e in’se'ﬂurang'x Trata-se
de afirmar, como aponta Hobsbawm que a questdo central é politica —
liberacdo ‘de tempo livre, pela diminuigio da jornada de trabalho ‘e
distribui¢io;- mediante a esfera: pdblica sob 0 controle democmtlco da
sociedade; da tiqueza produzida. o

No. arnblto ideolégico a’ pesqmsa trabalho- educagao tem como tarefa
permanente de desmascarar e desmistificar o que Bourdieu ¢ Wacquant
denOmlmm de nova Vu]gala em forma de uma novIange

"Em todos 0s afses avan ados ﬂtloe‘; altos funcmnmos mternacmndm '
p; ¢ P
intelectuais de proje¢fio na midia e jornalistas de primeiro escalio se
puseram em acordo - em falar uma estranha noviange cujo vocabuldrio,
“aparentemiente  sem origem,  estd em todas as. bocas:. “globalizacio™;
- “flexibilidade”, . “governabilidade”,.. “empregabilidade”, . . “underclass . e
B lidad preg
exclusio; .. nova economia e ‘“tolerfincia zero”, . “‘comunitarismo”,
“multiculturalismo™ e seus primos pds-modernos, “etnicidade”, “1dent:dade
Framnenmgao" efc., (BomdmueWacquant 2000: 1)

O idedrio da 1de01001a da U]obahzagao e da reesnuturagao produtwa
de um lado’e, de outro, a nova base técnica do processo produtivo — que €
real - mas que dpreendlda de forma mistificadora, é que se afirma a nova
vulgata do campo educativo mediante a 1de01001a das competencns e,
mediante a aquisigio das mesmas, a promessa da empreg.'lblhcldde. Aqui ao
individualismo do credo neoliberal somam-se os argumentos fundados no
credo do pds-modernismo que realcam as diferencas: (individuais) e a
alteridade. Neste particular a diferenca e a . diversidade, dimensdes
importantes da vida humana, mascaram a violéncia social da desigualdade e
afirmam o mais canibal individualismo.
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Nio poderia haver sfntese mais explicita desta vulgata, que se {orna
senso comum na boca dos representantes dos “homens de negécio” e seus
intelectuais e dos governos neoliberais como o texto que segue abaixo,

A empregabilidade € um conceito mais rico do que a simples busca ou
mesmo a certeza de emprego. Ela € o conjunto de competéncias que vocé
comprovadamente possui ou pode desenvolver - dentro ou fora da empresa, £
a condigfio de se sentir vivo, capaz, produtivo. Ela diz respeito a vocé como
individuo e ndo mais a situagfio, boa ou ruim da empresa - ou do pais. Eo

~oposto a0 antige sonho da relagiio vitalicia com a empresa, Hoje a tnica
relagio vitalicia deve ser com o contetido do que vocé sabe e pode fazer. O
melhor que wma empresa pode propor é o seguinte: vamos fazer este.
trabalho. juntos e que ele seja bom para os dois  enquanto dure; o
rompimento "pode se dar por motivos alheios & nossa vontade. {...)
{empregabilidade) é como a seguranga agora se chama. (Grifos meus)
(Moraes 1998: -}

_ A nociio de empregabilidade (p’l{"l 0s pedaoogos de plantao no MEC
'.MT e CFE trabalhabilidade ou laborabilidade) quando confrontada com a
“realidade ndo ~apenas evidencia seu cardter mistificador, mas, sobretudo,
“revela lambem_ um elevado grau de cinismo. Neste particular a pesquisa tem
“a tarefa de evidenciar como isto se articula & forma que vem assumindo o
- capitalismo tardio, que globaliza a fragmentagiio e a exclusio das maiorias,
e que quer convencer os excluidos que eles mesmos sdo os culpados de sua
. exclusdo. Trata-se de processos educativos que tem como objetivo produzir
* o “cidadfo minimo” nos termos da andlise de Hugo Zemelmann ou a
- formagio de “deficientes cfvicos” de que nos fala Milton Santos.
Por fim, se o horizonte; nas condicdés do avango das for¢as produtivas
~atuais é apontar para a necessidade da liberagio do trabalho social da
subordinag@io da forma capital e postular o amplo controle auténomo pelos
trabalhadores e conseqliente distribui¢iio da riqueza social, o quase total
. abandono da pesquisa e do debate da perspectiva da educaciio tecnoldgica
ou politécnica (nos termos de Marx e Gramsci), tdo forte na década de 80,
deve -nos preocupar. Estarfamos sendo pautados pelo idedrio  pds-
estrutralista, pds-industrial, pds-classista, pés-moderno e neoconservador?
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