MESZAROS, ISTIVAN. PRODUCAO DESTRUTIVA E
ESTADO CAPITALISTA. TRADUCAO: GEORG
TOSCHEFF E MARCELO CIPOLLA. SAC PAULO,
EDITORA ENSAIOQ, 1996.

Por Justino de Sousa Junior®

“I5 todos agueles que na inimizade,

Com manobras ineguivocas, astuciosamente
Convertem pard o proprio uso o trabalho

Do seu priximo_bondoso e imprudente,

Foram chamadoy velhacos; may nédo se fale esse nome:
Oy industriais sérios cran a mesmu coisi.

Todos os oficios ¢ lngares conheciam algumea trapaga,
Néo havie vocagdo sem fraude”.

(Mandeville)

Enquanto esperamos a publicaciio integral no Brasil de “Beyond Capital” -
publicada originalmente em 1995 na Inglaterra - que é considerada a obra
magna de um dos mais fecundos pensadores marxistas vivos,. temos a
oportunidade de conhecer uma parte importante dessa obra que sio
justamente os capitulos 15 e 16 publicados sob o titulo: Produgio
Destrutiva e Estado Capitalista.

Mészdiros aborda nestes dois capitulos um dos problemas essenciats do
capitalismo como sistema produtivo, o qual assuime proporcoes assombrosas
nos dias de hoje, ou seja, justamente a incrivel capacidade destrutiva do
sistema produtor de mercadorias. Em realidade, trata-se antes, da destruiciio,
de uma imperiosa necessidade, exatamente como busca do equilibrio entre
producac e consumo — equaciio improvivel para a racionalidade do capital,
que acaba submetendo a matoria da populaciio mundial A escassez, ao passo
que produz grandiosamente desperdicio e destruigio.

Nesses breves - porém contundentes - capitulos, Mészdros procura
demonstrar, desde uma discussiio em que traz & tona pensadores que
remontam os primérdios da industrializagio, como Babbage, e Mandeville,
como “..a medida da progressio do ‘capitalismo avangado’ se tornou a
eficdcia com que o desperdicio pode ser gerade e dissipado em escala
monumental,”’(p.22)

Doutorando do Programa de Pos-graduacio em BEducacio da UFMG ¢ professor da
Universidade Estadual do Ceard.
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De acordo como coloca o auwfor, os pensadores dos primdrdios da
mdus[rmhzwgao “ftinham  um  verdadeiro  entusiasmo  para com  a
incomensurével capacidade da producio capitalista de crescentemente
superar seus proprios obstidculos e eram historicamente impedidos de
perceber toda a crueldade da natureza contraditéria da producio capitalista,
que se mostraria com for¢a no século XX: '
*...0 fato de que, em sua tendéneia geral, o modo capitalista de producio é
inimigo da durabilidade ¢ que, portanio, no decorer de  seu
desdobramente  histoérico, deve solapar de toda maneira possivel as
priticas  produtivas  orientadas  para a  durabilidode,  inclusive
comprometendo deliberadamente a qualidade.”™{ p. 23)

“Sem se afastar jamais da compreensiio fundamental da Critica da Economia
Politica, que aponta a natureza necessariamente contraditoria e auto-
- expansiva- do capital, Mészdros avanga ¢ procura demonstrar que a
"mudanga estritural no ciclo de reproduciio capitalista, ndo prevista por
Marx, é consumada pela transformagéo radical da producdo genuinamente
" prientada para o consume em destruicdo. "(p. 100)
Ainda em termos da relagiio com Marx, Mészdiros faz uma leltum
- certamente polémica, considerando que Marx acreditava que a crescente
ampliacfio da circulagiio - um processo empiricamente verificado na época -
seria um fendmeno emancipador em si mesmo. Segundo Mésziros, sempre i
partic dos Grundrisse, para Marx, o desenvolvimente da produgho
acarretaria continuamente uwma ampliacio da circulaciio e consegliente
arnpliagao das necessidades - donde a positividade do desenvelvimento das
fogas produtivas. Mészdros reconhece nisso uma limitagio histérica de
Marx e propde uma postura critica frente 4 forca da produciio capitalista. Ele
coloca que:

"Neste senticlo, as mecessidades historicamente crindas’ que substituem as
naturais sob as pressoes da produciio generalizada de mercadorias, sfio
extremamente  problemiticas ¢ devem por isso  ser. radicalmente
guestionadas do ponto de vista da advogadn emancipagiio socialista, que
elas nao 56 niio anlecipam necessariamente, mas A gual vivamente se
opocm (p. [{)7)

Insistindo mais uma vez neste ponto, e para demonstrar a posicio de
Mgészdros frente & permanente combinacio da exploragfo de mais-valia
relativa e absoluta, mesmo com toda o desenvolvimento téenico-cientifico -
sendo portanto aquela (ltima sempre "o ponto de partida ¢ o fundamento
material necessdrio para a variante mais refinada’ - bem como para
demonstrar sua posicio frente s possibilidades de S-upcrag:ﬁo da
saciabilidade do capital, vejamaos mais uma citaciio:
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“0 fate de que o capital possa continuar a acumulacio por meio da mais
intensa exploragiio de mais-valia absoluta ¢ relativa e, a0 mesmo enyo
{ao contririo das hem fundadas expectativas de Marx no séenlo X1XJ,
estar longe de ser inexoravelmente levade a 'ampliac o periferia da
circulagiio’, significa gue os limites para a expansiio do capital estdo
signilicativamente estendidos e que as condicdes objetivas(grite nosso) de
saturaciio da estrutura global das operagBes lucrativas do  eapital
gualitativamente redefinidas.”

E prossegue afirmando que "as tendéncias que apontam para a necessidade
de uma alternativa socialista estio efetivamente bloqueadas enquanto as
condi¢bes recém-criadas prevalegam, habilitando o capital a manter seu
controle sobre o metabolismo socioecondmico, gragas i adequada
refiguracao da linha de menor resisténcia."(p. 115)

Mészdros acertadamente vem enfatizar a capacidade e necessidade
destrutiva que a produciio capitalista desenvolve, especialmente neste
século, bem como a incapacidade, inciusive de Marx, dono de um
pensamento também histérico, de verificar isto. No entanto, segundo aquele
autor, Marx nio s& nfio pdde perceber que a partir de um dado momento o
capital encontraria outras maneiras de realizar a mais-valia sem expandir a
periferia da circulagiio - através de métodos destrutivos -, como tinha uma
posicdo verdadeiramente ingénua a respeito da tendéncia emancipadora do
desenvolvimento produtive. E no minimo problemitica essa consideragiio:
dificilmente poder-se-d afirmar que, para Marx, o mero desenvolvimento das
forcas produtivas era em si mesmo emancipador, do ponto de vista da
emancipagio social contra o capital.

A parte, uma posiciio que pode ser talvez conmdemdd pe%lmlsm niio
observando as condi¢@es subjetivas, mas sublinhando apenas as condicBes
objetivas, pelo menos em Producio Destrutiva e Estado Capitalista,
Mészdros persegue no micleo do  processo  produtivo  capitalista
contemporfineo as explicagdes, senio para todos, porém para os mais graves
problemas da sociedade deste fim de século. Ele nfio encontra sendo o
desenvolvimento das mais essenciais contradicdes do capitalismo e
demonstra aquela que, segundo ele, é a mais profunda transformacio
ocorrida no capitalismo da era de Marx até aqui: o fato de que “a expansdo
da periferia da circulagdo ¢ o crescimento do valor de uso correspondente
as necessidades humanas ndo  sdo  mais requisitos necessdrios da
reprodugdo ampliada. "(p. 131) : :

E ai que aparece o complexo militar-industrial como a maneira mais eficaz
de o capital “romper o nd gordio de como combinar mdxima expansdo
possivel com taxa de utilizagdo decrescente minima’(p. 118) O complexo
militar-industrial € o meio pelo qual a plocluc fio capitalista pode dar vazio a
seu fmpeto produtivo sem os mesmos riscos da crise de superproducio.
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Se essencialmente o capitalismo ndo conseguia diferenciar consumo e
destruicio (“..o0 sistema do capital ..ndo consegue diferenciar o
crescimento de uma crianga do crescimento de wn cdncer (pois) Nos termos
das equagdes prdticas redutivas do capital - bem como em suas tortuosas
racionalizacdes teoricas — o8 deis devem ser reduzidos ao mesmo
denominador comum: a ‘produtividade das células’. " (p.66) com a produgio
militar-industrial estas categorias se tornam ainda mais indistintas
Este tipo de produgdo (militar-industrial) desconhece qualquer limite
possivel imposto pelas formas convencionais de consume, portanto, deste
~ponto de vista, ele é absolutamente ilimitado, além de ser uma forma até
aqui insuperdvel, segundo o volume de negéeios, de realizagiio do capital.
A mais absurda forma de produgiio de desperdicio, portanto, encontra base
-~ desde quando se separam valor de uso e valor de troca. Dai um pequeno
passo para o entendimento segundo o qual o comprador passa a consumidor,
do que resulta que uma mercadoria pode ser considerada consumida apenas
tendo sido comprada, mesmo sem que tenha tido efetivamente nenhuma
- utilidade no sentido de atender ao uso humano mesmo.
O complexo militar-industrial foi, segundo o autor, niic apenas o mais
poderoso meio de deslocar as crises decorrentes das inevitdveis rupturas
entre produgiio e consumo, como foi o verdadeiro paladino da expansio do
pos-guerra. Segundo Mészdros, as primeiras tentativas de enfrentar as crises
de superproducdo através do complexo militar-industrial siio de antes da
Primeira Guerra, fato denunciado na época por Rosa Luxemburgo. Mas é
depois da Segunda Guerra Mundial que o complexo militar-industrial passa
a’ ocupar papel de destaque no processo de acumulagiio, tomado como
referéncia a partir dos “milagres econdmicos” de Hitler pés-33. “Desta
maneira, (‘e apesar de todas as autocomplacentes mitologias keynesianas e
neokeynesianas') as- vdrias estratégias do keynesianismo  foram. antes
complenentares ¢ expansdo desembaragada do complexo militar-industrial,
do que independentemente aplicdveis a condigdes. verdadeiramente
produtivas e também socialmente vidveis.”(p.119) : .
Para o autor o Estado cumpre papel importante perante esta forma de
* produzir desperdicio, exatamente possibilitando a “legitimacdo da oferta
atual pela ‘demanda’ ficticia”, ¢ assumindo como “demanda da nagdo”
aquilo que € uma imposi¢io do capital com sua conivéncia. O Estado é um
“servical” que além de tudo incrementa “orgamentos militares & prova de
inflagdo, as custas de todos os servicos sociais e das reais necessidades
humanas.” Isto para ndo lembrar do financiamento da “pesquisa bdsica” e o
patrocinio até mesmo de grandes corporagdes para renovarem seu
maquindrio ou seu instrumental produtivo.
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Poder-se-ia questionar a concepgiio de Estado que subjaz ds andlises de
Mésziros pois, de acordo com ele, o Estado segue mesmo sendo, em tltima
instiincia, parte integrante no sentide de colaborar com o processo de
deslocamento das contradicdes do capital. Pelo que ele deixa entrever, esta
tem sido histortcamente uma tarefa assumida pelo Estado, obviamente nio
sem dificuldades politicas.

A grande forca das andlises de Mésziros estd exatamente no mutodo
segundo o qual reconhece nos processos produtivos o.cerne das principais
questdes da atoalidade. {sto Ihe permite ir além do neokeynesianismo e da
“fé servil” numa possivel volta ao Estado de bem-estar. Segundo ele, o
capital cumpriv muitissimo bem sua tarefa de separar “trabalhador” de
“consumidor de massa”, de modo que a realizacio da mais-valia pelas mais
diversas formas de dissipaciio e destruiciio independe. de melhorar o poder
aquisitivo das massas, como prescinde até mesmo de parcelas destas como
méo de obra necessdria, pois a taxa de utilizagiio decrescente atingiu, além
de bens-e servicos, instalacbes e maquinuria, também a prépria forca de
trabalho..

Este método é que pEImlte a Mésziros niio se enganar com tespmto a
centralidade dos processes produtivos e reconhecer que toda a expansio do
consumo e dos servicos sociais do welfare state foi possivel em primeiro
lugar como concessdo do préprio capital, permitida pela incrivel expansio
do pds-guerrz e, em segundo ¢ combinado ao primeiro, gragas ao poder de
pressio das classes trabalhadoras, Isto- constitui num problema para os
setores que hoje o mdximo a que conseguem chegar é a pr oposigao de uma
melhor divis@io da renda na forma de “dmeitos sociais”. Primeiro porque,
segundo os indicadores atuats, o capitalismo. estd fonge de retomar um
periodo de expansiio e, se o fizer, jamais serd nas mesmas. bases do pds-
guerra. Segundo porque todas as derrotas do séculfo XX, tanto do socialismo
real quanto do welfare state demenstram que aos trabalhadores e excluidos
em geral ndo cabe mais um papel secunddrio de assegurar migalhas que
sobram dos altos lucros do capital, que a qualquer hora podem ser
retomados, mas cumpre realizar sua tarefa historica mesma: emancipar-se do
capital.
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