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REsumo

A Arqueologia Historica tem se expandido significantemente nos Gltimos
dez anos. Este ensaio discute algumas das tendéncias e temas que tém se tor-
nado importantes na Arqueologia Historica nos Estados Unidos desde 1982. A
primeira se¢do avalia brevemente esse campo de estudo. A segunda discute o
capitalismo como um tema que pode unificar os estudos. Pesquisas comparativas,
analises integrativas e os conceitos de poder e ideologia sao centrais ao tema do
capitalismo. A terceira segao trata de um breve estudo de caso sobre os Chero-
kee no periodo historico. A conclusao comenta sobre o estado institucional da
Arqueologia Historica.

Palavras Chave: arqueologia historica; sociedades complexas no Novo

Mundo; capitalismo; estudos de cultura material; antropologia historica material.
RESUMEN

LaArqueologia Historica ha crecido significativamente en las deécadas pasadas.
Este articulo discute algunas de las problematicas y temas de mayor interés en la
Arqueologia historica de Estados Unidos desde 1982. La primera parte aborde
de forma sucinta este campo. En la segunda discuto como el capitalismo sirve
como una problematica que unifica las investigaciones. Estudios multicultura-
les, analisis integrados, y el concepto de poder e ideologia son centrales. En la
tercera parte se presenta brevemente un estudio de caso sobre los Cherokkes
del periodo historico. En las conclusiones se analiza el estado institucional de la
arqueologia Historica.

Palabras llaves: Arqueologia Historica, Sociedades complejas del nuevo

mundo, capitalismo, estudios en cultura material, antropologia material historica.
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ABSTRACT

Historical archacology has expanded greatly in the past decade. This essay
discusses some of the trends and themes that have become important in histori-
cal archacology in the United States since 1982.The first section briefly assesses
the field. The second discusses capitalism as one theme that may serve to unify
research. Cross-cultural research, integrative analysis, and the concepts of power
and ideology are central to this theme. The third section is a brief case study
concerning the historic Cherokee. The conclusion comments on the institutional
state of historical archacology.

Key words: historical archacology; New World complex societies; capital-

ism; material culture studies; historical material anthropology.
INTRODUCAO

No mesmo ano em que foi publicado o artigo, “Avenues of Inquiry in Historical
Archaeology” no livro Advances in Archaeological Method and Theory, por Kathleen
Deagan (1982), apareceu o livro de Eric Wolf (1982), Europe and the PeopleWith-
out History. Wolf chamou a atengao dos antropologos para diversos problemas: o
sistema mundial moderno, o capitalismo, a historia e os usos politicos variaveis
da“historia”. A arqueologia historica diz respeito tanto aos povos “com historia”,
aqueles que comumente tém escrito estorias sobre o passado, quanto aos povos
“sem historia”, aqueles que frequentemente tém sido excluidos dessas estorias.
Um foco nos povos “com historia” destaca a historia dos europeus em relagao
a de outros povos, criando uma arqueologia da Idade do Descobrimento, da
colonizacdo e do desenvolvimento do sistema mundial moderno. Um foco nos
povos “sem historia” considera esses problemas de outro ponto de vista e ndo ¢
apenas crucial para construir uma arqueologia americana mais completa, mas
também tem a consequéncia desejavel de acrescentar muito mais vozes a nossa
percepgao do passado. A arqueologia historica tem se concentrado nos povos
“com historia”, porém tem feito esforgos para restaurar alguma diversidade do
passado as nossas versdes sobre eles. Este objetivo ¢ avangado pelo engajamento
recente da disciplina com conceitos como capitalismo, ideologia, desigualdade,
poder e heterogeneidade e por dar muita atengdo a interpretagao dos significados
e usos da cultura material.

Este ensaio discute algumas das tendéncias e temas que tém se tornado impor-
tantes ou promissores na arqueologia historica desde o artigo da Deagan ha mais de
uma década. Muitos dos problemas que dominaram o campo em 1982 persistem.
O rapido desenvolvimento teorico que caracterizou a disciplina entre 1960 e

1980 continua em conjungao com desenvolvimentos em arqueologia e antropo-
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logia como um todo. Um conjunto de problemas que se mantém diz respeito a
relagdo profissional, institucional e intelectual entre arqueologia pre-historica e
historica, bem como entre arqueologia historica e antropologia sociocultural. A
arqueologia historica ainda pode ser caracterizada como somatoria. Objetivos
iniciais como a recuperagao dos detalhes da arquitetura historica continuam,
objetivos mais recentes como a elucidagao do poder e da ideologia aparecem e
sao engajados. A arqueologia historica esta comegando a avaliar mais efetivamente
e criticamente categorias analiticas como género e raga. A segao a seguir avalia
as tendéncias na disciplina ao longo da década passada e considera problemas e
questoes reconhecidos atualmente. A segao subsequente discute capitalismo como
um tema com potencial de unificar as pesquisas e a tltima se¢do, através de um
estudo de caso, oferece alguns fios que sdo integrais as interpretagoes de cultura
material se o contexto amplo do capitalismo e os problemas relacionados forem

abordados de forma bem sucedida.
AVALIACAO

As contribui¢des da arqueologia historica que Deagan (1982) resumiu da
literatura incluem a suplementagio historica, a reconstrugdo de modos de vida
passadas, os estudos processuais, os estudos cognitivos e as contribui¢des a ciéncia
arqueologica. Todas essas contribui¢oes continuam; e vale a pena resumir algumas
das questoes que estao sendo abordadas. A segunda, terga e quarta categorias de

Deagan estao reunidas aqui sob o rotulo de etnogratfia historica.
SuPLEMENTACAO HisTORICA — DESAFIO HISTORICO

A arqueologia ainda funciona como suplementagdo historica, no sentido amplo
de que a pre-historia pode ser considerada “o melhor que conseguimos fazer”
dada a falta de registros escritos, e no sentido mais restrito no preenchimento das
lacunas em sociedades documentadas. Nao ha davida que essa fungdo continua a
ser importante. Mas os arqueélogos nao precisam se contentar em meramente
fornecer detalhes ou “fatos” que os historiadores consideram duteis ou nao. A
arqueologia nao ¢ uma “auxiliar”, como Hume (1964) insistiu ha mais de trinta
anos, mas sim colega da historia.

Enquanto muito da arqueologia historica continua restrita por necessidades
especificas, relacionadas a arqueologia de contrato bem como as demandas de re-
construgdo arquitetonica, pesquisas inovadoras e importantes continuam a ser
realizadas sob essas condigoes. Um caso entre muitos exemplos vem do trabalho
realizado no sitio Hermitage, propriedade do presidente Andrew Jackson, local-

izado emTennessee (ex., Smith, 1976). Durante investigagao rotineira, arqueolo-
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gos descobriram detalhes arquitetonicos que necessitavam de um entendimento
revisado da sequéncia de construgio nesse sitio (McKerr etali., 1992). Pode nao
parecer antropologicamente significante que a cozinha atual fora separada da casa
grande poucos anos depois de pensada originalmente; ou que demais reformas
foram realizadas, até que se considere os significados e contextos atrelados ao
ambiente construido. Nesse caso em particular, questdes previamente nao coloca-
das foram levantadas sobre as implicagdes da proximidade fisica e das tensdes dos
ocupantes dentro de uma moradia composta de proprietarios brancos vivendo na
casa principal e negros escravizados vivendo na cozinha. As tentativas aparentes
de diminuir tensées sociais e pessoais através da separagao fisica levantam diver-
sas questoes sobre a eficacia de solugbes arquitetonicas para problemas sociais.

Alem de sugerir novas avenidas de questionamento sobre relagdes sociais, a
reinterpretagao instigada pela arqueologia também encoraja uma exame sobre
por quem e para quem a historia de uma casa e de seus ocupantes seria voltada.
De acordo com a narrativa oficial de Hermitage, a estoria de Andrew Jackson
e ate da sua casa nega as contradigdes e os conflitos nao resolvidos (McKee et.
alii, 1992), uma situa¢ao que parece extraordinaria dada a carreira de Jackson,
porém que ¢ similar a outras exibi¢oes de “grandes homens”. Decisdes sobre
quais partes da historia sdo contados, enfeitados, excluidos ou desprezados sao
escolhas atuais. Arqueologos historicos tém alguma contribuigao e responsabili-
dade sobre essas escolhas.

A fungdo suplementar da arqueologia historica tem que ser explicitamente
expandida para abordar a elaboragdo de historias e mesmo corrigir a historia
derivada dos documentos. Nao ¢ minha intengao resgatar a ideia de que a ar-
queologia ¢ objetiva enquanto a historia ¢ subjetiva. Contudo, quero enfatizar
que a arqueologia pode fornecer questdes e interpretagdes alternativas. Logo,
parte da suplementagdo historica inclui maneiras criativas na escrita sobre o pas-
sado que ndo dependem de documentos histéricos ou dos historiadores como
juizes finais de uma historia significante ou precisa. Por exemplo, McDonald et
ali. (1991) descrevem um projeto arqueologico comissionado pelos Northern
Cheyenne para documentar rotas de fuga tomadas durante a chamada Outbreak de
Fort Robinson em 1879. Os resultados arqueologicos desafiaram de forma bem
sucedida os contos oficiais baseados no exército por terem revelado dados que
apoiaram a tradi¢ao oral dos Cheyenne. A historia oral e a arqueologia, portanto,
poderiam se apoiar no provimento de dados e perspectivas que contribuam para
uma historia mais veridica nas quais as tendéncias e a politica de conhecimentos
sejam reconhecidas.

A suplementagdo da historia pelo preenchimento das lacunas chama a atengéo
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para essas mesmas lacunas e leva a uma apreciagao da sua importancia. A arqueo-
logia historica esta numa posi¢ao de criar elos analiticos entre formas escritas,
orais, materiais e expressivas, e continua interligando a historia e a antropologia.
A fungdo da suplementagdo ¢ mais bem pensada como desafio historico. A historia

suplementada ¢ a historia recontextualizada.
ETNOGRAFIA HISTORICA

Cotidiano, cognigao e processo cultural tém que ser considerados na con-
strugao da etnografia historica. A tendéncia de se abordar estudos cognitivos do
tipo exemplificado por Deetz (1977) e Glassie (1975) estava se concretizando
quando Deagan (1982) escreveu que tal orientagdo poderia ser uma forma de
reconciliar perspectivas mentalistas e materialistas. Este foco ¢ certamente uma
extensao da defini¢do da arqueologia como “ci¢éncia da cultura material”, a qual
requer que as interpretagdes da cultura material sejam mais adequadamente
teorizadas. O objetivo expresso nos “estudos cognitivos” ¢ a reconstrugao cul-
tural ao invés da comportamental ou da interpretagao funcional. £ uma questao
de debate se um foco na interpretagao estruturalista pode ser adequadamente
rotulado como uma abordagem cognitiva, tendo em vista as criticas levantadas
quanto ao estruturalismo de Levi Strauss que destacam a énfase inerente em um
ahistoricismo ¢ a falta de significado. Diamond (1974:303), por exemplo, escreve
que “ha, provavelmente, uma inconsisténcia nas categorias do estruturalismo
presumidamente altamente simbolicas e da redugdo inerente do seu principio
explanatorio.”Todavia, as investigagoes sobre “visao de mundo” (worldview) varia-
velmente formuladas servem para direcionar a intengao arqueologica a cultura,
bem como fornecer algum insight na ideologia, definida amplamente. Os desafios
em entender os elos entre worldview e cultura material tém significantemente
desenvolvido o potencial dos arqueologos historicos de fazer etnografia historica.
Deetz (1988a) enfatiza esse ponto na sua sugestao de que o termo arqueografia
descreve mais precisamente os trabalhos que os arqueodlogos fazem que sao
paralelos a etnografia.

A separagao de categorias como estudos de modo de vida e estudos cognitivos
ou culturais refletiram tendéncias reais na disciplina uns quinze anos atras, mas
atualmente nao faz muito sentido tentar um sem o outro. Também nao faz sentido
separar os objetivos da arqueologia historica da antropologia como um todo.
Enquanto a arqueologia historica estava sendo definida como profissao, Schuyler
(1970) comentou sobre seu potencial como um laboratorio para a antropologia,
particularmente no que se refere a processos como colonizagao e aculturagio. A

atengdo a esses processos continua a se expandir na disciplina. A ideia de coloni-
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zagao, por exemplo, pode ser dissecada nos pacotes dinamicamente relacionados
de poder, dominagao, negociacio hegemonica e resisténcia em muitos niveis.
Aculturagao, discutida no estudo de caso abaixo, ¢ investigada de forma mais
util como envolvendo mediagGes econdmicas e simbolicas complexas entre o
etnocidio e a etnogénese. A reconstrugao de culturas e modos de vida passados,
ou etnografia historica, e a descri¢ao de processos como aculturagao, adaptagao
nas fronteiras, imperialismo e capitalismo continuam a contribuir as historias dos
povos marginalizados, bem como dos privilegiados.

Arqueologos historicos categorizam suas pesquisas de diversas maneiras,
algumas sobrepostas. Por exemplo, eu posso descrever meus estudos simultanea-
mente como focados primariamente no século 19 no leste dos Estados Unidos,
em contextos urbanos, ideologia, capitalismo ¢ com uma abordagem feminista.
Eu poderia fornecer uma variagao de estudos atuais organizados por cronologia,
geografia, tema, filosofia ou tecnica. Tanto as escalas geograficas quanto as analiti-
cas em que os arqueologos historicos atuam variam consideravelmente. Estudiosos
tém argumentado por escalas de analise frutiferas que vao do sistema global (ex.,
Falk, 1991), a comunidade (ex., Schuyler, 1988), a moradia (Beaudry, 1984).Tal
variedade pode ser interpretada como uma fragmentagao sem esperanga ou, de
forma otimista, como uma diversidade saudavel que pode ser direcionada pela
sugestao de alguns temas norteadores.

Desde 1982, nos Estados Unidos, pesquisas realizadas por muitos estudiosos
tém tido interesses tematicos e regionais. As citagoes a seguir nao sao exaustivas.
Por uma questao de brevidade cito principalmente monografias e coletaneas ao
inves de artigos e capitulos individuais e incluo poucas referéncias aos relatorios
tecnicos da arqueologia de contrato. Minha proposta ¢ enfatizar tanto a quan-
tidade enorme de trabalho que tem sido realizado nos altimos doze anos como
os topicos que tém sido investigados na medida em que a arqueologia historica
tem crescido e amadurecido como disciplina. Pesquisas dentro do contexto de
colonizagao e da expansao capitalista incluem o contato entre povos europeus,
africanos, asiaticos e indigenas; o desenvolvimento de culturas subordinadas e
insubordinadas, incluindo o estabelecimento de economias de plantation, cidades
e industria; conflitos e cooperagdes interétnicos e inter-raciais; a mudanga de
papeis de género e de relagdes e ideologias; e temas multiplos relacionados.

A perspectiva impar da arqueologia historica fornece o tema estruturante
por muitos volumes organizados por cobertura geografica, temporal e tematica.
(Beaudry, 1988; Cotter, 1984; Falk, 1991; Little, 1992b; Neuman, 1983; Ward,
1983; Yentsch, 1987). A arqueologia urbana tem recebido atengdo especifica
(Dickens, 1982; Schuyler, 1982; Staski, 1987). Leone e Potter (1988a) eYentsch &
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Beaudry (1992) tém dedicado coletaneas organizadas voltadas a analise simbolica
e de significados. Esses temas também sao considerados por Shackel (1993a) na
sua analise sobre a criagao de disciplina pessoal moderna.

Desigualdade ¢ uma condigao do ambiente etnografico estudada pela maioria
dos arqueologos historicos e serve como tema para o livro McGuire & Paynter
(1991). Relacionados a desigualdade estao raca, etnicidade, classe, género e outros
fatores sociais e econdémicos importantes na etnografia historica. Género, em
particular, ¢ um tema de pesquisa rapidamente crescente (Seifert, 1991; Walde
& Willows, 1991). Muitos autores tém recentemente discutido etnicidade (Leone
et ali., 1994; McGuire, 1982; Staski, 1990). E dificil separar raga e ctnicidade
porque a natureza que fronteia os grupos se altera dentro de contextos culturais.
Americanos de descendéncia anglo, espanhola, africana e indigena tém recebido
bastante atengao. Estudos extensivos de arqueologia historica tém sido realizados
nas fronteiras espanholas da Califérnia a Florida (ex., Farnsworth & Williams,
1992; Thomas, 1989, 1990, 1991). Por exemplo, a cidade de St. Augustine (ex.,
Deagan, 1983; Reitz & Scarry, 1985) e as missdes da California (ex., Farnsworth,
1989; Hoover & Costello, 1985) foram sujeitas a um grande nimero de estudos.
Asiaticos, definidos tanto por raga quanto etnia, também tém sido pesquisados
(Costello & Maniery, 1988; Wegars, 1993).

A arqueologia de afro-americanos frequentemente tem focado na escravidao
das plantations, mas tem também contribuido para considerar os papeis e situagoes
variaveis de americanos negros escravizados e livres, rurais e urbanos. Estudos de
plantations tém iniciado a prover historias de plantations individuais (ex., Kelso,
1984; Otto, 1984), a realizar experimentos com a técnica South de reconhe-
cimento de padrées (Singleton, 1985), a iluminar expressdes materiais como
colonoware (Ferguson, 1992) e a criticar a abordagem arqueologica da escravidao
(Orser, 1990a). Plantations do periodo pos-guerra civil (postbellum) ocupadas por
arrendatarios, fazendas sulistas e a situagao variavel de negros livres tambem tem
sido estudados (Geismar, 1982; Orser, 1988a, 1990b; Singleton, 1994).

Os efeitos da colonizagdo em povos nativos (bem como os colonos) ¢ uma
area importante para preé-historiadores e arqueodlogos historicos. Trabalhos
extensivos tém sido realizados sobre a depopulagao e demografia da America
indigena (Dobyns, 1983; Ramenofsky, 1987; Smith, 1987; Verano & Ubelaker,
1992). Exploragées europeias, processos de colonizagdo e mudanga pos-contato
formam modelos essenciais para a interpretagao de sitios e regices (Dyson, 1985;
Ewen, 1991; Fitzhugh, 1985; Fitzhugh & Olin, 1993; McGhee, 1984; Rogers &
Wilson, 1993). Alguns dos estudos envolvendo contato entre povos europeus e

indigenas tém sido conduzidos no sudeste (Blakely, 1988; Keegan, 1992; Potter,
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1993; Wood et ali.., 1989), no nordeste (Faulkner & Faulkner, 1987) e no meio
do continente (Gums, 1988;Walthall, 1990;Walthall & Emerson, 1992). Rogers
(1990) focalizou-se na mudanga cultural entre os Arikara. Trigger (1985) reavaliou
a narrativa e os mitos padrao quanto ao povoamento do Canada por europeus,
atribuindo aos grupos indigenas um papel criativo na formagao daquele pais.

A variedade dos demais temas abordados ¢ muito ampla. Fronteiras (Lewis,
1984) e relagbes inconstantes entre nucleo e periferia (Paynter, 1982) sao prob-
lemas significantes. O movimento ocidental e a extragao de riquezas das terras sao
indispensaveis em temas como o Gold Rush da California (Pastron & Hattori, 1990)
e a mineragao de prata em Nevada (Haredesty, 1988). Focando nas escolhas de
consumidores do mercado, Spencer-Wood (1987) coleciona pesquisa que estende
a técnica da escala economica elaborado por Miller para examinar questdes de
status socioeconomico e a sua interpretagao arqueologica. Paisagem tem recebido
atengdo frequente em muitas disciplinas e tem se mostrado um tema frutifero
para a arqueologia historica (Kelso & Most, 1990). A guerra civil americana, que
sempre recebeu muita atengdo por parte dos historiadores, apresenta um desafio
para os arqueologos (Geier & Winter, 1994). Outras pesquisas militares incluem
a da Battle of Little Bighorn (Scott & Fox, 1987; Scott et ali., 1989).

Outros estudos regionais versam sobre as Carolinas (Wilson, 1985), Chesa-
peake (Shackel e Little, 1994), Long Island (Stone & Ottusch-Kianka, 1987) e
Rockbridge County, no estado de Virginia (McDaniel & Russ, 1984). Estudos
focados localmente incluem aquele em St. Mary’s City no estado de Maryland
(Miller, 1986), a plantation Martins Hundred em Virginia (Noél Hume, 1983),
Philadelphia (Cotter etali., 1992), a cidade de NewYork oitocentista (Rothschild,
1990) e a Monterey novecentista na California (Felton & Schulz, 1983).

Apesar de ser mal representada nos Gltimos paragrafos, a extensao da etno-
grafia historica produzida na arqueologia historica, junto com a quantidade de

literatura, continua a crescer dramaticamente.
CamPO DE PROVAS PARA PRINCIPIOS PRE-HISTORICOS

O uso da Arqueologia Historica como laboratorio para o aperfeigoamento
da ci¢ncia arqueologica geral atraves da etnoarqueologia e da “ciéncia da cultura
material” tem sido amplamente reconhecido (ex., Deagan, 1982; Schuyler, 1970).
Uma contribuigdo similar ¢ feita por estudos da cultura material moderna (ex.,
Gould & Schiffer, 1981; Rathhe, 1979). Tais estudos incluem exames de seria-
¢ao, padrées de descarte como reflexos de etnicidade, indicadores de status e a
observagao dos processos de formagao. Muitos arquedlogos historicos permane-

cem explicitos quanto sua esperanca de desenvolver métodos que irdao avangar
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os objetivos da pre-historia e contribuir para pesquisas culturais comparativas,
particularmente entre sociedades complexas (ex., McGuire & Paynter, 1991;
Mrozowski, 1988; Paynter, 1982, 1985; South, 1988a, 1988b; Stevenson, 1982).
Paynter (1985), por exemplo, construiu um modelo de relagGes fronteira-nacleo
que propoe ser largamente aplicavel a sociedades estratificadas. Por considerar o
ambiente local, produtores primarios, elites regionais e elites do nacleo, Paynter
criou uma abordagem politico-economica que rejeita explicitamente um modelo
difusionista, optando focar na produgio e distribui¢do de bens. Um insight im-
portante dos estudos de fendmenos como fronteiras, colonialismo e aculturagdo
¢ que o contato tende a criar diferencas e conflitos em vez de um caldeirao de
uniformidade. Esse insight de heterogeneidade ¢ amplamente aplicavel a questoes
internas e externas de governos (vide Brumfiel, 1992).

Muitos arqueologos historicos fazem uso de modelos de evolugao e ecologicos
para a explanagdo. Para descrever a fronteira industrial da América oitocentista por
uma analogia a um ecossistema, Hardesty (1985) descreve estruturas ‘nicho’. Ele
advoga o uso da teoria evolutiva cientifica na arqueologia historica, mas tambem
alerta que “¢ evidente que nos falta atualmente um conjunto de principios expli-
cativos capazes de lidar com o comportamento criativo de organismos (povos)
voltado ao seu ambiente, tais como os ambientes ‘importados’ das sociedades
industrializadas” (Hardesty, 1985: 226).

Ha tanto vantagens quanto desvantagens com relagao a esse tipo de aborda-
gem. Empregar a mesma linguagem, modelos e questoes de investigacao que
os pré-historiadores utilizam encoraja a arqueologia historica a se enquadrar
em um continuum e se oferecer como um laboratério para modelos e conceitos
da pré-historia. Contudo, ao invés de atuar realmente como um laboratorio, a
arqueologia historica frequentemente apenas confirma modelos ja existentes
e aplicados a outros dados. A fungdo da arqueologia historica como “auxiliar a
pré-historia” ¢ uma contribuicio essencial do campo, porém seria um equivoco
desprezar objetivos que talvez nao avancem em um metodo geral. Imagine a po-
breza da antropologia se etnologos nao tivessem interesse nas expressoes abstratas
como cogni¢ao, mito, intengao e cultura, pois tais informagdes nao podem ser

conseguidas através dos dados da pre-historia.
Novas CRISES E QUESTOES DE METODO

Em 1982 a Arqueologia como todo iniciou um novo periodo de autorreflexao
critica e, argumentariam alguns, defesa reacionaria. Nesse ano foram publica-
dos Symbolic and Structural Archaeology (Hodder, 1982a), Symbols in Action (ibid.
1982b) e Some Opinions about Recovering Mind (Leone, 1982). Desde entdo, um
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grande namero de debates tem ocorrido sobre os pros e os contras da Arqueo-
logia Processual e da Pos-processual (ex., Earle & Preucel, 1987; Gibbon, 1989;
Hodder, 1985, 1986, 1991; Leone et ali., 1987; Miller & Tilley, 1984; Patterson,
1990a, 1990b; Preucel, 1991; Schiffer, 1988; Shanks & Tilley, 1987; Watson &
Fotiadis, 1990; Watson, 1990). A arqueologia historica tem passado por seus
proprios periodos de crescimento e mudanga, ndo sendo menos poupada do
tumulto dos anos 80 e 90 do que a pré-historia. Alias, os seus praticantes tém
sido frequentemente os proponentes mais bem sucedidos de uma abordagem
que busca descobrir intengao, relages sociais e ideologia junto com economia,
fungdo e estrutura. Watson & Fotiadis (1990: 615) alertam que, “ndo escapou o
olhar dos processualistas, e de outros pouco convencidos pelos pos-processualistas
simbolico-estruturais, que praticamente todas as suas publicagbes até o momento
tém se configurado dentro ou fortemente dependentes dos dados etnograficos e
historicos (ex., Leone & Potter, 1988).” E obvio que os tipos de objetivos mais
cobigados pelo pos-processualismo — preocupagao com significados, simbolos,
cognigao, poder e contexto historico — sdo mais completamente e convincente-
mente atingidos dentro da arqueologia historica. Hodder (1986: 141) escreve que
“é parcialmente por essa razio (a necessidade de ter muitos dados contextuais)
que a Arqueologia Historica seja uma abordagem ‘mais facil’... os dados mais
ricos permitem a busca de mais similaridades e diferencas ao longo de dimensdes
mais relevantes de variagdo.”

Com certeza, os arqueologos historicos simpaticamente descartam qualquer
caracterizacdo do seu trabalho como sendo ‘facil’. Sao conscientes demais dos
numerosos problemas enfrentados pelas manobras necessarias entre fontes
documentais e materiais e pela acomodagao de conceitos culturais comparativos
e situagbes historicas particularistas enquanto reconhecendo as complexidades
e o dinamismo dos seus dados e modelos. A criagao de um método apropriado
esta ainda em elaboracao e se trata de um foco constante de discussao dentro
da disciplina.

Em 1987 a sessao plenaria no encontro anual da Society for Historical Archaeol-
ogy versou sobre “Questions that Count in Historical Archaecology”. As opiniGes
expressas nesse encontro enfatizaram a necessidade de dar atengdo consciente ao
método e a necessidade da ligagdo do método com a teoria. As criticas levantadas
pelos proprios praticantes identificaram problemas de longa duracao. Promessas
do amplo, embora ainda imperfeitamente realizado, potencial da arqueologia
historica foram reiteradas. Os textos da sessdao plenaria foram publicados no
jornal da sociedade no ano seguinte (vide Historical Archaeology,Volume 22, N1).

Nesse forum, Honerkamp (1988) caracterizou a pesquisa arqueologica-
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historica como rotineira e ausente de teoria. Alguns dos participantes da plenaria
buscaram a solugao desse problema nas linhas tradicionais da antropologia. Por
exemplo, o uso da teoria de energia como conceito norteador para descrever e
organizar sociedades foi sugerido por South (1988b). Mrozowski (1989) enfa-
tizou que uma perspectiva cultural comparativa pode fornecer um sentido de
proposito que falta a disciplina.

Nio ¢ dificil, porém, encontrar questoes de importancia no que se refere ao
mundo moderno depois de 1500; o que permanece dificil ¢ encontrar uma forma
linica para aborda-las (Deagan, 1988). Metodologia ¢ vista como o elemento
oscilante. Dois niveis de metodo podem ser distinguidos: o técnico, que recebe
a maioria da atengao; e o informado pela teoria que estrutura as pesquisas, ainda
carente e de grande necessidade (Cleland, 1988). Um problema metodologico
concerne ao uso eficaz das fontes arqueologicas e documentais (Beaudry, 1988;
Leone, 1988; Little, 1992a; Schuyler, 1988).

Ha pelo menos cinco abordagens utilizadas na disciplina que visam a com-
binagdo de fontes textuais e de cultural material. Essas estratégias consideram
essas duas fontes como contraditorias, complementares, fontes para hipoteses,
prontas para desmentir e necessarias para contexto (Little, 1992b). No primeiro
caso, os dados documentais e arqueologicos podem ser contrastados. A procura
de anomalias em conjuntos de dados ¢ inspirada pelo enfoque etnoarqueologico
da ‘teoria do médio alcance’ (ex., Binford, 1977, 1981; Schiffer, 1976) adap-
tado para a arqueologia historica (ex., Leone, 1988; Potter, 1992). As fontes na
segunda abordagem podem ser utilizadas para complementar-se, efetivamente
preenchendo detalhes ou fornecendo mais confiabilidade. No terceiro caso,
qualquer uma das duas fontes, mas tipicamente os documentos, pode promover a
formulacao de hipoteses, as quais seriam testadas contra a outra fonte, geralmente
aarqueologica. Na quarta abordagem, qualquer conjunto de dados, documentais
ou cultura material, pode ser utilizado para desmentir alguma versao do passado
derivado do outro conjunto. Arqueologos tém sido mais interessados em des-
mentir mitos histéoricos que o contrario, uma situa¢do que talvez venha a mudar
assim que os historiadores prestarem mais atengao aos resultados da arqueologia.
Finalmente, os documentos tém sido tipicamente empregados para fornecer
contextos que formam a base das interpreta¢ées. Em todas essas abordagens, a
cultura material tem que receber status como um conjunto primario de dados.

Nio ha davida que os métodos desenvolvidos especificamente para a arqueolo-
gia historica tém ajudado tanto a descrever dados quanto a estabelecer problemas
de investigagao na disciplina. Dois métodos amplamente empregados sao o re-

conhecimento de padrdes de categorias de artefatos definidos por fungao, criado
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por South (1977a, b, 1988b), e o indice de graduagao econdmica para vasilhames
ceramicos ingleses por Miller (1980, 1991). Ambos desses metodos fornecem
formas coerentes de organizar e comparar dados. Criticas dos métodos ajudam
a refinar as questoes que elaboramos e a melhor teorizar sobre o significado e a
relevancia das categorias e das comparagoes. Orser (1989) critica a técnica de
reconhecimento de padres por South, que ¢ amplamente empregada. Yentsch
(1991a, b) critica 0 amplo foco nas medidas de graduagao-econdémica inspirado
pelo indice de Miller, bem como as limitagdes analiticas das categorias de South.
Ela entende que cada método encoraja a colocagao de determinadas questoes ao
detrimento de outras que possam ter mais potencial para entender género e os
correlatos de relages de género. O registro cuidadoso de pregos para bens de
consumo e a comparagao dos custos originais de conjuntos tém levado a descrigao
de escolhas por consumidores (Spencer-Wood, 1987) e deve continuar a instigar
analises criticas quanto ao significado e a expressao de status social, consumo e
praticas economicas.

Enquanto ¢ geralmente reconhecido que a metodologia — por estruturar a
investigacao, pela ligagao de teoria com os dados e pelo uso eficaz das informagoes
documentais e arqueologicas — esta carente de atengao, ha pouco consenso sobre
como o meétodo seria melhorado ou aplicado aos problemas mais amplos. E as
questdes em si nao sao tao obvias. Arqueologos devem depender de historiadores
sociais e antropologos culturais para definirem as questdes de importancia? As
questdes de importancia sao sobre raca, classe e género? De interesse politico ou
social? De linhas tradicionais na antropologia? Dos detalhes historicos? A resposta
o6bvia, que todas essas questoes sao importantes, nos leva mais uma vez a enfatizar
métodos apropriados para atender a esses problemas.

Deagan (1982: 171) versa sobre alguns pontos do potencial da disciplina

devido a natureza das fontes disponiveis:

E justamente essa qualidade de relevancia a uma grande variedade de problemas
e disciplinas que apresenta-se como um poder Gnico e um perigo inerente a
arqueologia historica. Aten¢ao simultanea a questoes historicas, antropologicas,
arqueologicas e ideologicas tem levado o campo ser um pouco desfocado e
erratico. A influéncia crescente de programas de gerenciamento de recursos
culturais na arqueologia historica tem exacerbado esse problema. Arquedlogos
histéricos abordam diversos tipos de questdes, com pouca troca de ideias em
muitos casos. Nesse sentido, a arqueologia historica poderia se tornar um
conjunto de tecnicas aplicaveis a um vasto nimero de problemas, mas sem um

foco primario proprio.

Varios arqueologos tém sugerido que o capitalismo seja considerado o foco
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principal da disciplina (Leone, 1977; Leone & Potter, 1988b; Orser, 1988b; Payn-
ter, 1988). Orser (1988b) considera que esse foco resolve um problema de longo
termo quanto a posi¢ao atedrica e eclética da disciplina. Um foco no capitalismo,

no desenvolvimento da ideologia do mundo Ocidental moderno, ¢ importante.
Uma ARQUEOLOGIA DO CAPITALISMO?

Leone & Potter (1988b:19) escrevem,

A questao de se a arqueologia histérica deve ser considerada como uma arqueo-
logia da emergéncia e desenvolvimento de capitalismo tem sido respondida no
afirmativo. Nunca houve uma escolha até para aqueles que tém sido indiferentes
ou até hostis a questdo. [...] Em outras palavras, podemos saber do nosso con-
texto social, que esta dentro do contexto de capitalismo industrial avangado, ou

sermos reféns dele.

Ha dois pontos: a arqueologia do contexto capitalista conforme a sua emergén-
cia e desenvolvimento e o contexto social da propria disciplina dento de uma
cultura capitalista. Leone e Potter (1988b) identificam dois conceitos que neces-
sitam ser incorporados ao nosso estudo: ideologia — tanto no desenvolvimento
historico quanto a ideologia que envolve “os passados” construidos por arqueolo-
gos; e a consciéncia — a atengao as construgoes e restri¢oes ideologicas dentro
das quais nos como arqueologos trabalhamos. Muitos estudiosos (Blakey, 1983;
Handsman, 1983; Schuyler, 1976) tém levantado o tema da arqueologia historica
como uma serva a ideologia atual, um papel que pode ser caracterizado como
“auxiliar ao capitalismo”. Outros também tém insistido da necessidade do papel
social e ideologico da arqueologia (ex., Gathercole, 1984). A desvantagem de tal
insisténcia, se removida de um contexto marxista, ¢ o risco do super-relativismo.
A vantagem mais convincente ¢ o potencial para uma avaliagao verdadeira das
nossas tendéncias e interpretagées bem como dos seus impactos sociais. A con-
sciéncia e o contexto ideologico atual ndo podem ser adequadamente tratados
nessas paginas, apesar de que a sua importancia esteja subentendida neste ensaio.
Entretanto, a investigagdo do desenvolvimento historico do(s) contexto(s) do
capitalismo, um tema de pesquisa instigante, dado nossa situagao social e cultural
atual, € o assunto do resto desta secao.

Os estudos sobre a cultura do capitalismo buscam compreender as mudangas
mais difundidas do Gltimo meio-milénio: como os povos entenderam as transfor-
magdes economicas, técnicas e sociais do capitalismo e dos seus efeitos culturais?
Certamente, um foco no capitalismo nesse caso comega com o capitalismo
mercantil do século XVI ao invés das formas de capitalismo industrial desde o

século XVIII. O capitalismo como um sistema mundial serve como uma forma
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de se manter interligada uma pletora de questoes e problemas. Dentro do sistema
mundial do capitalismo existem certamente escalas espaciais e temporais de analise
e focos de pesquisa diferentes. Nos Estados Unidos, o fenémeno do capitalismo
nao ¢ necessariamente especifico a uma determinada regiao ou periodo tempo-
ral; ndo ¢ exclusivamente tnico ao industrialismo da Costa Leste. Mesmo que o
capitalismo apoie e seja apoiado por uma ideologia cultural dominante, nem ele
nem a ideologia sdo transcendentes ou englobantes; sao desafiados, mudados e
acolhidos. Na tentativa de compreender as raizes do desenvolvimento do capi-
talismo como as raizes de grande parte da nossa sociedade e cultura americana
moderna ¢ necessario tomar cuidado para nao tratar sua historia e desenvolvi-
mento como inevitaveis. Negar as contingéncias dos eventos historicos seria um
desprezo as pessoas e grupos que resistiram ao capitalismo e uma negacao de
outras finalidades ou futuros possiveis.

A cultura do capitalismo como ponto de investigagao requer consideragao
em diversas linhas, poucas das quais tém recebido mais do que um tratamento
preliminar na literatura. Necessita-se de estudos comparativos entre culturas
capitalistas e nao capitalistas; de uma ligagao cuidadosa da produgao, distribuigao
e consumo; e de analises inovadoras sobre o industrialismo. Necessita-se também
de um constante refinamento e da aplica¢ao de conceitos centrais, como poder

e ideologia.
PesqQuisa CurTurRAL COMPARATIVA

Paynter (1989:372) escreve, “Uma verdadeira arqueologia do capitalismo seria
mundial em abrangéncia, e terlamos que entender as trajetorias complexas pelas
quais passaram as diversas partes do mundo antes da chegada de Europeus.” Ees-
sencial que o desenvolvimento do sistema mundial moderno seja considerado sob
o ponto de vista comparativo. Por considerar o capitalismo e o desenvolvimento
da sociedade contemporanea ¢ o mundo moderno como conceitos unificantes,
arqueologos historicos precisam direcionar sua atengao global para as areas colo-
nizadas e outras influenciadas pelos Europeus. O capitalismo comegara a parecer
um conceito menos monolitico na medida em que as diferengas regionais nas
culturas indigenas, as contingéncias historicas e os contextos ecologicos sejam
percebidos de modo a influenciar a aventura europeia. A abordagem comparativa
cultural ¢ necessaria para entender o “mundo moderno” contemporaneo, que ¢
verdadeiramente diverso.

Estudos bastante provocativos destacam a variabilidade das dinamicas entre
colonizadores e colonizados. Por exemplo, Sichone (1989) discute os efeitos

coloniais entre populagdes indigenas na regiao do Cinturao de Cobre da Rodésia,

134 Revista Latino-Americana de Arqueologia Historica | Vol. 8 | No. 2 | Jul - Dez| 2014



BARBARA LITTLE

defendendo que o colonialismo for¢ou novas formas culturais ao invés de permitir
“sobrevivéncias” culturais. Seu apelo para um novo vocabulario e novas maneiras
de perceber as reagdes de povos colonizados deve ser tomado com seriedade. A
“aculturacao” e suas pistas na cultura material devem ser reconsideradas. How-
son (1990) também argumenta a favor dessa posigao para que refinemos nossas
abordagens aculturativas voltadas a adaptagao social e cultural Afro-Americana
em contextos das fazendas (plantations) do Sul dos Estados Unidos. Rogers (1990)
enfatiza as complexidades de sobrevivéncias culturais na sua analise de contato
entre os Arikara e os colonos europeus. Condigoes materiais, cultura material e os
usos de objetos variam consideravelmente nas sociedades indigenas estratificadas.
Variam também dentro de um sistema global como o capitalismo desenvolvim-
entista que possui partes interdependentes, porém separadas.

Com o intento de identificar similaridades e de unificar parte da experiéncia
britnica, Deetz (1977, 1983) voltou a sua atencao 4 Africa do Sul, 14 buscando
desenvolvimentos paralelos a sociedade anglo-americana. Winer & Deetz (1990)
descrevem a formulagao de uma cultura ‘Cabo Oriental’ (Eastern Cape) distinta-
mente diferente da cultura mae britanica entre 1820 e 1860. Scott & Deetz

(1990:76) escrevem,

Enquanto ambas dessas ‘pequenas Inglaterras’ mantiveram caracteres distintos,
como resultado de ambientes diferentes e da interacdo com uma diversidade de
povos indigenas, compartilharam uma forma ¢ qualidade geral em comum. A
lingua, a tradigdo e a transformagao distinta da paisagem natural unificam lugares

tdo visivelmente diferentes quanto a Africa do Sul, os Estados Unidos ¢ a Australia,

todos compartilhando uma heranca cultural inglesa em comum.

Embora tal homogeneidade possa ser um exagero, ¢ importante reconhecer
as similaridades e diferengas nos sistemas mundiais. Comparando similaridades
e dissimilaridades, Schrire & Merwick (1991), por exemplo, contrastaram as
propostas e os distintos resultados das atividades de holandeses da Nova Holanda,

nas Américas e no Cabo da Africa do Sul.
ProbucAo, CoNSUMO, INDUSTRIALISMO

Promovendo um modelo de classe visando a ligagao entre mudanga material
e capitalismo, Paynter (1988) argumenta que produgao e consumo, apesar de
serem frequentemente estudados como processos separados, precisam ser ex-
plicitamente ligados. Porém nao deixa muito claro como esses fenomenos seriam
analiticamente conectados, particularmente devido ao fato de que operamos den-
tro de uma cultura do capitalismo, que implicitamente exige tais separagoes (ex.,

Barnett & Silverman, 1979:41-81). A separagao entre trabalho e vida domestica
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seria estranha em muitos periodos temporais e lugares, mas as separa¢des sao
forgadas dentro do capitalismo moderno tanto pela ideologia de género, que tem
tentado definir o lar como lugar onde o “trabalho” de valor nao ocorre, quanto
pela ideologia de classe, onde ¢ necessario manter o trabalhador alienado e o
trabalhador consumidor sem perceber que sao idénticos. O trabalho afeta o que
ha para consumir bem como as condi¢Ges sob as quais ocorre a produgio. Existe
uma mudanga cultural ampla e geral que acompanha as mudangas sociais na orga-
niza¢do do trabalho e que conecta as condi¢Ges de produgao com as circunstancias
de consumoj; ou seja, ha uma mudanga nas expectativas e no controle cultural.
O estudo do trabalho ¢ uma area com potencial para contribuir a arqueologia
industrial. Juntando registros das tarefas de trabalhadores com descri¢oes de
ambientes de trabalho e equipamentos se consegue fornecer um “quadro com-
preensivo das rotinas diarias dentro de oficios particulares,” uma orientagao que
Leary (1979:176) chama de “ecologia industrial.” Uma arqueologia historica do
trabalho ndo necessita ser limitada a reproduzir uma abordagem ecossistémica,
mas fara uma valiosa contribuigao a economia politica do tipo promovido por
McGuire & Paynter (1991).

Existe uma grande e crescente literatura sobre a arqueologia industrial, par-
ticularmente da Gra-Bretanha e dos Estados Unidos (ex., Greenwood, 1985;
Rapp & Beranek, 1984; Sande, 1976), mas também de outras partes do globo
(ex., Hudson, 1979; Vance, 1984). Muito da produgao da arqueologia industrial
sofre de antiquarianismo e também da falta de uma estrutura teérica coerente.
Apesar dos efeitos do capitalismo industrial serem aparentes tanto fora do lugar
de trabalho quanto dentro, o loco de trabalho, as condigdes fisicas e a organizagao
do processo de trabalho e de produgao oferecem pistas intelectuais na negociagao
entre os que eram trabalhadores e os que eram gerentes.

Ha alguns poucos exemplos da ligagao explicita da disciplina no ambiente
de trabalho com a disciplina pessoal do individuo. Um foi oferecido por Shackel
(1993a) na sua descrigdo da padronizagao da escova de dente. A fabricagdo de
escovas de dente comecou na Gra-Bretanha no inicio do século 19. A escolha
artesanal do local e a perfuragao de buracos para as cerdas foram substituidos em
etapas por maquinas precisas introduzidas com a reorganizacao da fabricacao. A
mudanca no ambiente de trabalho se correlaciona com o uso das escovas de dente
como parte de uma rotina individualizante que envolve a higiene e a apresentagao
cuidadosa do individuo. Assim, a produgio e o consumo de um determinado
artefato sao ligados dentro de um contexto amplo de mudanga cultural que
enfatiza a disciplina pessoal. Fora da arqueologia historica, mas de interesse para

esse campo, ¢ a relagdo entre as rotinas padronizadas dos trabalhadores — autores
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e impressores —na cultura impressa emergente, tanto dos produtos padronizados
da imprensa quanto da influéncia padronizadora da impressao em consumidores
de itens impressos (Eisenstein, 1983; Little, 1988).

Ligar a produgao as moradias dos trabalhadores ¢ particularmente importante
para atingir uma interpretagdo consistente das cidades industriais. Beaudry &
Mrozowski (1988, 1989; Beaudry, 1989) discutem o papel do paternalismo
corporativo e seus efeitos na vida dos trabalhadores em Lowell, Massachusetts.
O trabalho que se realiza em Harpers Ferry, West Virginia (Shackel, 1993b)
considera, explicitamente, as relagdes entre mudanga tecnologica e cultural.
Cultura material doméstica, preferéncias alimentares, praticas de saade e higiene
e o tratamento da paisagem sao investigados para interpretar a resisténcia e a

aceitagdo da disciplina tanto na fabrica quando no lar.
IDEOLOGIA E PODER

E claro que um dos mais importantes conceitos de uma arqueologia do
capitalismo ¢ o de ideologia. Essa preocupacao nao ¢ menos importante do que
na (preé-) historia dos estados institucionalizados e dos mecanismos de controle
e poder. O termo ideologia tem muitos, e as vezes conflitantes, significados.
Eagleton (1991) discute a ambiguidade e os significados variados, oferecendo
seis defini¢des crescentemente focadas e identificando seis caracteristicas ou
estratégias da ideologia. Os arqueologos historicos descobrirao que distinguir
entre esses niveis de especificidade e estrategias ¢ til, mas tém que se reconhecer
que as distingdes em determinadas situagdes podem nao ser tao claras e que a
ideologia pode permanecer ambigua. Frequentemente, muitos tipos de ideolo-
gia operam simultanecamente. As estrategias dos diversos atores sociais ndo sao
necessariamente mutuamente exclusivas ou claramente definidas pelos proprios
atores, muito menos pelos pesquisadores observando uma situagao dinamica de
outro contexto cultural.

Ao arriscar uma simplificagdo excessiva, apenas a esséncia dessas defini¢oes
de ideologia se segue, da mais ampla a mais restrita:

as ideias, crengas e valores produzidos por processos materiais (enfatizando
a produgio social de pensamento);

os ideais e crengas (falsos ou verdadeiros) de um grupo ou uma classe espe-
cifica e socialmente significante;

a promogao ou legitimagdo dos interesses de tal grupo;

a promogao dos interesses do grupo dominante;

a legitimagdo dos interesses do grupo dominante atraves da distorgao e dis-

simulagao;
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as crengas enganosas que surgem nao dos interesses do grupo dominante, mas
da estrutura material da sociedade, como o fetichismo das mercadorias.

Assim, ideologias nem sao necessariamente falsas, nem caracteristicas ape-
nas das classes no poder. Dependendo do seu foco, as ideologias podem levar a
seis tipos de estratégias. Essas sao a unificadora e homogeneizadora; a orientada
a agdo, ex., a pratica; a racionalizadora; a legitimadora; a universalizante; ¢ a
naturalizadora. As altimas duas fazem parte de um impulso de-historizante que
procura apagar o contexto social e remover qualquer base humana para critica.

As defini¢oes cuidadosamente argumentadas por Eagleton ajudam para dis-
tinguir entre os diversos usos de ‘ideologia’ na arqueologia historica, particular-
mente na distingao entre ideologia como “consciéncia falsa”, a defini¢ao atribuida
a0 Marxismo “padrao”, e ideologia como a totalidade da consciéncia social, uma
definigdo que equaciona a ideologia com cultura (vide McGuire, 1988, 1991).
A ultima definigdo ¢é frequentemente ampla demais para permitir analises ateis
da ideologia por si. Apesar do conceito de ideologia como consciéncia falsa ter
perdido forga (Abercrombie e ali, 1980; Eagleton, 1991:10), tem sido em-
pregado com sucesso na arqueologia historica, particularmente para estimular
uma discussao continua sobre a interagao entre grupos sociais e entre ideologia
e cultura material. Por exemplo, Leone (1984) emprega essa ideia na sua analise
de uma ideologia naturalizadora atraves da cultura material de jardins em An-
napolis, Maryland no século XVIII. Hodder (1986:63-70) tem criticado o uso
da tese da ideologia dominante de Althusser (1971) empregada por Leone e essa
critica tem sido repetida por outros (Beaudry et ali, 1991; Hall, 1992; Johnson,
1989). Mesmo assim, a alternativa proferida baseada na critica de Abercrombie
e de seus co-autores (1980) — que os subordinados sdo constantemente cientes
dos esforgos de ofuscagao ideologica pelo classe dominante e apenas as elites
sao enganadas pelas suas proprias estratégias de legitimagao — parece ser uma
alternativa hiperssimplificada. As defini¢oes estratificadas de Eagleton explicam
que ideologias podem ser verdadeiras ou falsas ou, mais provavelmente, uma
mistura das duas, e podem ser mantidas por grupos de poder estrutural variavel.
Wolf (1990:592-593) se inspira nas nogoes de Wallace (1970) de que os atores
sociais nao precisam entender os significados atraves das agdes dos outros, mas
sim saber como responder adequadamente. “Questées de significado nao pre-
cisam nunca aflorar a consciéncia” (Wolf, 1990:593). Conhecimento pratico e
agao tém que ser contrastados contra conhecimento discursivo, que ¢ teorizado
conscientemente (Feierman, 1990:27).

Kryder-Reid (1994), por exemplo, tem o cuidado de distinguir entre as

diversas “leituras” que qualquer paisagem em particular possa instigar. Ha men-
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sagens para muitas audiéncias, dominantes e dominadas: a casa principal e jardim
esmerado de Charles Carroll de Carrollton em Annapolis podem néo impactar
aqueles que nao entendem os principios geométricos e as suas relagdes com as leis
da natureza, mas indubitavelmente impressiona quanto ao dinheiro e poder coer-
civo necessario para construir e manter um lugar como aquele. Se os individuos
sao “enganados” ou nao pelas justificativas dos dominantes no seu controle de
poder, eles provavelmente nao duvidam que alguns grupos de fato possuem poder.

Esse exemplo da paisagem também enfatiza uma distingao entre ideologia
vulgar e ndo vulgar empregada na arqueologia. Ideologia vulgar consiste no con-
hecimento subjetivo e na explanagao que serve a alguma classe social (Meltzer,
1981:114, seguindo Handsman, 1977). Ideologia vulgar, que engloba a terceira,
quarta e quinta das defini¢oes de Eagleton, ¢ potencialmente obvia e penetravel
por membros de uma cultura que podem reconhecer, se nao efetivamente re-
sistir, aos “argumentos” ideologicos usados na promogao de certos interesses.
Uma mensagem explicita de um jardim georgiano geomeétrico de que a riqueza
material ¢ uma legitimacao bem como uma expressao de poder social pode ser
questionada, mas nao efetivamente resistida. Ideologia nao-vulgar, similar a
definigao mais estreita de Eagleton quanto as crengas deceptivas que emergem da
estrutura material de uma sociedade, ¢ o conhecimento tomado como objetivo e
alem de questionamento. Ideologia nao-vulgar ¢ mais dificil penetrar, pois forma
a base para verdades aceitas como tais, por exemplo, a prescri¢ao sobrenatural e
natural. O argumento similar de que “a riqueza ¢ igual ao poder” contéem men-
sagens implicitas, dado que os individuos ricos baseiam seu poder nos direitos
naturais e nas leis de natureza e os expressam materialmente por meio de, por
exemplo, instrumentos cientificos (ex., Leone & Shackel, 1987) bem como de
jardins formais (ex., Leone, 1984).

A resisténcia a ideologia dominante nao necessita da retaliagaio completa da
mesma, porém requer o entendimento do que esta exige e a realizagao ou rejeigao
de suas demandas. Na formagao das suas proprias ideologias, os grupos subor-
dinados incorporam, reformam, manipulam e apelam a ideologia dominante. A
ideologia dominante, por sua vez, caso esteja operando de forma hegemonica,
incorpora e reforma, cooptando as preocupagées subordinadas nos seus proprios
construtos. O movimento da reforma domeéstica feminina do século 19 (ex.,
Spencer-Wood, 1991) fornece um exemplo desse processo dentro da ideologia
de género.

O tema do poder ¢ implicito na manipulagao de ideologias e ¢ oferecido
cada vez mais como um foco central na investiga¢ao do capitalismo ou, de fato,

de qualquer contexto onde a desigualdade ¢ uma questao (Paynter, 1989; Payter
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& McGuire, 1991). Wolf (1990) reconhece o desconforto que o proprio termo
“poder” cria e considera 1til distinguir entre quatro modos de poder para trazer
mais precisao ao conceito. O primeiro ¢ poder como a capacidade, ou for¢a, de
uma pessoa; o segundo ¢ poder como a capacidade de uma pessoa se impor sobre
outra interpessoalmente; o terceiro ¢ o poder tacito, que controla ambientes e
contextos sociais; e o quarto ¢ o poder estrutural, que aloca o trabalho social.
O primeiro modo ¢ o que Miller & Tilley (1984) e Paynter & McGuire (1991)
chamam de “poder para”, enquanto os demais trés sao niveis crescentes de “poder
sobre”. O tema do “poder” seria trivial na sua universalidade se nao fosse por
essa consideragdo explicita da sua heterogeneidade inerente. O contraste entre
uma no¢ao universal de poder e uma nogao pluralista, contextualizada, de tipos
variados de poder, ¢ o que torna til a nogao. Outro sentido da heterogeneidade
de poder precisa ser levado em conta. A dominagao pode ser realizada atraves da
coer¢ao, legitimacao ou de uma combinagao das duas. Similarmente, a resisténcia
pode ser evidente e violenta ou escondida nos atos do cotidiano.

Ao considerar diferentes modos de poder em contextos diferentes, se consegue
tambeém evitar a armadilha de apreciar poder de um ponto de vista puramente
masculino, pois geralmente o foco normal sobre o poder constitui-se como
peculiarmente masculino. Como Conkey & Gero (1991) assinalam, a tentativa
de tornar a arqueologia mais sensivel a questoes de género pode requer mais
atengao as relagGes interpessoais, analiticamente privilegiando menos o estado e
o poder centralizados. A aprecia¢do de varias escalas de poder e de varias formas
de resisténcia e subversao ¢ uma chave para abordar relagées sociais.

A arqueologia historica tem um potencial pouco explorado, porém largamente
reconhecido, para a teorizagdo, analise e descri¢ao das estratégias de poder,
das expressoes de todos os niveis de ideologia e interagdes dindmicas entre os
que tentam dominar e os que tentam resistir. Na arqueologia de escravidao nos
Estados Unidos, por exemplo, Epperson (1990) analisa a resisténcia oculta dos
escravos em uma plantation nos estado de Virginia. Ha muitos contextos historicos
promissores para tais analises, incluindo a invasao europeia do Caribe no século
XV, o surgimento de industrialismo no século XVIII, a expansao do Destino
Manifesto do seculo XIX e ressurgimento indigena no seculo XX. Nenhum
desses problemas pode ser abordado, porém, sem uma investigagao completa da
cultura material: os objetos que expressam relagdes sociais e reificam constructos

e metaforas culturais.

A CULTURA MATERIAL NA NEGOCIACAO DA IDEOLOGIA: UM EXEMPLO DOS CHE-
ROKEE HISTORICO
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Durante os Gltimos anos tém se realizado muitos estudos sobre os significa-
dos dos bens. Esses estudos provém da museologia (ex., Craven, 1986; Lubar
& Kingery, 1993), folclore (ex., St. George, 1988), historia social (ex., Isaac,
1982; Schama, 1987), estudos americanos (ex., Lears, 1981; Schlereth, 1985) ¢
historia da arquitetura e da paisagem (ex., Herman, 1984; Stilgoe, 1982; Upton,
1986; Upton & Vlach, 1986), em adigao a antropologia cultural (ex., Appadurai,
1986; Bourdieu, 1984; Douglas & Isherwood, 1979; Fowler, 1987; Ingersoll &
Bronitsky, 1987; McCracken, 1988; McKendrick et ali, 1982; Reynolds & Stott,
1987; Scott, 1985). Ha também uma grande quantidade de estudos em arqueo-
logia (ex., Burley, 1989; Deetz, 1988b; Hodder, 1979, 1989; Little & Shackel,
1992; Neiman, 1978; Schiffer, 1991;Tilley, 1990; Wobst, 1977;Yentsch, 1991b).
Estudos consistentes sobre cultura material tém aumentado significantemente
no decorrer da ultima década.

Sem ser confinada a questdes de cronologia ou fungao, a arqueologia historica
esta comegando a voltar o foco para a investigagao dos significados no contexto.
Contextos sao definidos em diferentes escalas espaciais — global, regional, local,
moradia —, como mencionado acima, e temporais — longue durée, tempo social,
evento (ex., Little & Shackel, 1989; Paynter, 1988, Shackel, 1993a). Muitos desses
estudos bebem do trabalho do Pierre Bourdieu & Mary Douglas, bem com de
Anthony Giddens e Michel Foucault (vide Shackel & Little, 1992).

Um breve estudo de caso dos Cherokee do estado de Georgia no seculo
XIX integra os significados de cultura material com a resisténcia e tentativa de
negocia¢ao de um grupo a ideologia dominante. Parte da ideologia nao-vulgar
dominante desse grupo trata do franco progresso da civilizagao: a ideologia vulgar
que ¢ desafiada atraves da cultura material e imaterial ¢ a rigidez da expressao
de civilizagao. Todos os modos de poder proposto por Wolf entram em jogo, mas
o pode tacito ¢ de importancia particular, pois dominantes e dominados lutam
por cenarios sociais aceitaveis. A heterogeneidade que o grupo resistente tenta
forgar dentro da hegemonia do grupo dominante falha. Ao invés de incorporar
um desafio efetivo e convincente a sua propria ideologia, o grupo dominante
depende da forga brutal para eliminar a ameaga. Esse exemplo ¢ ofertado nao
como uma ilustracao de pesquisa arqueologica-historica primorosa —a arqueologia
foi realizada décadas atras e foi pobremente documentada e de dificil interpre-
tagao — mas, sim, como um caso da investigagao ampla de um contexto em que
uma cultura do capitalismo impactou e foi desafiado por povos “sem historia.” Eu
simplifiquei o desafio e a resposta. Nem o grupo dominante, nem o dominado
agiram uniformemente; as suas agdes e desejos nao eram monoliticos. Antes,

havia facgbes em ambos os lados envolvidas em uma dinamica de poder ¢ em
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embates ideologicos intragrupo.

Ao considerar o contato entre Nativos Americanos e Europeus Americanos
no inicio do seculo XIX, temas como civilizagao, ideologia e aculturacao se fa-
zem tteis. Os Cherokee consideram necessario se apresentar de uma maneira
a serem compreendidos pelos brancos como “civilizados” e, simultaneamente, a
manter sua identidade como Cherokee (ex., Purdue, 1979; Persico, 1979). Eles
aceitaram e manipularam de forma seletiva essa ideia estrangeira de civilizagao,
expressando através de cultura material tanto a adogao de “maneiras brancas”
quanto a preservacao da sua propria tradigdo. Sua situagao era complicada pela
coalescéncia do nacionalismo nos Estados Unidos: o cidadio modelo estava no
processo de defini¢ao, e o Indio ndo era Ele.

A capital cherokee de New Echota, estabelecida no noroeste do estado da
Georgia, ¢ uma personificagdo da exibigao cherokee mais explicita dessa ideologia
branca de civilizagao e uma tentativa final, e desesperada, de preservar sua terra
e nag¢ao. New Echota era em muitos sentidos o apice do contato intercultural
prolongado. Ate as primeiras decadas do seculo XIX os Cherokee sofreram mu-
dangas significativas. Como em outras sociedades indigenas, todos os aspectos
da vida foram afetados. A economia mudou assim que os Cherokee comegaram a
cagar para fornecer o comeércio de peles, comegaram a criar gado e outros animais
¢ intensificaram a agricultura. Casamentos interétnicos trouxeram estranhos a
comunidade. Relagoes de género mudaram com a influéncia do patriarcalismo
europeu. As regras de nomeagao e de heranga mudaram. A comunidade de aldeias
auténomas se transformou em um “estado teocratico” e depois em uma nago.
As ceriménias tradicionais foram alteradas e diminuiram. Os missionarios pro-
moveram nao apenas a Cristandade, mas também o comportamento e a cultura
material apropriados a sua civilizagao. As missdes estabeleceram escolas e igrejas
e ensinaram os valores do individualismo e do capitalismo, bem como estilos
apropriados de roupa, cabelo, fala e maneirismos. A propriedade e a riqueza se
tornaram valorizados e o igualitarismo desapareceu. A economia de plantation, a
propriedade de pessoas escravizadas negras e o racismo foram adotados (Gearing,
1962; Mooney, 1900, 1975; Perdue, 1979; ronda & Axtell, 1978).

Comegando a partir de um tratado em 1721, as terras dos Cherokee di-
minuiram em passo constante. Até o final do seculo XVIII pouco havia restado do
territorio original, que foi ainda mais reduzido atraves de cessoes em 1804, 1805,
1806, 1816, 1817 ¢ 1819. Até 1808 a pressao do governo aumentou para que os
Cherokee trocassem suas terras por propriedades ao oeste do Rio Mississippi, e
até 1817 alguns milhares de Cherokee tinham emigrado para o estado de Arkansas.

,
Os Cherokee responderam a essa pressio com manobras politicas. E difi-
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cilmente uma coincidéncia que as primeiras regras do Cherokee Nacional Council
tenham sido estabelecidas em 1808, e que os “Articles of 1817 criaram o Grand
Council. Em 1820, o Council estabeleceu um governo republicano, com oito
distritos elegendo representantes ao Council. Em 1825 planos foram feitos para
a capital permanente em New Echota, que foi levantada e estabelecida no ano
seguinte. O ministro presbiteriano, Worcester, mudou-se de Brainerd para a nova
capital e fundou uma casa missionaria.

A alfabetiza¢do cherokee também foi possivel nos anos 20 do século XIX.
Sequoyah submeteu seu silabario ao Council em 1821 e dentro de poucos anos foi
estabelecido um jornal nacional publicado em New Echota em cherokee e inglés.
A primeira edi¢ao do Cherokee Phoenix foi publicada em 28 de fevereiro de 1828.
Impressa em inglés e cherokee, o jornal promoveu a alfabetizagao, mas tambéem
insistiu no status igual entre as duas linguas e culturas. O nome do jornal fora
inspirado na mitologia ocidental, mas se refere ao renascimento do povo cherokee
de um modo de vida antigo que agora era impossivel de se manter.

New Echota foi criado pelos Cherokee como a capital de uma nova nagdo com
uma constitui¢ao (em 1827) e governo republicano, alfabetiza¢ao, imprensa, um
jornal nacional, cristandade e uma forga policial para proteger propriedade — em
suma, todos os ingredientes explicitos para o que era entendido por “civilizagao”.

New Echota continha as evidéncias concretas da cultura material atestando a
um povo que se apresentava como civilizado. Também continha evidéncias de um
povo que se considerou como separado da cultura branca, sendo distintamente
Cherokee [veja, por exemplo, os escritos de Elias Boudinot, editor do Pheonix
(citado em Perdue, 1983)]. Evidéncias preliminares sugerem que enquanto alguns
dos elementos mais externos e visiveis de cultura material, particularmente a
arquitetura e o padrao de assentamento planejado (Pillsbury, 1983;Wilms, 1974),
seguiram as regras dos brancos, os elementos menos visiveis, particularmente
objetos utilizados em espagos domésticos ou em espagos com audiéncias limitadas,
preservaram a cultura tradicional.

Tal divisao por si tem implicagbes para a adogao da dicotomia branca entre o
publico e o privado e para o papel de mulheres e homens em esferas separadas.
Outros estudos de arqueologos historicos sobre o contato indigena — europeu
(ex., Deagan, 1983; Deetz, 1963) tém atribuido a manutengao da cultura tradi-
cional, mantida privada dentro de moradias, as mulheres. Como Perdue (1979)
menciona, os papeis das mulheres cherokee tinham mudado drasticamente no
século XIX. E provavel que um dos papéis novos das mulheres fosse manter de
forma discreta certas praticas tradicionais, inclusive a fabrica¢io e a decoragao

da ceramica.
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Escavagbes arqueologicas no sitio New Echota foram realizadas em 1954 (De-
Baillou, 1955) e 1969 (Baker, 1970). As descri¢oes de materiais domésticos sao
breves, mas provocantes, e sugerem a coexisténcia de ceramicas de procedéncia
europeia e indigena, assim como tecnologia construtiva que combinava atributos
indigenas e europeus. Ceramicas cherokee foram encontradas na totalidade de
uma das escavagoes em associagao direta com ceramicas europeias, algumas das
quais representavam conjuntos de cha de alto status (Baker, 1970:22; DeBaillou,
1955:26). Madeiras de construgao produzidas para a economia anglo-americana
foram empregadas de uma “maneira indigena antiga”, de acordo com DeBaillou
(1955:21).

Existem algumas anotagoes e mapas e um breve relatorio sobre as escavagoes
extensivas do ano 1954. Dezoito “unidades” foram exploradas, cada um com pelo
menos 33 metros (100 pés) de cada lado. Muitas das unidades sao registradas
simplesmente como tendo rendido “nada importante” ou por serem escassas.
Fei¢des como pogos, pordes e buracos de refugo foram escavados dentro de
seis das unidades maiores. O controle estratigrafico pode ter sido praticado em
campo, mas a proveniéncia dos artefatos foi registrada apenas em referéncia aos
vestigios citados. Depois analisar o material disponivel de 11 das 21 fei¢oes em
cinco unidades, descobri que 9 fei¢des exibiram uma mistura de materiais de
origem indigena e europeia. Lascas retocadas e fragmentos de vidro retocados
provavelmente serviram as mesmas funges. Parte de uma paleta de ardosia
incisa e fragmentos ceramicos similares a0 Lamar [uma ceramica indigena], a
maioria sem decoragio, mas alguns com estampas complexas, apareceram com
fragmentos de uma xicara de cha de pearlware pintada a mao e com um fragmento
de grés de um vasilhame de armazenamento. Um cachimbo de pedra e utensilios
em estanho foram encontrados juntos em um buraco de refugo?.

A cultura material foi usada para adotar e rejeitar os objetos dos brancos e seus
usos. A invengdo pelos Cherokee de um alfabeto exemplifica essa fungao dual. Um
alfabeto foi adotado, mas nao era o correto, ou seja, a lingua inglesa civilizada.
A invengao de letras por Sequoyah para a lingua cherokee tem sido considerada
como progressiva ¢ como uma indicagao de inteligéncia (ex., McGinty, 1955;
Self, 1955), mas foi mais que um exemplo de “alcancar” a civilizagao. Foi uma

adogdo e adaptagao de uma parte da civilizagao branca aos termos cherokee.

2 Uma avaliagao quantificada completa necessita aguardar a reconstrugao ampla das pesquisas arque-
ologicas realizadas no New Echota. Eu examinei artefatos que tenham sido acondicionados no New
Echota State Park e removidos ao Office of the State Archaeologist no West Georgia College no verao
de 1992. Apesar de haver referéncias ao um relatério final das escavagdes coordenadas por Baker, ndo
foi possivel o localizar. Limitei as minhas observagdes aos estudos anteriores para quais foi possivel
correlacionar artefatos com proveniéncia.
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As contra agdes e adaptagdes por povos nativos as demandas continuas de
uma cultura invasora e dominante permitem perceber a perspectiva ideologica
dos ndo dominantes quanto a questao da aculturagao. Etnocidio e etnogénese
sao de interesse central para ambos a cultura dominante e os que resistem. Os
Cherokee resistiram a destruicao total da sua cultura e a criacdo de uma cultura
que seria definida apenas pelos missionarios, agentes do governo e outros bran-
cos. Em vez disso, a etnogénese dos proprios Cherokee foi de uma identidade
cherokee alterada.

O caso da New Echota fornece um exemplo dos usos e significados alterna-
tivos de cultura material, incluindo, mas nao se limitando, ao uso de artefatos
simbolicos na negociacao de direitos politicos ou sociais. Depois da guerra da
revolucao americana, os Cherokee foram instigados a inventar metodos pacificos
de negociagao em uma situacao desesperada e em face ao racismo. Um meétodo
promoveu a adogdo dos simbolos e estruturas da civilizagao branca. Outros
tipos de cultura material foram empregados para manter e recriar uma versao
cherokee de civilizacao.

Uma grande quantidade de estudos académicos da historia e antropologia tem
sido publicada sobre os Cherokee historicos (ex., Gearing, 1962; King, 1979;
McLoughlin, 1984, 1986; Mooney, 1900, 1975; Perdue, 1979, 1983, 1989). Ha,
entretanto, pouca atengao especifica a New Echota como lugar importante na
estratégia cherokee para sobrevivéncia. Mas ¢ um lugar essencial, especialmente
para compreensao das estratégias de uma cultura que tradicionalmente colocou
grande ¢énfase nos lugares da paisagem.

Como New Echota foi ocupada apenas brevemente pelos Cherokee (1826 —
1838), o sitio fornece um ambiente material focado em um periodo de grande
importancia politica e social na sua histéria. A cultura material dessa capital per-

sonifica uma tentativa da criagdo de uma civilizagao sincrética, Cherokee e Branca.
SUMARIO

Contflitos nas relagoes entre Americanos de descendéncia indigena, africana,
europeia e asiatica se iniciaram com os primeiros contatos e continuaram ao
longo dos seculos XVIII e XIX e além. As penetrantes promessas do capitalismo
estavam sendo realizadas: em troca da participacao no mercado, a assimilagdo
cultural e a conformidade, ter-se-ia liberdade individual ¢ um lugar na nova
republica. Mas racismo, nacionalismo e etnocentrismo foram empregados para
negar essa promessa aos grupos indigenas, bem como aos negros e mulheres. O
Indio Americano era um tipo especial de “outro”no Novo Mundo, mas nao havia

espago na ideologia dominante para outra versao da promessa; nao havia lugar para
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o que podia ser percebido como uma imitag¢ao ou reflexao distorcida do “nos”.
Como a conformidade cultural ndo podia ser completa, o destino manifesto do
capitalismo nao podia tolerar o desafio. Apesar de uma decisao da Corte Suprema
dos Estados Unidos favoravel aos Cherokee manterem o titulo e a posse das suas
terras, o presidente Andrew Jackson ordenou a sua revogagao. Praticamente to-
dos os Cherokee foram removidos a forga para reservas no estado de Oklahoma
no “Caminho de Lagrimas” de 1838 a 1839. Suas terras foram distribuidas por
sorteio a brancos georgianos. Para a maioria dos Cherokee, a etnogénese tinha
que continuar em terras estrangeiras.

O uso da aculturagao levando a assimilagdo como um processo explanatério
para medir influéncia cultural induz a uma interpretagdo dos Cherokee como
Nativos Americanos tentando ser “brancos” e “civilizados”, mas nao conseguindo
chegar até o objetivo — perdendo a questao devido a retengao de elementos de
sobrevivéncias do passado indigena pre-historico. Ao invés disso, uma abordagem
que incorpora ideologia, hegemonia e negociagao pode revelar e criar interpre-
tagOes mais satisfatorias que admitem a agéncia humana enquanto individuos e
grupos competem e tentam “trabalhar o sistema para minimizar sua desvantagem”
(Scott, 1985:xv).

Sider (1976) destaca que ha geralmente duas visdes quanto as opgoes dis-
poniveis aos povos indigenas em face aos poderes colonizadores. Uma ¢ estagnagao,
onde a cultura ¢ preservada estaticamente e o povo empobrecido. A outra ¢ o
progresso ou o desenvolvimento econémico, com as suas pressdes consequentes
para assimilagdo completa. A auséncia da etnogénese entre essas opgoes, Sider
escreve, ¢ uma falha do capitalismo. Eu sugiro, porém, que a falha em reconhecer
etnogénese como opgao e processo seja um resultado direto da falta de considerar

a dinamica dos contextos do capitalismo nas nossas analises.
PERSPECTIVA

Deagan (1982:170) reconhece uma pergunta sobre se a arqueologia historica
deveria ou ndo se preocupar com o “clima intelectual” que existia quando foram
criados os sitios arqueologicos. Essa questao ainda se coloca, mas agora deveria
haver pouco debate sobre se o clima intelectual na forma de relagdes sociais e
politicas, ideologia e visio do mundo — em suma, a totalidade de cultura ao invés
de artefatos descontextualizados — ¢ de fato o foco apropriado da arqueologia
historica. Atengao crescente sera dada aos contextos complexos iluminados pela
arqueologia historica enquanto a antropologia cultural continua a reconhecer
a necessidade nao apenas do contexto historico (ex., Dening, 1988; Sahlins,
1981, 1985; Wolf, 1982), mas também da cultura material (ex., Fowler, 1987,
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Reynolds & Stott, 1987).

A arqueologia historica ja era praticada ha muito tempo nos Estados Unidos
ate o momento da sua descoberta pela Nova Arqueologia, que insistiu na sua
incorporagao dentro da arqueologia antropologica. Desde os anos 60, e particu-
larmente desde 1967, quando a Society for Historical Archaeology foi formada, a
disciplina tem crescido. Apesar da sua incorporagao na arqueologia antropologica,
a sua aceitagao na mesma tem sido defasada. Frequentemente o primo pobre e
serva da pré-histéria, que por si propria sofre de um status reduzido pela discip-
lina mae, a arqueologia historica tem sido repetitivamente relegada ao papel de
fornecer de contos, ilustragdes e laboratoérios controlados para métodos a serem
refinados para uso nos dados “reais” dos sitios pré-historicos. Apesar do otimismo
de Deagan (1982: 154) de que a ambivaléncia para a legitimidade da arqueologia
historica tivesse sido resolvida, ainda se encontra a atitude de que a arqueologia
historica atua numa liga amadora, onde apenas a simples confirmagao dos “fatos”
historicos ¢ o objetivo principal.

Em 1982 Deagan (1982:172) podia sensatamente escrever que “avangos
contemporaneos sugerem que uma disciplina distinta esta de fato emergindo.”
Certamente existe uma disciplina de arqueologia historica; esta tem emergido
como antropologia historica material. A crise da disciplina que fervia nos anos
60, sobre se a historia ou antropologia seria a disciplina mae apropriada, acabou.
“Nas suas abordagens sobre o passado, ha frequentemente pouca diferenga hoje
entre os estudos em arqueologia historica, antropologia cultural e historia social”
(Deagan, 1988:7). Existem muitas questdes que importam; ha métodos sendo
refinados e desenvolvidos para aborda-las e ha um sentimento forte do contexto
contemporaneo da arqueologia e a responsabilidade que tal reconhecimento exige.
Dadas as realizages e a produtividade da disciplina, porque ainda ha uma crise na
arqueologia historica? A crise atual ¢ uma de arranjo profissional. A arqueologia
historica ¢ interdisciplinar; ela ainda ¢ uma intrusa. Sua propria génese disciplinar
como um empreendimento social e historico, uma busca util para, mas nao de-

vedora a busca do método por pré-historiadores, esta dolorosamente em curso.
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